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Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

r Stadtgeméinde Selb,

vertreten durch den
Blirgermeister, :

- Beklagten, Berufungsbeklag-
ten, Anschlussberufungsklagerin
und Revisionsklégerin,

Prozessbevollméchtig’cér: Rechtsanwalt @ -

gegen
Frau Erna H- S- V—straSSe

-,
Yﬂagerln, Berufungsklagerln,
Ansnhlussberufungsbeklagte und
ReV131onsbek1agte, -

ProzesGbevollmachtlgter- Rechtsanwalt - '

ivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
andlung vom 21, Januar 1954 unter Mitwir-
srichter Dr. Pagendarm, Rietschel, Dr. Weber,

Dr. Beyer @ ...

Rev1S1on dﬂr Beklagten wwrd das Urtell
1V1Lseﬁats"es Oberlandesgerlchts in
M31:1952 aufgehoben Die Sache'

anderwewtnn Verhandlung und Entschel—

vom 7

Lch tiber dle kobten der ReV1SLon, an
Lungsgerlcht zuruckverw1esen

~VonfaéeﬁfS‘Wégen




|- beklagte Stadt zur Zahlung von 2.192 DM, sowie eine ab

i

-2 -

Tatbestand:

L Bl A oty gocme it e = po

Die Kligerin kam am 31. Januar 1949 gegen 16 Uhr in
SE. als sie die Fahrbahn der W—s trasse tiber-
querte, etwa 2 m vom Gehsteig vor dem Anwesen der Gemischt-
warenhandlung ScU® cntfernt, infolgé Schneeglatte zu
Psll und brach hierbei den linken Arm. Die Kl#gerin, die

damals einige Wochen vor ihrer Nlederkunft stand, wohnt

in einem anderen Stadtteil von SG; sie betreute an die-
sem Tag ihre kranke Schwester, die in der. W—
strasse P wohnt, und wollte fiir diese und ihre Familie
Lebensmittel zum Abendessen einkaufen. Schon etwa 3/4
Stunden vor dem Unfall hatte sie anlisslich einef>Besor—
gung die "v'—strasse an einer anderen Stelle iiber-
quert und hatte dabei unstreitig eine gewisse Schneeglatte
der Fahrbahn festgestellt. e

Die Kli#gerin macht die Beklagte fiir ihren Unfall ver-
antwortlich und hat Klage erhoben mit dem Antrag, die

10:. September 1949 V1ert913ahrllch im VOraus zahlbare Ren—
te von 240 DM zn verurtellen ferner festzustellen7 dass’
die Beklagte ihr den aus dem Unfall vom 31. Januar 1949
entstehenden etwaigen kiinftigen Schadéh'éuzéfsetzen:haq
- ‘ e : v

Sie hat dazu vorgetragen, es habe'an dem'Unfall;
tage vormittags missig stark, ab 12 Uhr ‘nur noch ganz<
leicht, ab 15 Uhr uberhaupt nicht mehr geschnelt dadurch'
habé'sich‘auf der Fshrbahn eine verelste Strassendecke ge- -
~ bildet. Die Beklagte habe nlchts getan, am durch Streuen
eihen ungefahrllchen Jbergang zu schaffen, und habe des-
halb ihre Streupfllcht d1e 1hr auf Grund ihrer Verkenrs—




Matthias Prinz
Rechtsanwalt WWW.p rin;

ngspflicht obgelegen habe, schuldhaft verletzt.

e Beklagte hat die Abweisung'der Klage beantragt.

vorgetragen, es habe am Unfalltage bis kurz vor
all ununterbrochen geschneit, Bei standigem Schnee- %
i aber ein Streuen der Fahrbahn in kurzer Ze;t wir- gg

D.
Sie ha
dem Un

‘ s und deher zwecklos. Deshalb beginne die Streu-
.f“ st, wenp der Schneefall aufgehdrt und sich durch
Mten oder Festfahren des Schnees eine Glatte gebll—
e. Trotzdem habe sie morgens die Strassenubergange
Jer ‘w_straqse und den Strasseniibergang
quer iiber die W—strasse am Bahnglels bei der
Kreuzung Sch@@strasse / ”'—strasse gestreut Das

Streumaterial sei Jedoch 1nfolge des anhaltenden achneefall

zugede kt worden, wo dass ein welteres Streuen zwecklos ge~

wesen yére. Die von ihr geschaffene Organlsatlon zur Behe—~
bung von Eis- und Schneeglatte auf den stddtischen Verkehrs
wegen ei im Ubrigen einwandfrei-organisiert. Sie unterste
" he dom\ tad bballmelS'te,L W als Leit ter des TleJ_bauamtesq Das
gesamté Streupersonal arbeWEe unter der unmittelbaren iuf-
sicht dnd Verantwortung des Werkmeisters J‘ID der bei Auf
' retﬁn‘von Glatte durch die Dollzel benachrlchtlgt werde
‘und das Erforderliche veranlassea'Der Stadtbaamelster O..
ubefWadhe auoh selnerselts den ZuStand der Stfasse und fuh?
re belwstarkerer Clatte auch gelegentllch Kontrollfahrten
'durch,‘Im uorlgen treffe die. Klagerln mlndestens ein erheb-
llches‘mltverschalden, da sie ang 31cﬁts ihres damallgen

~Zastanﬁes von elner Jberquerung d_r Sfrasse, deren Glutte
sie bejelts gekannt hatte, hatte absehen oder sich noch

,mehr hitte voraehen massenc'

8 handgerlcht hat unter Annahme eines h1tverschu1~
e x1age dem Grunde nach zur Halee fiir berechtlgt

D
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erkldrt. Das Obe
Kligerin und die
stungsklage den

fertigt erklart,

an der Feststell
ren Schadens zu
berufung wurde z

sang der Klage.

der Revision.

1. Das Beru
sicherungspflich

tung, bel Schneeg

die Sache an das

Mit der Revi

rlandesgericht hat auf die Berufung der
Anschlussberufung der Beklagten die Lei-

Grunde nach in vollem Umfang fiir gerecht-

hinsichtlich des Feststellungsanspruchs

Landgericht zuriickverwiesen, da es noch
ung fehle, dass mit der Entstehung weite-
rechnen sei. Die weitergehende Anschluss-

nriickgewiesen.

sion erstrebt die Beklagte dié Abwei-
Die Klzgerin beantragt die Zurickweisung

Entscheidungsgrindes

fungsgericht hat die sich aus der Vérkehrs—

t der beklagten Stadt ergebende Verpflich-
und Eisglétte die Wegebenutzer durch ge-

elgnete Streumit

‘hat dazu welter

sichtlich der P%
Straasenuberganq
auch die Kreuzun
strasse sowohl i
Beklagte habe di
sie selbst behay
Glatte bestreut
kennen vnd wird

tel vor Unfillen zu bewahren“ begaht Es
ausgefuhrt dass sich dlese P?llcht hin-
ssgéinger auf die Burgerstelge und die

e erstrecke. Zu diesen. Jberéangen gehGre

g -strasse mit der Soh.—
n der Iangs— wie in der Querrlchtungg Die
ese Pflicht auch selbst anerkannt, indem .
ptet habe, diese Jbergange_regelmassig bei.
zu haben.- v : " ]

der ¥

von der ReV1910n im wesentllchen ‘auch nicht

angegriffeﬁ, Wenn die Rev1s1on glaubt “das Beruxungsgerlcht

habe. zu Unrecht
@ toft und d%

das Berufungsger
|

eine Streupflicht zw:Lschen dem “W“ "

"OQEE" bejsht,

icht damit offensichtlich nur den Stras—

so verkennt sie, dass

Das 1ésst keinen”Fechtsirrtum er—




senlibergang bei der Sch@@strasse, an dem die beiden Gast-
wirtschaften 11egen gemeint hat, fiir den die Beklagbe
selbst eine Streupfllcht zugibt,

2. Das Berufungsgericht hat keine TFe ststellung dazu
getroffen, ob die beklagte Stadt am Morgen des Unfallta-
ges an dem Queriibergang an der Kreuzung o=
och
dies

trasse ordnungsgemiss gestreut hat, da - selbst

interstellt - es jedenfalls schuldhaft unterlassen
worden sei, auf Grund des erneuten,Séhneefalls und der
Adadur_h erneut eingetretenen Strassenglétte diese Streu-
ung rechtzeitig zu wiederholena Das Berufungsgericht hat
nach den Auskiinften der metereologischen Station in Selb
estgestellt, dass an dem Unfalltag bis 12 Uhr missi-

ger; %is 15 Uhr noch ein schwacher Schneefallbgeherrscht'

dazu

habeg‘und daraus geschldssen, dass infolgedessen schon in.
den Mlttagsstunden eine filir die Beklagte voraussehbare ge*
fahrllche Gliatte auf den Strassen vorhanden gewesen seln
miisse, "Unstreitig" sei die Fahrbahn der W_
stras%D Jedenfalls schon etwa 3/4 Stunden vor dem Unfall
sehr glatt gewesen. Daraus ergebe sich aber, dass die Be-

klagt¢ Ve”DfllChtet gewesen se1$ snutestens etwa gegen:
1% Uqr die Strassqulatte wieder zu beseitigen und insbe-
sondere auch w1eder verkehrssichere Ubergange Uber die

Fahrbahn in der W*s’crasse herzustellen. Da es
nach 12 Uhr kaum noch geschneit habe, k&nne die Beklagte"
auoh ﬁlcht damit gehort werden, dass ein erneutes Streuen

|

wegen | welteren Schneefalls zwecklos geweeen wire

ﬁle Rev151on rugt hlerzu, dle Feststellung des Be-
rufungsgerlch’csy ‘die Fahrbahn der.W—strasse
- sel schon in den Mittagsstunden sehr glatt gewesen, sei
nichtiin beweiskréffiger Fprm_getroffen_worden; nach dem




Tatbestand habe

die Kl#dgerin nur davon gesprochen, dass

3/4 Stunden vorher eine "gewisse Glitte" geherrscht habe,

das stehe im VWid

erspruch zu den Urteilsgriinden, die Stras-

se seli zu dieser Zeit "unstreitig sehr glatt" gewesen,

Diese Riige
einmal schon den
"gewisse GlEtte®
;<ménde Bedeutung
gericht seine Fe
se schon spdtest
erster Linie dany
mittags geféllen
peraturen um den
welterem ochneei
olﬂon i
chen Ubergang au
gefihrlicher Gl
hat seine tatsdc
lich aus einer B
seine Pcsﬁstellu
aus eqpfOLHEH mo
wevdbaven Bewels
die beklagte Sta
‘genteil substant
ben der Klhgerin
deutung beizumess:
 riéhts 1as§ehwde
gegen'Denkgesgtz
ferliegeu im Uby

Revisionsgerichiy

ist nicht begriindet. Die Revision misst
Unterscheidung zwischen dem Ausdruck

und "sehr glatt" eine ihr nicht zukom—
bei. Tm iibrigen aber hat das Berufungs— _
ststellung, dass die W-stras—-.
ens um 13 Uhr sehr glatt gewesen sel,_ln‘
auf abgestutzt dass der im Laufe des Vor—
e und glatt gefahrene Neuschnee bei Tem-
Gefr1erpunkt herum und bei nur schwachem
all auf der stark befahrenen und abschiis— ‘

strasse, insbesondere bei dem fragll—f‘

f Grund allgemelner Erfahrung alsbald zu
tte flihren nussten Das Berufungsrerlcht
h11che Schiussfolgerung also offen51cht—
rfahrungstatsache gezogen und hat sonlt
ng - wenn dles auch nlcht au druCkllCh
rden ist - nach dem fur dlesen Fall an—
des ersten Anschelns getro fen, ohne dass
dt in der Lage gewesen war, fur das Ge—
11erte Tatsachen vorzubrmgen° Den Anga—vi
1st hierbei nur noch elne ergénzende Be—'
sen, Dle Festsbellungen des Berufungsge—
shalb 1nsowe1t auch kelnen Verstoss _ 'H
e oder nrfahrungssatze erkennen und un—»-»
1gen nlchu mehr der Nachpruxung durch das

PN




~ Das Berufungsgericht hat auf Grund seiner Feststel-
lungen auch ohne Rechtsirrtum angenommen, dass die beklag-
te Stadt noch vor dembzéitpunkt des Unfalls den‘fraglichen
Strasseniibergang hitte bestreuen miissen. Den Ausfithrungen
der Revision, dass wegen andauernden Schneefalls nicht hat:
te gestréut zu werden brauchen9 ist bereits durch die Fesf
stellung des Berufungsgerichts, dass ab 12 Uhr mittags nur
noch ein ganz'cchwacher Schﬁeefall geherrscht habe;:déf 1
‘Boden entzogen Das Berufungsgerlcht weist im Hinblick auf'ge
Rechfcprechung des Reichsgerichts (RGZ 133 226; Recht 191
Nr 1260 und Seuff Arch 88 Nr 106) zutreffend darauf hin,
_daés éin Streuen beil andauerndem Schneefall nur dann unter
bleiben kann9 wenn er so heftig ist, dass auch grobe Streu
mittel in kurzester 7eit ihre erkung verlieren, eln Streueu
also in der Tat v5llig zwecklos ist. Im ubrlgen kommt es
aber éuf die btarke des Schneefalls an, und eine btreupfli
ist Jedenfalls gegeben, ‘wenn es s1ch nur um leichte Schnee-
félié handelt die lediglich eine. diinne Schneedecke liefer
unter der grobe Streumittel an wlrkung nlcht verlieren. Da
ist'aber nach den Feststellungen des Berufungsgerlchts hie

der Fall bewesen° Auch wenn das Berufungsgerlcht auf Grund
der Te ststellung, dass der Schneefall ab 12 Uhr nachgelas?
sen hat, als etwalgen Zeltpunkt fir den Beglnn der erneu-
ten Streup¢llcht 13 Uhr festsetzt und welter ausfuhrt dasss
dann blS 16 Uhr7 dem Zeltpunkt des Unfalls, an dem frag11~
chen Ubergang hatte gestreut seln mussen, S0 1st das nicht
zu be%nstandeno :
, 5 Das Berufungsgerlcht 81eht d1e mangelhafte Erfiil-
lung ﬁer Streupfllcht als ursachllcn fiir den Unfall an,
B8 haf dazu festgestellt dass dle Kl igerin es bemerkt hit

wen1 an dem Ubergang vorﬁ "X_ Hof" zur " O G




gestreut gewesen|wire und dann nach der Erfahrung des
Lebens den kurzen Umweg nicht gescheut hitte, an dleser

Stelle die Strasse zu iiberqueren, um auf die andere o
Strassenseite zu|gelangen. Das Berufungsherloht hlelt
die diesbeziliglichen Behauotungen der Klaéerln auch ohne
deren eidliche Vernehmung fiir wahr; die nrklarungen
der ¥ldgerin inm Armenrechtsverfahren stiinden nach Auf—
faésung des Berufungsgerlchts dem nwcht entgegeﬂ°

Die Revision riigt hierzu, dass das Berufungsgerwcht
den der Kl#Hgerin| obliegenden Bewels ledlgllch auf Grund

ihrer séhriftsétzllchen Behauptung als gefuhrt angesehen

Vhabe, ohne die im Armenrechtsverfahren abgegebenengegentelll—&
gen husserungen Fer Klegerln zu beruck51cht1gen, | |

Diese Riige ist begrundet Das Berufungsgerlcht hat

gvar zutreffend erkannt, dass es lediglich darauf ankommt'  !:
ob an dem etwa 30 m von der Unfallstelle entfernten Uber-

gang gestreuﬁ wolrden, 1st und dass nur dann9 wenn dleykld~
-gerin sich vorher davon uberzeugt hat, dass dort nicht.

gestreut worden ist, die Unterlassung des Streaenu fiir -
ihrév UnfaWW ursdchlich gewesen 1st Denl hatte die Kla-
‘rfgerln die ﬁtrasse an der Unfallstelle uberquert ‘gleich—
'v1e1 ob an dem uberbang 30 m oberhalb gestreut war oder
_hlcht, dann Pann die Unterlassﬁhg des Streuene am Jber—
‘gang auch nlcht ursachllch fur den,Unfal] gewesen seln°
Das Berufungsgerlcht hat: es deshalb'auch mlt Recht fur
7‘e“Forder110a gekalten, dle gerugte Feststellung zu tref—

feﬂ°

, Diese Festcte71ung W1rd aber von der Rev181on mlt
~Recht angegriff&no Die ReV151on welst zutreffend darauf




h:n, dass die Kldgerin nach ihren eigenen Angaben im Arme
rechtsverfahren die Strasse deshalb an der Unfallstelle

trasse gestreut gewesen sei. Wenn die Kldgerin
nun in der Beruiungsbegrundungsschrlft lediglich schrift-
sgtzllich durch ihren Prozessbevollmachtlﬁton vortragen
l8sst, sie habe bemerkt dass bei dem Ubergang an der Sch

- strasgse nicht gestreut gewesen sei, und sie wdre, wenn dor
gestj eut gewesen widre, an diesem Ubergang tiber die'Strassg
gegannen( so stehe das offen51chtllch im 1derspruch zu
1hren‘ﬁngaoea im brmenrechtsverfahren, auf dessen Beweils- .
ergebllsse im Einversténdriis beider ‘Parteien im Urteil

” 'Bequ genommen worden sei. Unter diesen Umstédnden hiétte
Jﬁdas Bfrufungsgerloht nicht einfach ohne Parteivernehmung
f?der Klaéerln deren spitere Angaben als richtig feststelle

"konne*

0b darin, wie die Revision meint, ein Verstoss ge-
zen die Vorschriften ﬁbar'die Parfeivérnehmung von Amts
wegen! zu sehen ist (§ 448 ZPO), mag dahingestellt blei-
ben, Jedenfalls ‘enthilt aber die Bewelswurdlgung des Be-

rufungsgerlchts zu diesem Punkt einen erkennbaren'Ver~
stOSS(gegen § 286 ZPO. Grundsatzllch hat zwar der Tat-

'rwchtér nach seiner freien, von der Revisionsinstanz nlcht*
_nachpfufbaven uberzeuéung seine Bewelswurdlgung vorzuneh—
men. Das Urteil muss aber die Griinde erkennen lassen, die
fir 4 eée'ﬁbérZeugunv leitend warén, und muss die Nicht-
beach bung- geceltelllger bomente bebrunden, Das muss sich,
wenn ‘auch nicht auf Jedes einzelne Beweluvorbrlngen ein-
geganien zu werden braucht, aus der Gesamtheit der Grunde

"ergeb n. Diesem Llfordernws 1st das Berufangsgerlcht nicht




b

nachgekommen.

weismittel die
‘die Revision da
im Armenrechtsv
nicht davon ibe

'.etra 556 gestrew

" nehmung am 25.
"Ich kann mir n
norgens gestreu
unten gelegene

q

10 ~

ir die strittige Frage kam als einziges Be-
Kligerin selbst in Frage. Mit Recht weist nun
rauf hin, dass aus den Angaben der Kldgerin
erfahren zu entnehmen ist, dass sie sich

ﬂzeugt habe, ob an dem bbefgang bei der Schll.—

t war. So hat sie be1 ihrer richterlichen Ver~

Oktober 1949 (Bl 8 Armenrechtsaxten) ausgesagt-
icht erkliren, dass zwel stadtlsche Arbelter |
t haben.

-

ntweder haben 31e nur dle 30 m welter

OrtsbeQ
Geschift Schlen

Bei der

das die schmals
sie nichts dari
und festgestell
strasse gestreu
verfahren stehe
gerichts moglio
der Lerufung51n
spruchs kann 4di
die diesbezligli
deren eidliche
vBerufungsgeriCl
zu der Annahme
rin im Armenrec
spateren Vorbrl
trotz eines etw
ren Beveiseinzu
der Kliagerin fi
dag nicht getar
anzusehen. e

1T hdtte mlndestens darlegen mussen, wieso es

g durch Partelvernehmung die spateren Angaben
ir wahr 2zu haltenc Dass das Berufungsgerlcht
\ hat

ichtigung am 5 August 1950 gab sie an: "Zum
zig ging ich dlrekt tiber die Strasqe, well

te Stelle 1st
ber ausgesagt dass sie vorher nachgepruft
t habe, ob an dnm Ubergang bei der Sch|llL
t. gewesen sei. Diese Erklidr ungen im Armenrechts‘

n also entgegen der Auffassung des Berufungs-

" Bei belden Vernehmungen hat

herweise im Wlderspruoh zu ihrem Vortrag in

n

stanz. Angesichts dieses obllchen klder-

e ‘Begriindung des Berufungsgerlchts, es halie .
nhen Behauptungen der Klagerin such ohne |
Vprnehmung fur wahr, nicht auqrelchens Das
gekommen ist, dass d1e Erklg rungen der Klage—
ntsverfahren nicht im Wlderspruch Zu. 1hrem _
ngen stehen, und w1eso das Berufungsgerlcht |

aigen Widerspruchs Anlaso hatte, ohne welte—

,‘1st als elne Verletzung des. § 286 ZPO




'ﬁjrpn,siass wahrend des Schneefalls keine Verpflichtung der

Das angefochtene Urteil konnte daher mit der gege-
benen Begrindung nicht aufrecht erhalten werden.

4. Auch in der Sc huidfra~e relchen die Feststellungen
des BerufungSFerlch‘s nicht aus, um das Urte11 aufrecht z
,erhalten, Das Berufungsgericht hat in der Unterlassung des

%

noqhmallgen Streuens ein Verschulden der Organe der beklag-
ten Stadt gesehen. Die von der Beklagten gesohaffene Organ
sation zur Behebung von Eis— und Schneegldtte auf den stad
schen VerkehrSWegen vérmﬁge‘sie nicht zu entlasfenn Es sei
durch| diese Organisation nicht geniigend sichergestellt, dag
an besonderen Gefahrenpunkten,,soweit es sich im Laufe des
Tages als notwendig erweist, beschleunigt und wiederholt ge

streut werde. Bei der Beklagtenfbesténden rechtsirrtiimliche
Vorstellungen tiber den Umfang der Streupflicht bei anhalte
dem ”chneefall das ergebe sich aus der Ausserung des Arbel
ters F. der erklart habe- "wenn es schneit, wird natiir-
lich nicht gestreut, weil er keinen Zweclk hat" undvder

schriftlichen Erkldrung der Beklagten im Armenrechtsverfah-

‘otadtgemelnde zum Streuen besteheo

e ﬁaraUs kahn aber, wie die Revision mit Recht bemerkt, .
noch nlchts geben die Beklagte entnommen werdeno Elnmal |
kann iwe Ans1cht eines evnfachen Arbevters, der nicht da-
ritber zU bestimmen hat wann und wo zu streuen 1st iiber-
haupt nlcht massgebend seln' 1m ubrléen 1hsst dlese Ausse—‘
rung, ebenso auch wie die . ErkTarung der Beklagten, noch of-
fen, ob sie. nlcht nur die -alle elnes starken Schneefalls}
im Auge hamteo 1n denen eine Streupfllcht in der Tat nicht .
besteht Bs kommt 1nsowe1t noch auf eine Peststellung an, g

ob und welche vOrschrlften uber dag Streuven bei anhaltendemé
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aber nur leichtem Schneefall erlassen worden sind und wie
es bei einem solchen leichten Schneefall vorher mit dem

nochmaligen Streuen gehalten wurdé, insbesondere ob es bei
Clatto iiberhaupt tiblich war, am glelchen Tage wiederholt
zu streuen. '

Auch der weiterhin vom Berufungsgeridht Vertretéhen_
suffassung, dass die A Art der Organisafion eine hihreiéhende
cberwachung des Streuens nicht gewéhrleistete, kann in dleserﬁ

11gemeinhe1t nicht beigetreten werden. Es ist nicht einzu-
sehen, warum nicht mogllcherwelse die Kontrolle und Benach-
richtigung durch die Polizei, von der sich stets Peamte auf
I ger Strasse befinden, und die allgemeine uberwachung durch
_;_:deri Verkmeister JEP nicht ausrelchen sollten, ohne dass
Alch der zusténdige Baumeister O'.1%m¢gesetzt selbst um

dle Frage des Streuens zu kimmern braucht Bs w1rd hier v1e1—
mehr, worauf die Revision zutreffend hﬂnwelst auf d1e von
der Beklagteﬂ angetretenen Bewelse uber die Zuver1a331gke1t
der fur dle Bespltlgung der Glatte Ve:antwortllchen Personen
ankonmeno R et - | -

1

5. Da zur .rage der Ursachllchkelt und des Verschuldens
die erforderlichen Feststellungen noch nlcht vorliegen, war
die Sache gemiss § 565 ZPO zur anderwelten Verhandlung und

Entscheidung an das Beruzungsgerlcht zuruckzuverwelsen°

Kommt das Berufungsgerwcht auf Grund seiner noch zZu
treffenden Féststellungen Wlederum zu einer Begahung der n
Ursiichlichkeit und des Verschuldens"der Beklagten, S0 wuré‘-

'dé‘der Klage dem Grunde nach stattzugeben seln, ‘da das Be—ab
rufungsgericht mlt Recht ein Nltverschalden der Klggerin
verneint hat. Es ist mit dem Berufungsgerlcht davon auszu—
gehen, dass es der Klagerln nlcht zuzumuten war, wegen der




Glatts

e von dem beabsichtigten Einkauf abzusehen. Einen andergy

Leden zu vihlen, war ihr ebenfalls nicht zuzumuten, da nach

ihrer nicht bestrittenen Behauptung ein solcher nicht in der’

N&he
den,
s dem

kann

beha

Lten.

war, Es konnte von der Kldgerin auch nicht verlangt wer:;
an der betreffenden Stelle selbst zu streuen., Auch in

}mstd dass die Kligerin keinen Stock mitgenommen hat,.

ein Verschulden der KlHgerin nicht gesehen werden,

Die Kosfenentschéidung war dem Berufungsgeficht vorzu~—

Dr. Pagendarm . Rietschel Dr, Weber

Wolany >" ) TDr; Beyer
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