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I DervKlager bewohnte mlt seiner Ehefrau von 1940
~bis ]..950' eine 4 ¥2 Zimmerwohnung in H- M-

weg @D,

n|der beide auch ihrer beruflichen Tatig-

keit nachglngen. Andere Personen waren bis Kriegsende
in dieser Wohnung nlcht aufgenommen, obwohl die zustén-

dige A‘b"qei»lt" 3
schafturg d

, I - ¢ Amtes fiir Raumbew1rt-
T Beklagten 2 Zlmmer der Wohnung: als bele-~

gungsfahlg e».uf Grund des Relchslelstungsgesetzes be-

schlagnahmt

zu.zuwel‘sen‘ versucht att

Raumbvemrt sé

ben e:Lner D1

ge fur ihn 8

funkstatmn

Amza.*‘

" ‘bestehend au"‘

und mehrfach wohn gSSuchenden Personen

n der Abteilung fur

haftung des:-Amte‘s Innenstadt der Beklag-
der s:Lch L-nannte, mit einem Schrel—

enststelle :der Besatzungsmacht demzufol- -

| \__'“_n Aussendlenstbeamten :R- den }uftrag,
' Wohnung dés. Klagers fiir I. in Anspruch




Matthias Prinz

ten auch am gleichen Tage, dass der Kléger und seine
Ehefrau, die als krank zundchst zu Bett gelegen hatte
und alsdann in ein Krankenhaus iliberfiihrt wurde, die
Wohnung innerhalb von 2 - 3 Stunden unter Zurticklas-
sung der gesamten Ausstattung raumten. Hieriiber er-
stattete REEJIP scinem Amt einen schriftlichen Be-.
richt. Demndchst gelangte, anschelnend durch LUED,
eine mit dem Tagesstempel des Town Magor vom 12. Juni
1945 und einer unleserllchen Unterschrlft versehene
Er larung zu den Akten - des 'Wohnungsamtes: "The flat .
é V@D is being occupled by the Brltlsh Milita-
ry Authorltles."_”

Mltte Junl 1945 gab Illll d1e Wohnung auf. Da-
raufhin nehm das Amt E— unter dem 16. Juni
1945 stmtliche Rdume des Klagers im Anschluss an die
‘Bejchlagnahme vom 30, Mai 1945 fir eine Frau G.
’,un‘ Familie in Anspruch, Welcher nach" klttellung der
Abtellung Requisition auf Befehl der hllltarreglerung
eine Zuzﬁgsgénehmigung und auf Grund des Reichslei-
'rétungSgésetzeS‘vofléufig‘eine EinWeisung in 2 Zimmer
erteilt werden sollte..Frau G- zog dann auch in’
'die Wohnung ein, Nach verschledenfach erhobenen Vor-
- stelllungen des Klagers konnten dieser und seine Ehe-
_ frap auf- Anordnun ' "s,Town ¥ajor vom 16. Juli 1945
| dde Wohnung, unte_{Aleichzeltlger ﬁberlassung von. 2
‘Réu 'en an Prau- G.und Kind, wieder beziehen:. I
D wurde spater als: Schw1nd1er entlarvt und:
1tarreglerung'fa11en gelassen.;r i

Der Kl\ager'béh_fa‘up‘;t_;e:t_, _"'er‘ -'gé_i: ’-:dui'ch Org"an'e-_: der
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30. Mai 1945 entgegen allen gesetzlichen

und geltenden Richtlinien widerrechtlich
ohnung hinausgesetzt worden. Die Besat-
nabe die Raumung nicht befohlen oder ange-
ne Entfernung aus der Wohnung se1 im be-
gewollten ZusanmenW1rken zwischen seinem
‘! den Organen”der Beklagten widerrechtlich

.Hausw1rt un
durchgefuhrt worden,
'1081gke1t i

uls éinlAkt besonderer Riicksicht-

‘ ﬁ"érden,_dass der Kldger

r icher Erkrankung sei~- '
ezeichnend fur das Vor-
i'ferner die Tatsache,
bernahme seiner Wohnung

" nicht elnm 1 elne ordnungsgemasse Bestandsaufnahme . ge-
~macht. habe. Der Klager behauptet, wahrend seiner Augs-
. schliessun , zumal wahrend der Gebrauchszelt des. L@
'@, seien wertvolle geschaftllche Brlefe und Biicher,
1nsbesonde e 2. selbstgefertlgte Maschlnenprelsbucher,
- ferner. Stiicke des Hausrats, wertvolle Noten, ‘Wesche
und Kleldu g sowie Vorrate an Nahrungs— und Genussmlt—
~teln aus der Wohnung fortgeschafft worden..Der Wert .
fider in Ver-ust geratenen Gegenstande belaufe 51ch auf'
-;5'm1ndestens 12. OOO DM, daruberhinaus sei der Wert der'"’
" Maschinhenp elsbucher 20. OOO DM. Durch den Verlust |
_ dleser Buc,er und welterer berufllcher Aufzelchnungen
i’habe er in 3 Jahren e1nen Verd;enstausfall von ins-
. gesamt 18.'00 M erlltten.ASoﬁit ergebe 31ch e1n Ge= |
fiﬁfsamtschade"von mlndestens 50.,000 -DM, den 1hm dle Be—,ft'
. klagte zu prgetzen ‘habe und von‘dem‘er zungchst nur
153e1nen Tellletrag in Hohe von 10 000 M geltend mache. ”

_Im,verlad{' tgieffWé;fgﬁér'Auseinanderéétzuﬁgén‘




wurden von der Beklagtén em 11, Mirz 1948 erneut 2
Zimmer der Wohnung beschlagnahmt; die verwaltungs-
gerichtliche Anfechtung dieser Massnahme durch den

, Klager wurde abgewiesen. : ‘

_ Der Klager hat 31ch unter Vorbehalt seiner wei-
: t%ren Forderuhgen im Jet21gen Rechtsstrelt darauf
beschrankt, nur den Anspruch auf Ersatz des durch die
Varfalle Eltte 1945, 1nsbesondere des durch die an-
gebllche Wohnun'sauspl‘ éerung erllttenen Schadens
geltend zu mach:n, uhd bean ragt d1e Beklagte zur
Z%hlung von 10 OOO DM ‘zu verurtellen '

D1e Beklagte hat‘um Klageabweisung gebeten..81e
hat den Klageanspruch nach Grund und Betrag bestrit-
ten und im einzelnen eingewandt, die Wohnung sei auf

- eine Anwelsung einer Einheit der Besatzungsmacht die

D
T te

“ter durch den Requlsitlonsbescheld des Town. Maaor ‘
stdrkt. wurde, erfasst worden, und zwer zunachst fiir
angebllchen L. spiter fir Frau G- Das Amt
Raumbew1rtschaftung habe, zumal in jener Anfangs—
it der Besetzung, keine Mogllchkelt gehabt, Raumen-
derungen auf die Zustandigkeit der brltlschen y
nststellen sowie die Wotwendlgkelt der geforder—
Lelstung zZu prufen.. F\ir L. und se:me Maehen-‘
schaften habe die Beklagte nicht aufzukommen Er sei
“im Amt unbekannt gewesen und zunachst von der Besat-
zungsmacht gestutzt worden. Wenn das Amt fur Raumbe=..
gw1rbschaftung anlassl1ch der ursprungllchen Anforderung
der Besatzungsmacht die Wohnung des Kldgers nach Lage
”-und Grosse in Betracht gezogen und dem unterzubr1ngen—

sp
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'fﬁ
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den I. 1ngeraumt habe, so liege darln dem Klager’
gegenuber ein Ermessensmlssbrauch geschwelge denn

"elne Schlkane. Der Klager se1 als Inhaber einer nach

Auffassung des Amtes unterbelegten Wohnung bekannt

u”;geWesen, der sich dem Verlangen, fllegergeschadlgte

‘f?ersonen aufzunehme'
sfanden habe n
unkontroll:
den haben,
dle ihm fii]
.waren,_mltg

mit Erfolg zu widersetzen ver-

_ ] e.als unb grun 0t - uruckgewiesen worden..
Hlergegen rlchtet sich dle Rev1sion d} Klagers, mit
der er Aufﬂebung des angefo_htenen Urtells und Zuruck-
~verwelsung an das Berufungsgerlcht begehrt ‘Die Be-
klagte bltﬁet um Zurﬁckwelsung der Revi51on. ,

Entechesdungagrines

. Beide Vorderrlchter stellen tatsachllch fest,
dass Ende Mal 1945 dem Amt fur Raumbew1rtschaftung 7
" der Beklagten = dem spateren Amt fiir Wohnungswesen <
”' d1e SChr1f1llChe Anforderung vom 27 Mal 1945 einer. |

'Dlenststelle der Besatzungsmacht vorgelegt worden ist

. dem damalie;en Rundfunksprecher I. eine aus 3 Zim- ..

 mern bestehende Wohnung in der Nahe der RundfunkstationJr




in HEEEEE® zuzuweisen. Das Berufungsgericht vertritt
in Ubereinstimmung mit dem Landgericht die Auffassung,
dasé”die Beémten der Beklagten diéser Aufforderung
der Besatzungsmacht hédtten nachkommen miissen, und sie
1n3besondere n1cht dlese verlangte Massnahme auf ihre
NotWendlgkelt und Zweckma331gke1t sowie die Zustandlg—
keLt der anfordernde.:Dlenststelle der Besatzungsmacht
,ha1te nachprufen konnen; Den Bediensteten des Amtes

Besatzungsmacht ‘p. ;.sqnlich :Lnteressmrten LG zur
,} ahl. mit bekanntgegeben hatten. Ange81chts der be-
'§o Aeren Umstande des Fallés und der Dringlichkeit der
.Anf'rderung konne aus der Tatsache, dass die Wohnung
_devalagers aus 4 ¥2 ZlmMern aind ‘nicht entsprechend .

f-lder Anforderung nur aus 3. Zimmern bestanden habe, ein
"_”wilhkurllches Handeln oder elne unzulédssige Uberschrei-

‘tung der Grenzen des behordllchen Ermessens durch die

. Bea ten der Beklagten nicht gefolgert werden, und zwar

_weder aus der Benennung, noch der Beschlagnahme, noch -
xﬂdér Preimachung der Wohnung des Klagers fiir I@J». Das
"‘Bermfungsgericht stellt weiter fest dass: die Massnahmen
der Beklagten nicht auf unsachllche oder sachfremde Mo-
| tive - zuruckzufuhren seien, und zwar entgegen dem durch
" einén Bericht des Amtes EQENNENND vom 29. Juni 1946

.'-férweckten Anscheln, die Inanspruchnahme der Wohnung des

':”Klbgers sei nur. wegen des Vorfindens von “Hamsterwaren“
f'inlﬂer Wohnung trotz der Krankhelt der Fhefrau des Kla—
. ger erfolgt Der Inhalt dieses Berlchtes entspreche




o nf%ht auf d

llchen Sachw
“sei im Zelt}
des Auftrag

“ beauftragten Aussen-
' ;1nSOWelt iiberein-

9'

e1ne Be—

’,‘eir; ublich gewesen, ferner konne _
rangens - éuf beschleunigte Durchfhhrung _
durch_ I;- hlnter dem d1e Besatzungsmacht
ﬁbe; keln VOrWurf gemacht we?den, dass er
e Aufnahme eines Verzelchnlsses der vom
' ffkge1assenen Wohnungsausstattung hlngeW1rkt
) sei auch bemiht gewesen, die bettlagerig
Ehefrau des Klagers durch dle Uberfuhrung
'enhaus vor welterer Beelntrachtlgung 1hres
de _zu bewahren., | .

‘der Réumung|

gestanden h

“  in éih Krani
Gesundhelts

Dle Be}mmenxder Beklagten kdnptgn schlleéslich
nlcht dafur‘verantwortllchfgemécht werden;'dass der
elngewlesenp Mleter Dlilbldie Wohnung des Kiégers | _
“nicht nur ohne Schonung des Elgentums des Klagers be-
nutzt,(sond&rn auch m1t anderen Personen zum Tell ge- 
plunde rt ha'loe o ' ' ‘ '




i

' erio1gte Elnweisung der ebenfalls v6n der Besatzungs-
_'macht begunstlgten Frau . G. erneut geschadlgt sei,
._1asse 81ch aus dem Klagevortrag nlcht entnehmen.

"hopfénd durchgefﬁhrt worden,
o :A well entsprecnend der Nlederschrlft uber dle
”5ﬁ”81tzung des Berufungsgerlchts vom 9. September 1952 der
'_durc
":T__lese zuaatzllche BeWelsaufnahme zu dieser und zur
."Sache vérhandelt hat,
”ff?.éhlerhafte BeWelsau;nahmeverfahren zu riigen (§ 295

m&ckllchen Bewelsbeschluss und 1n der angebllch
: Istandlgen Vernehmung des Zeugen Re:‘

.mﬂsaufnahme erblicken wollte;‘so kann ‘der Klager
iegd - Verfahrensrugen jetzt nlCht mehr erheben, da er

Dass der klégér durch die sbéteré, im Juni 1945.

dle'tatsachllchen

1 Sowelt

D und Re— festsetze’ (§ '358 £f zro),
”‘Vernehmung des Zeugen]ﬁe BB sei nicht
gehen schon deshalb

hvelnen Rechtsanwalt vertretene Klager im AnachluB
ohne das von 1hm jetzt behaupte—

tuch wenn;man in der vom- Klﬁger selbst beantrag—
atzllchen Vernehmung der genannten Zeugen ohne '

erstoss gegenfdle formalen: Vorschriften uber die " .




‘:7110h zusatzl

dieses Rﬁgerecht berel%s in der Berufun351nstanz ge-
‘méiss § 295 ZPO verloren hat (§ 558 ZP0). Die vom
Kléger behaupteten M ngel des Bewelsaufnahmeverfah-
rens sind verzichtbar (vgl Baumbach ZPQ 21. Aufl
o § 295 Anm 2 ; Steln-JonaB ZPO 17 Aufl 295 112
b; Rosenberg,a ZlVllprozessrecht 6. Aufl 954 s 323/ .
'324, RArbGer in. ArbRspr 1929 S 28'Nr”214); sie muss-
‘_ten dem Klager bezw. selnem.Anwalt‘bel AnWendung der
A*notlgen Sorgfalt auch bekannt~se1n,wzumal sie an der
'Bewelsaufna'

. 'cheiFragen gestellt: hében,johne -dass er-.
':kennbar oderubehauptet W dass”dem Klager eine wei-
vtere Befragung,' 1nsbesondere «'d_es.‘ Zeugen Re—

‘war, dass ”é.r.

éJdiesen Zeugen teilgenommen und ausdruck«_‘
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‘Beschlagnahme der Wohnung des Klagers beim "Durch—
ibern® dieser Wohnung die der Zwangsbewirtschaf-
g unterliegenden Vorrédte bemerkt habe und nicht
Beamter dea,Wohnungsamts, so kann auch kein Ver-
i'ss gegen § 286 ZPO darin gesehen werden, dass das
' _fungsgerlcht den Zeugen Re- nlcht nach

;;enfalls elgene

‘agen an den von 1hm selbst zu—

:len konnen, wenn 1hm erkennbar das Berufungsge—
ht . eine weltere Aufklarung in dleser Hinsicht - iib-
Hns mit Recht = nlcht fur erforderllch hielt.

s AuS. dem Hanels'des Berufungsgerlchts in seiner
e '1swurd1gung, der Klager sei drlngend verdéichtig,
iass er das Original des Ersuchens des Amtes fir Re-
sisitionen an das Wohnungsamt .e.— vom 23. Juni
145 und - des darauf von dlesem erstatteten Berlchts vom
_:JrgJun1¥1945 an 31ch genommen habe, ferner aus der tat- .
ii?_ilchen Feststellung des Vorder 1chters der Kléger
”;a”jt habe aiesen Berlcht mit: Bemerkungen versehen, 1&Bt
= ntgegen der Meinung der Rev151on nicht herlei-
iéss das Berufungagerlcht be1 selner Beweiswur- -
RN MFH,3281ch von unsachl’chen ErWagungen habe lelten
*fﬁlassfh und’ 1nSOWeit § 286 ZPO verletzt habe. Es ist
“nlrg'nds er51chtlich dass der ‘Vorderrichter aus.
f“seln'm ledlgllch ausgesprochenen Verdacht Schliisse "
'\'gezogen oder seine tatsaohllohen Feststellungen hierauf




‘"gegrundet hat Die Feststellung“ aus welcher der Vorder—

rlchter folg
"den ursprung
:vom 29 Juni

ert, aer Klager hgbe mlt selnen Bemerkungen
llchen Gehalt und”Elndruck des Berlchts
1945 verfilsch ‘_erscheint aber durchaus

'sachgemass, nachdem der Klagerégerade dlesen Berlcht

fzu einer wes

gemacht ""hatt

entllchen Grundlage*selnes Klagebegehrens




;;)::gerlﬂht 1n Bezug genommenen G nden des landgerlcht-
;"_'.llclu

Betroffene auch auf die schriftliche Leistungsan-
derung iiberhaupt verzichten (vgl Urteil des BGH
20, Dezember 1951 ~ V ZR 163/50 - $ 9), und § 23
2 RLG" 51eht fir drlngende Falle eine Schriftform
'rhaupt nlcht vor. Dass_der Klager aber von der Be-

‘einem elgenen Sachvor-

‘ﬁzelnen ausge-
rwégungen fur die

_wgrfng Dlése Ausfuhrungen lassen e1nen Rechtsirrtum
"_ﬂt erkennen, 1nsbesondereAhat hlerbel das Berufungs-

2N . Urtells 1st namlich ausgefuhrt dass d1e Be=
‘“‘ﬁe entsprechend der Anordnung der Besatzungsmacht~
';fllchtet War, elne geschlossene Wohnung - dem- _
uralso nicht: nur. 3 eingelne Zimmer einer thnung -
zuzuwelsen. Nach den fur d1e damallge Zelt




':fPersonen auch ubilch« Das}Gielche gllt auch fiir den

'unmiftelbér nach der Besetzung geltenden Erfahrungs-
'sétzén'wér dies bei Beschlagnahmen zugunsten von Be-
sétéﬁn@ééﬁgehorlgen oder in deren Diensten stehenden
'bezw..von der Besatzungsmacht besonders begiinstigten

_Vorwurf des

 m1tnéhmén kcrf_
~ ten des Fall
"TJedenfalls i

: tstellung‘des,Berufungsgerlchts,'dass in
| das Vorhandensein der beW1rtschafteten _
i ”Ver Wohnung des Klagers keln Anlass tiir de—' -




. .“.__I_-_den B"am en der Beklagten,

der zu . veranlassen, so kann doch mit den beiden Vor-
_'rlchtern im Hinblick auf den als erwiesen angese-
“_en besonderen Saehverhalt bei Beschlagnahmen auf
'ind von Anordnungen der Besatzungsmacht zumindest
"schuldhaftes Verhalten des ‘die Réumung der Wohnung
'"'"_'hrenden Bedlensteten R‘ nicht angenommen

) Abgesehen hlervon J.st nidht ersiohtlich, 'inw1e—

“éntstanden sein soll hatte vermleden wer-
Insowelt behauptet der Klager selbst nicht,

 ; 32 Es ist nlcht er31cht110h; }dznoch nlcht elnmal
ﬂf er Rev131on im. elnzelnen aufgezelgt, 1nW1efern _
' “-Gesamtwurd1gung aller vom Klager gegen die Be- °
Algnahme und Raumung seiner Wohnung durch die Be-
';e vorgebrachten Rugen, also bei einer Betrachtung‘
Lim. elnzelnen, sondern 1m Zusammenhang, das Beru-
Ngerlcht zu e1nem anderen Ergebnls gefuhrt hatte.
"erstoss gegen § 286 ZPO 1st deshalb nlcht erkenn—‘

& _Berufungsgerlchts,“dass
1nsbesondere auch dem mlt _
Diirchfilirung der’ BeschlagnaMe ‘beauftragten R.
;feln s"huldhaftes Verhalten nlcht vorgeworfen Werden

| 'konne anges:Lchts des in dlesem Falle von I. ausge- :

D1e Ausfﬁh-ung

PN




'”es, der umso beachtllcher war, als er ,
fehle der_Besatzungsmacht berufen konn-
n Hinbllck auf d1e Kurz nach der Be-'
Mal 1945 besonders gestalteten und zZu
1‘endenAa‘sse gewd hnllchen Zeltverhalt—

- iibten Druc
sich auf B
'te, sowie
etzung 1m
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s recht},ﬂ .irksame ?Beorde ungsverfugung vorauSSetzt
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