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I m  R a m e li d e  s  V o 1 k  e s

Iii  dem R e c h t s  s t r e i t

des Bauern  C h r i s t i a n  D i n  Gl

,v*<

‘ >f

I K lägers ,  B e r u f u n g s b e k l a g t e n  und R e v i s i o n s k l ä g e r s ,

-  P r o z e s s b e v o l l m ä c h t i g t e r ;  R e c h t s a n w a l t

’ g e g e n

den L a n d k re i s  V e r d e n / A l l e r , v e r t r e t e n  d u r c h  d e n  K r e i s t a g ,

B e k la g te n ,  B e r u f u n g s k l ä g e r  und R e v i s i o n s b e k l a g t e n ,

-  . P r o z e s s b e v o l l m ä c h t i g t e r :  R e c h t s a n w a l t
,v

.ha t  de r  I I I .  Z i v i l s e n a t  des B u n d e s g e r i c h t s h o f s  a u f  d i e  raUnd- ^  
l i e h e  V erhandlung  vom 15= März 1954 u n t e r  M i t w i r k u n g  d e r  Bun- 
d e s r i c h t e r  R i e t s c h e l ,  B r .  Y/eber, Dr .  K r e f t ,  p r .  Wolany und ^  
Lr» Hußla • • \ =

fijir R e c h t  e r k a n n t ;  -

I D ie  R e v i s i o n  d es  K lä g e r s  g e g e n  d a s  U r t e i l  des  3= ?*i
Z i v i l s e n a t s  d e s  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  i n  C e l l e  vom 18. J u -  ^  

j n i  1952 wird  a l s  u n z u l ä s s i g  v e r w o r f e n »  jyj

-Die K os ten  d e r  R e v i s i o n - w e r d e n  dem K l ä g e r  a u f  e r l e g t .  T|;

Von R e c h t s  wegen -
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T a tb es ta n d  g

Der K läger  nahm im Ja h re  1945 den Ehemann a l s  F l ü c h t ­
l i n g  i n  s e i n  Haus auf» Im F r ü h j a h r  1947 zog auch  d i e  E h e f ra u  SW h  

d ie  h i s  d a h in  i n  d e r  Ostzone g e l e b t  h a t t e ,  m i t  i h r e n  Kindern  
iri  das  Haus des  Klägers'» S ie  e r h i e l t  f ü r  s i c h  und i h r e  Kinder  d r e i  
Räume im e r s t e n  S'to-ck des H auses ,  Während d e r  Ehemann auch
w e i t e r h i n  wie vordem e in  Zimmer im E rdgeschoss  bewohnte»Durch 
r e c h t s k r ä f t i g e s  U r t e i l  des  A m ts g e r i c h t s  i n  V e r d e n /A I l e r  vom 7»
März 1950 wurde d ie  E h e f r a u  zu r  Räumung d e r  von i h r  und
i h r e n  Kindern  bewohnten d r e i  Räume und d e r  Ehemann z u r
Duldung d e r  Z w a n g s v o l l s t r e c k u n g  v e r u r t e i l t * :  Am 21. J u n i  1950 
s o l l t e  d i e  Zwangsräumung d u rch  den  G e r i c h t s v o l l z i e h e r  e r f o l g e n .
Ah demselben Tage wurde d i e  E h e f r a u  a u f  Anordnung des Be­
k l a g t e n  w ie d e r  i n  d i e  von i h r  bewohnten Räum e/e ingew iesen  und ge­
gen den K läger  u n t e r  dem 22. J u n i  1950 e in e  e n t s p r e c h e n d e  s c h r i f t ­
l i c h e  Verfügung des Wohnungsamts des b e k l a g t e n  K r e i s e s  e r l a s s e n ,  
i n  d e r  es h i e ß ,  d a ss  d i e  zur. Räumung v e r u r t e i l t e  F a m i l i e  30$- 
f l P  au f  Grund d e r  § § 1 4  und 21 des  P o l i z e i v e r w a l t u n g s g e s e t z e s  
i n  d ie  von i h r  bewohnten Räume a u f  d i e  Dauer von v i e r .  Wochert 
w ieder  e in g e w iesen  w e r d e . 'D ie  E inweisung wurde a l s d a n n  d u rch  Ver^ 
fligujig vom 18. : Ju l i - :1950  b i s  zum 19» August  1950 v e r l ä n g e r t .  Un­
t e r  dem 30. August  1950 hob d e r  b e k la g te  i i r e i s  d i e  E inw eisung^ -  , 
Verfügungen 'vom 22. J u n i  und 18. J u l i  1950 a l s  g e g e n s t a n d s l o s  
wieder  a u f .  I n  d e r  Begründung d i e s e r  Verfügung i s t  ä u s g e f ü h r t :
DfLe E in w eisungsver fügungen  g in g en  von d e r  i r r t ü m l i c h e n  Voraus­
s e t z u n g ” a u s ,  d a s s  e i n  Wohnungsnotstand d e r  " F a m i l i e "  zu
beheben s e i .  Gegen den Ehemann a b e r  l i e g e  e i n  Räumungs-
u i r t e i l  ü b e rh a u p t  n i c h t  v o r .  Da d i e s e r  k r a f t  F a m i l i e n r e c h t s  d i e  
Wbhnung s e i n e r  E h e f ra u  zu best immen und i h r  auch  Wohnung zu ge­
währen habe ,  wohne d i e  E h e f ra u  n i c h t  i n  e ig e n e n ,  sondern
i n  Mieträumen des  Mannes. Aus d i e s e n  s e i  s i e  n i c h t  h e r a u s g e s e t z t  
wjorden, so d a ss  auch f ü r  e in e  Wied e r e i n w e i sung k e i n  Raum gewesen 
sleio .

• I
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M it  d e r  Begründung, dass  d e r  b e k l a g t e  K r e i s  a u f  Grund der 
t a t s ä c h l i c h  e r f o l g t e n  Einweisung d e r  E h e f r a u  S ( | 0  und i h r e r  
K inder  z u r  Zahlung d e r  Miete  v e r p f l i c h t e t  s e i ,  h a t  d e r  Kläger 
Klage a u f  Zahlung d e r  Miete  f ü r  13 Monate s e i t  d e r  Einweisung 
im B e t r a g e  von ( l 3  mal 15 DM - )  195 DM b e i  dem A m tsg e r ic h t  in  
V e r d e n / A l l e r  erhöben? Nachdem das  A m ts g e r i c h t  dem i n  d e r  münd­
l i c h e n  Verhandlung von dem K läg e r  h i l f s w e i s e  g e s t e l l t e n  Antrag 
e n t s p re c h e n d  den H e c h t s s t r e i t  gemäss §§ 71 GVG, 276 ZPO an das 
L a n d g e r i c h t  i n  V e r d e n / A l l e r  v e rw ie se n  h a t t e «  h a t  d i e s e s  den Be­
k l a g t e n  a n t r a g sg e m ä ss  v e r u r t e i l t  und i n  den Gründen des U r t e i l s  
a u sg e fü h r t . ,  d a ss  d e r  K lageansp ruch  f ü r  d i e  Z e i t  b i s  zu dem -  am 
1. A p r i l  1951 e r f o l g t e n  -  I n k r a f t t r e t e n  d es  Nied e r s ä c h s i s c h e n  
G e s e tz e s  ü b e r  d i e  ö f f e n t l i c h e  S i c h e r h e i t  und Ordnung vom 21, März 
1951 -  GVB1 Nds 1951, 79 -  (SOG) nach  §§ 70, 71, 21 PrPVG und 
f ü r  d i e  s p ä t e r e  Z e i t  gemäss §§ 40, 41, 8 ,  61 u 62 SOG begründet  
s e i .  /; ■

I n  d e r  Berufungsbegründung  h a t  d e r  b e k l a g t e  K r e i s  g e l tend  
gemacht,  d a ss  d e r  S a c h v e r h a l t  i n  e r s t e r  L in i e  u n t e r  dem Gesichts-" 
punkt  e i n e r  A m t s p f l i c h t v e r l e t z u n g  zu e r ö r t e r n  s e i ,  d a ss  a b e r  tat-  
s ä c h l i c h  weder e ine  o b j e k t i v e  Amt s p f l i c h t v e r 1 e tzung  v ö r 1i  e g e , noc 
in s b e s o n d e re  e i n  V ersc h u ld e n  d e r  b e t e i l i g t e n  Beamten angenommen 
werden k ö n n e , Die Klage s e i  aber:  auch ,  s o . h a t  de r  b e k la g te  Kreis 
w e i t e r  d a r g e l e g t ,  a u f  Grund des P o l i z e i v e r w ä l t u n g s g e s e t z e s  nicht  
b e g r ü n d e t .  In  d e r  B e ru fu n g se rw id e ru n g  h a t  d e r . K l a g e r  hinwiederum 
im e i n z e l n e n  a u s g e f ü h r t ,  d a s s  s e i n  E n t s c h ä d ig u n g s a n s p ru c h  s ich  
aus § 70 PrPVG bezw* § 40 SOG h e f l e i t e „ ■

Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  a l s d a n n  u n t e r  Abänderung des  land- 
g e r i c h t l i c h e  n U r t e i l s  d i e  Klage abg ew iesen .  I n  den Gründen des 
B e r u f u n g s U r t e i l s  h e i ß t  e s ,  d a s s  d ie  Klage a u s d r ü c k l i c h  n u r  darauf 
g e s t ü t z t  s e i ,  d a s s  d e r  B e k la g te  d i e  E h e f r a u  S ( H [ f lp m i t  i h r e n  Kin-: 
d e rn  i n  das Haus des  K lä g e r s  w ie d e r  e in g e w ie s e n  habe und deshalb
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alsj e in z ig e  R e c h t sg ru n d la g e  d i e  Haf tung  des  B e k la g t e n  aus  d e r  Be­
stimmung des  § 70 PrPVG- i n  B e t r a c h t  komme, d e re n  V o rau sse tzu n g en  
ab d r  h i e r  n i c h t  gegeben se ien »  ^

. ; Mit  d e r  H e v i s io n ,  d i e  a u f  V e r le t z u n g  des  m a t e r i e l l e n  und 
p r o z e s s u a l e n  Rechts , ,  i n s b e s o n d e r e  d e r  §§ 19, 21, 70 PrPVG, 286 ZPO 
g e s t u t z t  i s t ,  e r s t r e b t  d e r  K lä g e r  d i e  W i e d e r h e r s t e l l u n g  des  l a n d -  
g e r i c h t l i c h e n  U r t e i l s .  Der b e k l a g t e  K re i s  b i t t e t  um Zurückweisung- 
d e r  R e v is io n .

Bn t  s c h e i  d ung s g r  ün d e %_

• Da im v o r l i e g e n d e n  F a l l  d e r  Wert des B escnw erdegegens tandes  
d ie  Revisionssumme von 6 000 DM n i c h t  ü b e r s t e i g t ,  d i e  R e v i s io n  
auch n i c h t  a u s d r ü c k l i c h  z u g e l a s s e n  i s t  und es  h i e r  auch n i c h t  um 
d i e  U n z u l ä s s i g k e i t  des  Rechtsweges oder  d i e  U n z u l ä s s i g k e i t  d e r  
Berufung g e h t ,  würde d i e  R e v i s io n  gemäss §§ 546, 547 ZPO n u r  zu­
l ä s s i g  s e i n ,  wenn es s i c h  um e in e  R e c h t s s t r e i t i g k e i t  über  so lc h e  
Ansprüche h a n d e ln  würde,  f ü r  welche d ie  L a n d g e r i c h te  ohne Rück- ‘ 
s ich t ,  a u f  den Wert des S t r e i t g e g e n s t a n d e s  a u s s c h l i e s s l i c h  z u s t ä h -  
d ig  s ind  (§ 547, Abs 1 Nr 2 ZPO). * '

• Die V o ra u sse tzu n g e n  des  § 547 h a t  d a s / R e v i s i o n s g e r i c h t  b e i  
d e r  von amtswegen vorzunehmenden P rü fu n g  d e r  Z u l ä s s i g k e i t  d e r  
R e v is io n  s e l b s t ä n d i g  zu  p r ü f e n .  Es i s t  d a b e i  auch  n i c h t  du rch  d ie  
h i e r  gemäss §§ 7,1 GVG, 276 ZPO e r f o l g t e  Verweisung des  R e c h t s ­
s t r e i t s  vom A m ts g e r ic h t  an  das  L a n d g e r i c h t  g e b u n d e n ( s o  auch RGZ' 
60, 321 ß 2 2 / )  > ' - ■. /  >r

; Sowei t  d e r  K läg e r  s e i n e n  Anspruch aus den E inw eisu n g sv er fU -  * 
g ingen  des b e k l a g t e n  K r e i s e s  h e r l e i t e t ,  i s t  e in e  Z u s t ä n d i g k e i t
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des  L a n d g e r i c h t s  ohne H a c k s ic h t  a u f  den S t r e i t w e r t  n i c h t  begrün­
d e t .  Von d e r  i n  § 71 Abs 3 GVG ( f r ü h e r  § 70 GVG) d e r  Landesge- 
se tzg e b u n g  e r t e i l t e n  Erm äch t igung ,  a u s s e r  den i n  Absatz  2 aaO ge­
n a n n te n  noch bes t im m te  w e i t e r e  Ansprüche ohne R ü c k s i c h t  a u f  den 
Wert des  S t r e i t g e g e n s t a n d e s  a u s s c h l i e s s l i c h  den L a n d g e r ic h te n  zu­
zuw eisen ,  h a t  das  f r ü h e r e  Land P re u s s e n  n u r  i n  beschränktem  Um­
f a n g  Gebrauch gemacht ( v g l  § 39 PrAGGVG vom 24. A p r i l  1878 -  GS 
1878, 230 -  )« Es h a t  zwar f ü r  d i e  Ansprüche "wegen Verschuldung 
von S ta a t s b e a m te n "  ( § 39 Nr 2 aaO) a b e r  -  im Gegensatz  zu Bayern 
( v g l  A r t  26 Nr 4 BayAGGVG vom 23« F e b ru a r  1879 -  BayGVBl 1879?
2 7 3  -  ) ~ n i c h t  f ü r  Ansprüche "wegen V erfügungen  d e r  Verwaltungs­
behörden"  d ie  L a n d g e r i c h te  f ü r  a u s s c h l i e s s l i c h  z u s t ä n d i g  e r k l ä r t .  
Desha lb  würde h i e r  d i e  R e v i s io n  nu r  z u l ä s s i g  s e i n ,  wenn es  s i c h  
um e in e  H e c h t s s t r e i t i g k e i t  übe r  Ansprüche au s  A m t s p f l i c h t v e r ­
l e t z u n g  h a n d e ln  würdec Das i s t  a b e r  n i c h t  d e r  P a l l .

/Der  K lä g e r  h a t  s e i n e n  K lagean sp ru ch  a u s s c h l i e s s l i c h  damit 
b e g r ü n d e t ,  d a s s  d e r  b e k l a g t e  K re i s  a u f  Grund d e r  -  nach Maßgabe 
des  P o l i z e i v e r w a l t u n g s g e s e t z e s  e r f o l g t e n - E in w e i s u n g  d e r  Ehefrau  
s m ^ u n d  i h r e r  K inder  i n  d ie  von i h r  bewohnten Räume f ü r  d ie  
"Miete"  aufzukommen habe» Dementsprechend h a t  das  L a n d g e r ic h t  
auch  s e i n  d e r  Klage s t a t t g e b e n d e s  U r t e i l  a l l e i n  a u f  d i e  e i n -  
s c h l ä g t g e n  V o r s c h r i f t e n  des  P r e u s s i s c h e n  P o l i z e i v e r w a l t u n g s g e ­
s e t z e s  und <3es N i e d e r s ä c h s i s c h e n  G e se tz e s  ü b e r  d i e  ö f f e n t l i c h e
S i c h e r h e i t  und Ordnung g e g r ü n d e t .  Der b e k l a g t e  K r e i s  h a t  zwar 
i n  d e r  B eru fungsbegründung  a u s g e f ü h r t ,  d a s s  d e r  S a c h v e r h a l t  un­
t e r  dem G e s i c h t s p u n k t  d e r  A m t s p f l i c h t v e r l e t z u n g  e r ö r t e r t  wer­
den müsse« Der  K lä g e r  h a t  a b e r  demgegenüber s e i n e n  Anspruch wie­
derum a u s s c h l i e s s l i c h  aus  den E inw eisu n g sv er fü g u n g en  nach Maßga­
be d e r  Best immungen d e r  §§ 70 PrPVG, 40 SOG h e r g e l e i t e t  und das 
B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  den K la g ea n sp ru ch  auch  n u r  u n t e r  diesem 
G e s i c h t s p u n k t  g e p r ü f t  m it  dem a u s d r ü c k l i c h e n  Bemerken, d a s s  an­
d e re  Bestimmungen a l s  R e c h t sg ru n d la g e  f ü r  den vom K la g e r  a u s -
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s c h l i e s s l i c h  a u f  d i e  W iedere inw eisung  d e r  E h e f ra u  S f l H V  m it  
i h r e n  K indern  g e s t ü t z t e n  K la g ean sp ru ch  n i c h t  i n  B e t r a c h t  kamen»
.Auch i n  d e r  R e v is io n sb eg rü n d u n g  i s t  d e r  K lag ean sp ru ch  u n t e r  dem 
G e s ic h t s p u n k t  d e r  A m t s p f l i c h t v e r l e t z u n g  n i c h t  e r ö r t e r t  worden» 
T a t s ä c h l i c h  e r g i b t  auch  das  nach  dem I n h a l t  des  B e r u f u n g s u r t e i l s  
b e a c h t l i c h e  V o rb r in g en  des  K lä g e r s  k e in e n  A n h a l t  d a f ü r ,  d a s s  d e r  
K läg e r  das  V o r l i e g e n  d e r  e i n z e l n e n  b eso n d e re n  T ä tb e s ta n d sm e rk -  
maie des  A m tsh a f tu n g san sp ru c h s  gemäss § 839 BGB i n  Verbindung 
m i t  A r t  34 GrundG habe b e h a u p te n  und s e i n e n  K la g ean sp ru ch  auch 
d a r a u f  habe g ründen  w o l l e n  * <'

VJ..> '■ :•?. '\ : >r .■ - • •• ' . . . "* < , , > . .■■ .. ,A . ...... ,, V11 •
Ein Anspruch au s  A m t s p f l i c h t v e r l e t z u h g ;  i s t  nach  a l l ed e m  

ü b e rh a u p t  n i c h t  i n  d i e  R e v i s i o n s i n s t a n z  e rwachsen ,  so d a s s  das  ,
R e v i s i o n s g e r i c h t  g a r  n i c h t  m i t  einem gemäss § 547 ZPO b e v o r r e c h t i g - ^  
;eh Anspruch b e f a s s t  i s t  ( v g l  EGZ 101, 350 .$ 5 2 7 $  130» 404 /4 0 6 7 ;  

S e n f f Arch 98 Kr 42)» >' •.,&

Die R e v i s io n  i s t  nach  a l l e d e m  u n z u l ä s s i g  und m u ss te ,  ohne 
da^s es zu e i n e r  s a c h l i c h e n  Nachprüfung des B e r u f u n g s u r t e i l s  kom­
men k o n n t e : gemäss § 354 a ZPO ve rw orfen  werden»

18® 
'• &<£}



Uie Kosten des  e r f o l g l o s  g e b l i e b e n e n  R e c h t s m i t t e l s  h a t  der 
K lä g e r  gemäss § 97 ZPO zu t r a g e n .

R i e t s e h e l  Dr = Weber
BR B r ,  Wolany i s t  
i n f o l g e  Beur laubung  
an d e r  U n t e r s c h r i f t  
v e r h i n d e r t »

R i e t s e h e l

Br„ K r e f t

Brr Hußla
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