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Verkiindet am 24.September 1953 |
Fieser, Just.Angest., als Urkunds-
beamter der Geschaftsstelle,

Im Namen des VolUke s

In dem Rechtsstreit

des Assessors (K) Dr. Hans-Georg B.—Sc:h'._9 BUGHED:
wohnhatt IQEEEEN, VGEEEES. =

Klagers undRevisionsklégérs,

-~ Prozefllbevollméachtigter: Rechtsanwalt Prof, Dr. D -

g e gen

~ das iandﬂgadénFWﬁrttemberg,ﬁyeptreténduréh das Justiz-
ministerium in Stuttgart, =~

Beklagten und Revisionsheklagten,

~ ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
mundliche Verhandlung vom 24. September 1953 unter Mit-
wirkung des Senatsprédsidenten Prof.Dr. Geiger und der
Bundesrichter Rietschel, Dr.Kreft, Dr.Wolany und Dr.
HuBlla

fir Recht erkannt:

. 4

Die Revision des Klédgers gegen das Urteil der
2. Zivilkammer des Tandgerichts 1n Karlsruhe
vom 9. Qktober 1952 wird zuriickgewiesen.

Der Klager trdgt die Kosten der Revision,

Von Rechts wegen



5.

Tathestand:

Der 1m Gebiete des jetzigen Landes Schleswig-Hol-
stein beheimatete Kldger legte seine erste juristische
Staatsprﬁfung am 12, Dezember 1939 vor dem Justizprii-
fungsamt in Karlsruhe ab, weil sein Truppenteil damals
in der Nahe von Karlsruhe lag. Durch Verfiigung vom 5.
Januar 1940 wurde er zum.Gerichtsreférendar ernannt und
in den Vorbereitungsdienst fiir die Laufbahn des Richters
und Staatsanwalts im Bezirk des Oberlaﬁdesgerichts Karls-
ruhe aufgenommen, Die Zuwelsung an ein Amtsgericht zur
Aufnahme des VorbereitunsdiensﬁeSfwurde dabei einer spé-
teren Verfligung vorbehalten, die ergehen sollte, sobald
der Klager anzeigte, dafl er den Vorbereituﬂgsdienst auf;
nehmen konnte; eine solche Anzelge sollte er nach seinem
Ausscheiden aus dem Wehrdienst unverziiglich erstatten.,
Wahrend seiner Wehrdienstzugehorigkeit begzriindete der

Klager nédch seiner Verheiratung im Jahre 1940 seinen
Wohnsitz in Stettin.

Durch Verfigung des Reichsministers der Justiz wvom
7. April 19435 wurde er mit Wirkung vom 16. Juni 1943 ab-
unter widerruflicher Ubernahme in das Beamtenverhdltnis
zum ausserplanmidssigen Beamten (Assessor - K - ) ernannt.
Er bezog aber auch dandch nur seine Wehrmachtsbesoldung
welter. 1945 begriindete er seinen Familienwohnsitz wie-
der in seiner alten Heimat in Bilichen/ILbg. Dort verblieb

er auch nach seiner am 4. Juli 1945 erfolgten Entlassung
aus der Kriegsgefangenschaft. |

Am 23%. Juli 1945 richtete der Kladger an den Landge. .
richtsprasidenten 1n Lubeck ein Gesuch "um Anstellung als

Assessor (KX) zur Erstaufnahme des Vorbereitungsdienstesnm,
Vem Oberlandesgerichtsprasidenten in Kiel wurde er darii-

ber unterrichtet, dafl er irgendwelche Zahlungen wdahrend
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des Vorbereitungsdienstes nicht zu_érwarten hatte. Er
o antwortete, dafl3 er dennoéh den Vorbereifungsdienst im
f';;.. B Bezirk des Oberlandesgerichts Kiel aufnehmen mdchte.
e Durch Verfiigung vom 15. QOktober 1945 wurde er darauf-
hin "unter Annahme des Einverstandnisses des Herrn QOber-
landesgerichtsprgsidenten in Karlsruhe" einstwellen
~"gastwelse" in den Obér1andesgerichtsbezirk Kiel uber-
nommen mit dem Anheimstellen, sich wegen der Di#ten nach
F Karlsruhe zu wenden. Eine Abschrlft dleser Verfugung wur-
Zf fg"'°_ de  von Kiel an den Oberlandesgerlchtspras1denten in
‘ N Karlsruhe tibersandt. Daraufhin antwortete mit Schreiben
vom 14. Januar 1946 der Vizepridsident des Oberlandesge-
richts Stuttaart ~ Nebensitz Karlsruhe - dem Oberlandes-
serichtsprdsidenten in Kiel, daB eine gastweise {Uberwei-
sung_des Klagers nicht moglich sei und dafBl dieser mit dem
Abiauf des 4. Juli 1945 "als aus dem Vorbereitungsdienst
im Oberlandesgerichtsbezirk Karlsruhe endgiltig ausge-
schieden" betrachtet werde, Der Kladger wurde von diesem
Schreiben in Kenntnis gesetzt. Er bat daraufhin am 8,
Februar 1946 den Oberlandesgerichtspridsidenten in Kiel.
ihn endgiltig in den dortigen Bezirk zu iibernehmen und
ihm Unterhaltszuschuss zu zahlen. Der Oberlandesgerichts-
prasident antwortete, dall er iUber dieses Gesuch erst
nach Irledigung seiner Vérfﬁgung voem 14, Februar 1946
entscheiden werde; in dieser hatte er den TLandgerichts-
prasidenten beauftragt, den Klager richterlich dariiber
zu vernehmen, wie es zu der Abwelichung zwischen den Per-
sonalakten und dem politischen Fragebogen iiber seine Par-
tei~ und SS—Zugehﬁrigkeit komme. Nach Eingang dieser Er-
mittlungen wurde der Kl&dger durch Veiflicung des Oberlan-
if desgerichtspréasidenten in Kiel vom 10. April 1946 aus
Ej; dem Dienst im Bezirk des Oberlandesgerichtsbezirks Kiel
4 entlassen, Er beschwerte sich mit Schreiben vom 24.April
1946 wegen dleser Entlassung. Auf die Anfrage, oh seine
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Beschwerde der britischen Militdrregierung vorgelegt wer-
Jen solle, antwortete er am 15. Juni 1946, daB die Ange-
legenheit zundchst zurilickgestellt werden sollte; nach

Besorgung weiterer Unterlagen wiirde er Mitteilung machen,

Im Jahre 1948 wurde der Kliager dann im Entnazifiziem'
rungsverfahren in die Gruppe V eingestuft. Daraufhin be- -
warb er sich erst wieder um eine Aufnahme in den Justiz-
dienst. Durch Verifung des Senators fur Justiz und Ver-
fassung in Bremen vom 18. Juni 1949 wurde er unter Beru-
fung in das Beamtenverhdltnis als Gerlchtsreferendar

in den Vorbereitungsdienst aufgenommen. Ab 1, Jull 1949
erhielt er einen Unterhaltszuschuss.

Der Klager 1st der Ansicht, daB8 er Beamter des bhe-~
klagten Landes sei und als solcher Anspruch auf die Diid-
ten elnes ausserplanmédssigen Beamten habe, da er im Be-
z1lrk des Oberlandesgerichts Karlsruhe zum Assessor (K)
ernannt worden sei. Ef behauptet, dafl er we.:en der Nicht-
zahlung der Bezlige gezwungen gewesen sei, einen Bankkre-
dit in Anspruch zu nehmen,den er mit 10 1/2 % habe ver-
zinsen miussen., Er ist der Ansicht, daB das beklagte Land
wegen schuldhafter Amtspflichtverletzung auch diesen Scha-
den zu ersetzen habe. Er meint; er habe einen Anspruch
darauf, genau so wie die anderen Assessoren (K) behandelt

zu werden, deren Rechte schon verschiedentlich von den
Gerichten anerkannt worden seien,

Mit der vorliegenden am 5. Februar 1952 eingereich-
ten.am 12, Februar 1952 zugestellten Klage beantragt der .
Klager, das beklagte Land zur Zahlung eines Teilsbetra-

ges von 1 000 DM an f&alligen Didten zu verurteilen,

Das beklagte Land hat um Klageabweisung gebeten. Es
igt der Ansicht. daff der Klager unter Art 131 des Grund-



gesetzes und unter das zu Art 131 erlassene Gesetz falle
und deshalb als mit Ablauf des 8. Mai 1945 durch Wider-
ruf entlassen zu gelten habe. Mindestens selt Seineriﬂnﬂ-
lassung auf Grund der Verfiigung des Oberlandesgerichts-
prasidenten in Kiel vom 10. April 1946 sei der Kléger
aus ‘dem Diens?t ausgescﬁiedenv In der Amerikanischen Be-~
satzungszohe hitte er auf Grund seiner formalen politi-
schen Belastung noch viel weniger die Moglichkeit gehabt,
beschdftigt zu werden als in der Britischen Besatzungs-

‘zone. Er habe schon 1945 und 1946 klar zu erkennen gege-
ben, daB er nicht gewillt sei, in dem Bezirk des QOber~

1andesgerichtsbezirks Karlsruhe Dienst zu tun. Damit ha-

" be er auf etwaige Rechte gegen das beklagte Land verzich-
tet.

L "
A

Das Landgericht hat durch das angefochtene Urteil
den Klizer mit der Klage abgewiesen. Mit Einwilligung
des beklagten Landes hat der Kl&adzer gegen dieses Urteil
Sprungrevision eingelegt. Er beantragt, unter Aufhebung
des angefcchtenen Urteils nach dem Antrage erster Instanz.2y

erkennen. Das beklagte Land bittet um Zurlickweisung der
Revision,

Entscheidungszriinde:

S M, ke

Die Revision ist unbegriindet.
I

Gegen die Zuléssigkeit der Klage bestehen keine Be-
denken. Der Kladger macht in erster Linie einen vermﬁgen&—
rechtlichen Anspruch aus seinem vion ihm behaupteten Be-
amtenverhiltnis zu dem beklagten Land geltend. Der na<ch




Art 63 Abs 2 des Beamtengééétzes fiir Wﬁrttemberg—Badén
vom 19. November 1946- (RegBl S 249) erforderliche Vor-
hescheid der obersten Dienstbehdrde liegt in dem Schrei-

ben des Justizministeriums vom 6. August 1951 vor; die

erforderliche Prist zur Klageerhebung ist gewahrt, nach- °°f'

dem die Klage am 5., Februar 1952 beim Gericht eingegéhgeh
und einige Tage darauf ("demnéchst") auch zugestellt

worden ist (§ 261 b Abs 3 ZPO).

I1.

Dem Klédger steht ein Anspruch auf Diéten gegen das .
beklagte Land nicht zu. | |

Das ergibt sich nicht erst aus dem Gesetz zu Art
131 des Grundgesetzes (§§ 6, 11, 77 des Gesetzes), son-
dern daraus, dafBl er liberhaupt nicht Beamter des beklagten

Landes geworden ist.

1. Die Revision bhekdmpft in erster Linie die Ansicht
des Landgerichts, dafl der Klager unter Art 1351 des Grund-
gesetzes und das zur Ausfilhrung des Art 131 ergangene
Gesetz falle. Darauf, cb diese Rechtsansicht des Vorder-

richters zutrifft, kommt es aber nicht an, da der An-
spruch des Kldgers., wie schon erwdhnt, auch dann zu ver-
neinen wire, wenn es den Art 131 des Grundgesetzes und

das Gesetz zu Art 131 gar nicht gibe.

2. DaBl der Kladger als Assessor (K) Reichsbeamter
war, unterliegt keinem Zweifel., DaB das Reich und das
beklagte Land als Rechtssubjekte nicht identisch sind,
1st ebenso klar. Die Ansicht .des Kligers, daB er nach
dem Zusammenbruch des Reichs Beamter des beklagten Lan-
des geworden sei, ist nicht zutreffend.



a) Positive gesetzliche Bestimmungen, welche die
Ansicht des Klagers stiitzen konnten, sind nicht vorhan-
den.

Der Klager beruft sich zu Unrecht auf Kap V des
Gesetzes zur Anderung von Vorschriften auf dem Gebhiete
des allgemeinen Beamten-,dés Besoldungs— und des Versor- .
gungsrechts vom 30. Juni 1933 (RGBL I S 433). Selbst wenn
die Bestimmungen des angefiihrten Gesetzes auch auf die B
Néuordnung der Verhﬁltnisaanachol945 anzuwenden waren,
| héitte sich aus § 22 des Gesetzes nur eine Verpflichtung
- des beklagten Landes zur Ubernahme des Kldgers in seiner
fritheren Eigenschaft ergeben, nicht aber widre der Klager
“kraft Gesetzes Beamter des beklagten Landes geworden.
Bis zu einer Ubernahme hiétte er keine Anspriiche gegen
das beklagte Land gehabt; sondern nach § 23 des angefiinr-
ten Ges_ejtzes nur seine "bisherigen vermogensrechtlichen
Anspriichet behalten, d.h. nur die Anspriiche gegen das
Reich.

- Der Klager ist auch nicht Beamter des beklagten ILan-
des auf Grund des Art 67 Abs 1 Satz 2 des Beamtengeset-
ZeS fﬁr'Wﬁrttemberg—Baden vom 19. November 1946 geworden.
Dort heif3t es zwar allgemein, dafl Beamter bleibt, "wer
nach dem bisherigen Recht ordnungsméssig zum Beamten beru-
fan war", Bericksichtigt man aber avch Ari 50 des anze-
fuhrten Beamtengesetzes, so ist klar, daB sich die erwihn-
te Bestimmung nicht auch auf solche Personen bheziehen kann
die ihren Wchnsitz, wle der Klager, ohne Zustimmung der
obersten DienstbehOrde auflerhalb des Landes Wiirttemberg-
Baden genommen hatten; diese Personen scheiden kraft Ge-
setzes aus dem Beamfenverhéltnis aus.




Scnlieflich ergibt sich auch aus § 82 des Gesetzes

zu Art 131 GrundG keine den Anspruch des Klidgers stﬁtzen—“if

de Rezelung. Es kann dahingestellt bleiben, ob durch die-
se Vorschrift unmittelbar Beamtenverhéltnisse zwlschen |

den frilheren Reichsbeamten und den NachfolgekSrperschaften

begriindet worden sind oder ob durch sie die beperschaf-
ten, welche die Reichsaufgaben uUbernommen haben, rmur ver--

pflichtet worden sind, die fritheren Beamfen des Reichs

in ihren Dienst einzustellen (vgl Ambrosius-Lons-Rengier, )

Anm 1 zu § 82). Selbst wenn das erstere der Fall wire,
wiirde die Regelung erst ab 1l.April 1951 gelten (§ 85 des
Gesetzes; vgl Anders, Anm 4 zu § 82) und die inBetraéht
kommenden Personen wiirden als nunmehrige Landesbeamte
den Beamtengesetzen der betreffendén Linder unterstellt
sein, Da der Kl&dger aber;, der damals Beamter des Landes
Bremen war, seinen Wohnsitz ohne Zusfimmung der Dienst-
behorden des beklagten Landes auflerhslb von Wiurttemberg-
Baden beibehielt, hdtte er gemédss Art 50 des schen ange-
fihrten Beamtengesetzes von Wiurttemberg-Baden Didtenan-
spriiche gegen das beklagte Land nicht erwerben kinnen.

b} Der Kldger ist auch nicht kraft Ubernahme Beam-
ter des beklagten Landes geworden,

aa) DaB es an €inem besonderen Einzelakt einer Uber-
nahme mangelt, bedarf keiner weiteren -Ausfiihrung. Die

Revision meint zwar, daB das beklagte Iand auf alle Fille
big zum 14. Januar 1946 das Beamtenverhéltnis mit dem
Klager als fortbestehend angesehen habe, weil nur so die
"Entlassungsverfiigung" lberhaupt sinnvol h&tte sein kon-
nen. Die Revision legt: jedoch zu Unrecht dem Schreiben
vom 14. Januar 1946 den Charakter einer Entlassungsver-
fizung bei., Der Wortlaut und die Adressierung des Schrei-

hens -~ nicht an den Xl3agzer, sondern an den Oberiandesge-—
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richtsprédsidenten in Kiel - zeigenoklar, dall an eine
Entlassung des Klagers beli dem Schreiben vom 14. Januar .

1946 gar nicht gedacht war, sondern daB darin nur die
Rechtsansicht ausgesprochen wurde, dafl der Kldger schon

mit dem Zeitpunkt seiner Entlassung aus dem Wehrdienst
"aus dem Vorbereitungsdienst im Oberlandesgerichtsbezirk
Karlsruhe endgiiltig ausgeschieden sei'.

bb) Eine Ubernahme von Beamten brauchte freilich
nicht in jedem Falle durch einen ausdriicklichen Einzel-
akt ausgesprochen zu werden, sondern konnte auch in der

allgemeinen Ubernahme der "Justiz" durch die Lénder mit
elngeschlossen sein., | |

Der Senat hat schon in mehreren Entscheidungen aus-
gesprochen, daB mit der Ubernahme der Aufeaben des Reichs
durch die Jetzigen Lander auch ein Eintritt in die friiher
vom Reich bhegriindeten Beamtenverhdltnisse verbunden sein
konnte( vgl BGHZ 3, 6 f; Urteil des erkennenden Senats

vom 12. Juli 1951 - III ZR 37/50 - Urteil vom 29. Oktober
1951 - IITI ZR 89/51 -). Dabei ist aber nicht an eine Ge-
samtrechtsnachfolge in samtliche Beamtenverhdltnisse des
betrefienden Ressorts zu denken, wie die angefiihrten
Entscheidungen ausdriicklich betonen, sondern der Eintritt
nur beim Vorliegén gewlisser naherer Voraussetzungen zu
bejahen: in der Entscheidung BGHZ 3, 7 wird verlangt, da8
die Beamten "im rdumlichen Ausdehnungsgebiet der (spiteren
Ldander bereits Hoheitsaufgaben wahrgenommen haben": in denm
Urteil vom 12, Juli'195l wird ausgefiihrt, die La&nder hat-
ten "nur die Gehalts- und Ruhegeldanspriiche der planmés-
sigen Beamten solcher Behodorden zu erfilllen, die rdumlich
im Gebiete des spadteren Landes gelegen waren und deren

Aufzaben von dem betreffenden Land iiberncmmen worden sind"
in dem Urteil vom 29, Oktober 1951, das sich mit der Kla-




. '".'3_-.‘:1&'-_:}ﬁ' R Tl

;° ge eines Assessors (X) beschaftigt. wird derﬁbefgang
der Beamtenverhédltnisse der Assessoren (K) auf die "be-
zirkseigenen" Assessoren (K) beschrénkt., Wam ein Assessor
" (K) als ein "zu dem Bezirk gehbriger Beamter" anzusehen
sei, wird in dem angefiihrten Urtelil zwar nicht allgemein
umrissen, aber aus der Bezugnahme auf die frﬁhefen Ent-

scheidungen und der Hervorhebung der Voraussetzung, dafl
| die Beamten "in dem betreffenden Bezirk bereits Hoheits-
;i=._'w' aufgaben wahrgenommen hatten", ist ersichtlich, daB die
%gii;;f}f  Tatsache allein, daB der ‘Assessor (K) bei seiner Ernennung
ST auBerplanméssigen Beamten durch dgn'Réichsminister
der Justiz als-Gerichtsreferendar zu einem bestimmten
Bezirk gehdrte, nicht, entschleidend sein kann. Soweit es
slch um die Néchwuchskréfte handelt;'kﬁnnen zu den "he-
zlrkselgenen" Beamten jedenfalls diejenigen Personen
nicht gez&hlt werden, welche in dem fraglickan Bezirk
nicht beheimatet und wohnhaft waren, dort noch keinen
Dienst getan hatten und lUberhaupt nicht willens warer,
in diesem Bezirk jemals tatsdchlich Dienst zu tun. Kréafte,
auf die das betreffende Land bel der Fortfilhrung der fri-
" heren Reichsaufgaben aus den genannten Grinden nicht zu-
ruckgreifen konnte, kOnnen nicht a.g. "zum Bezirk. gehrdrend”
anzesehen werden,

Das gilt auch fiir den Klédger im Verhsiltnis zu dem
beklagten Iand. Er ist.wie er selbst zuglbt. alieln aus
kriegshedingten Griinden in eine Beziehung zum Oberlandes-
gerichtshezirk Karlsruhe gekommen und hatte von Anfang
an nicht die Absicht, nach der Entlassung aus dem Wehr-
dienst dort seinen Vorbereitungsdienst ahzuleisten. Er
war auch nach 1945, wie er wiederum selbst hefvorhebt,
gar nicht wiliens, im Geblete des bheklagten I=ndes Dienst

zu tun. In der Verfiigung, durch die er als Gerichtsrefe-
rendar in den Bezirk des Oberlandesgerichtsbhezirks Karls-
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ruhe tibernommen wurde, war.ihm auadriicklich zur Pflicht
gemacht worden, sich unverziiglich nach Beendizung des

Wehrdienstes zur Aufnahme des Vorbereitungsdienstes zu

melden. Der Klager hat sich aber in der ganzen Zeit nur
bei seinen Heimatbehdrden um eine Aufnahme in den Vorbe-
reitungsdienst beworben. Damit hat er-klar zu erkennen _
gegeben, daBl er an eine Bindung 2zu der Justiz des béklaéha v
Landes nie gedacht hat. Deshalb ist auch sein friuheres :V
Beamtenverhdltnis zum Reich nicht ohne weiteres mit der %
Ubernahme der Justizhoheit durch das beklagte Land auf

3, Ist der Kldger liberhaupt nicht Beamter des beklag- :;I_.'-
ten Landes geworden, so kommt es auch auf die von der -
Revision aufgeworfene Frage, ob ein gililtiger Widerruf
des Beamtenverhdltnisses vorliege, nicht an.

111,

Dem Klager steht auch kein Schadensersatzanspruch
gegen das beklagte Land zu.

l., Er meint in der Klazeschrift. daB er einen Ansygruch
darauf habe, genau so wie alle anderen Assessoren (K) be--
handelt zu werden, und behauptet; daB die Beamten des be-
klagten Landes mit der Verweigerung der Zahlung von Didten
an ihn eine imen:ikm gegeniiber obliegende Amtspflicht ver-
letzt hatten. |

Eine das beklagte Land zum Schadensersatz verpflich-
tende Amtspflichtverletzung konnte zwar vorllegen, wenn
der Klager unter Verletzung des Gleichheltsgrundsatzes

des Art 3 GrundG anders behandelt wcrden widre als andere
Assessoren (K) in seiner Lage (vgl Urteil des erkennen-
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den Senats vom 29. Oktober 1951 - III ZR 89/51 - ). Da-
von kann hier aber keine Rede sein. DafBl das beklagte Tand
an auBerhalb des ILandes wohnhafte Assessoren (K), die

bei ihrer Ernennung Gerichtsreferendar im Jetzigen Bezirk
des beklagten Landes waren, nach 1945 sich aber nicht

bei elnem Oberlandesgericht des beklagten Landes, sondern
anderswo dem Vorbereitungsdienst gewidmet haben, Di&ten
gezahlt hatte, vermag der Kldger nicht zu behaupten. Eine
gleiche Behandlung, wie sie den "bezirkséigenen" Asses-
soren (K) zuteil geworden ist, kann er aber, da bei ihm

diese Voraussetzung nicht vorliegt, vom beklagten ILand
nicht verlangen. °° |

2, Auch unter anderen Gesichtspunkten (§§ 839 BGB
36 DBG) ist nicht ersichtlich, daB dem Kl&ger ein Scha-
densersatzanspruch gegen das beklagte ILand zustehen konn-
te, nachdem er nie auch nur den Wunsch geduBert hat,
irgendwlie in den Dienst des beklagten ILandes einzutreten.
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Seine Revision muf8 deshalb als unbegriindet 2zuriick-

gewlesen werden., Die Kostenentscheidung ergibt sich aus
§ 97 ZPO. |

. s’
L ] ﬁ.
Ao I
s %
* el .
>

& - * o - * . H H "y ® ........ Ll
% ,pﬁ.u;. ™ oon ., . . . . L™ : s ¥ g .= - . ™
., "L AQ . +a®e
LAY,

LY
. -t:ﬁ‘:':h"'
’

e

‘:.r:

- - B a + B
Vpdie Al e s
woir Aale N
» ,
Y

Dr.Geiger Rietschel - Dr.Kreft -

""' \. -
L

FREN

S | . Wolany Dr.HuBla

&

H i::_ﬁ_ﬁ. .

[ 1} v
a ;!&.rs
a M o o”
=..-.! ’%&
O -
* + "L A
.
“» .’

* --f-: Y *: =..?'¥ -f
. *

Seb e+ o o

[ ]

[ ]
#

L %




