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Fieser, Just.Angest., als
Urkundsbeamter der GebChaftS—

stelle,
B e s chluss
'Iﬁfégéhéh
des Verx;réltunasékre.farv's aeorg }3. in O—, Schil-

weg .s

Klavers, Berufunvsbeklagten und Rev151onsklagers,

- Prozessbevollmacatlgtere Rechtbanwalt — -‘—

die Landesver51cherungsansta1t Oldenburg—Bremen in Oldenburg,
Huntestr. 18, vertreten durch 1hren Pras1denten,

' Beklagtg, Berufungsklagerin und ReviSionSbeklagte,
- PPCZ&SSbevoliméchtigter: Rech_tsanwalt -Pfofabru' - -

hat der III. Zlv1lsenat des Bundesgerlchtshofs auf die mund—
~liche Verhandl lung vom 21 Junl 1954 unter Mltw1rkung des
Senatspra51denten Prof Dr Gelger vnd der Bundisrichter
RlEuSChel Dr. Weber Dr. Wolany und Dr!Be

» beschlossenaq

-fur den 1 und 2;
zu 2/3, dle Beklagte

7D1e Kosten des Rechtsst”
Pechtszug tragt der Kla”
zu l/3 '

‘1Dwe Kosten der Rev151on werden gegenelnander
aufgehobeno o




- dem Klager mit, dass sie ihn als Beamten au
';trachte und ihn- aemass §§ 61 ff DBG mit sofortlger erkung

”f“;llche Dlenststrafverfahren gemass § 52 A}

% Der Kléger ist VerWaltungsekretéro
s ‘
1
Bls zum 15 Marz 1951 dem Tage des Inkrafttretens des ]
Bun&esgesetzes liber die Errlchtung der Versorgungsbehorden

der Krlegsopferversorgung, war er Beamter der Beklagten.
’Danach wurde er auf Grund dieses Gesetzes in Verblndung
‘mit dem Beschluss des Nledersach81schen Staatsmlnlsterlums
vom 3. Apr11 1951 iiber die Errlchtung der Verwaltungsbehordw

der Krlevsopferversorgung vom Land Nledersachsen libernommen,

In den Jahren 1946 und 1947 stellte der Klager in zweil
-Fallen unberechtlgt Bestellscheine zur Lleferung von zwel
Paar orthopadlschen Damenschuhen aus, die er im Zusammenwir-
ken mit elnem Schuhmacher seiner Schwester zukommen Tiess.,
Dafur wurde er reohtskraftlg zu drel Monaten Gefangnls ver-
urtealt ' ‘ ' : :

| Dle Beklagte leltete daraufhln am 1 o Februar 1949 das
formllche Dlenststrafverfahren gegen den Klager ein und ver-
- fligte seine vorlauflge Dlenatenthebunv und die vorlauflge .
Elnbehaltung seiner vollen Dlenstbezugea Tatsachllch zahlte !
~die Beklagte aber am 1. Marz 1949 dle Halfte der Dlenstbe-

'zuae an den Klager ause

;die'Beklaﬂte
_Hlderruf be~

Mlt Verfugung vom 8 Oktober 1949 tei

_aus dem Dienst entlasse. Glelchzeltlg stel‘te"31e das form-
| 1N 3]RDSto ein
iund stellte durch. Verfugung vom 22 Okt u1949 fest, dass
weﬂen der SChwere des Dlenstvergehens n ch § 82 Abs Nr 3




Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

(S

'RDSt0 die Entferhung aus dem Dienst auch in einem formlichen
vDienststrafverfahren gerechtfertigt gewesen wire.

: Im Verwaltungsstreltverfahren erreichte der Kléger dann
die rechtskraftlge Festste‘lung dass er Beamter auf Lebens-
zeit sei und die- Aufhebung der Entlassungsverfugun Dle seit
der Entlabsunv einbehaltenen Bezlige zahlte die Beklagte zur
'Halfte nach und tellte im brigen dem Kldger durch Schrelben
.vom 24 November 1950 mit, dass das am 17. Februar 1949 gegen
ihn eln"eleltete DlenststrafVerfahren unter. Aufrechterhaltung
der Massnanmen der vorlauflgen Dlenstenthebung und vorlauflgen‘:
ElnbehaWtung der Halfte der Dlenstbezuge w1eder aufgenommen
werdeo £ . ST L s o

~Der Klager beansPruchte d1e elnbehaltene Halfte der 1hm |
in der Zeit vom l Mirz 1949 bis 30, November 1950 zustehen-
- den Dienstbeziige. Er hat Klage erhoben mit dem Antrag, die
:Beklaﬂte zur Zah ung von 2 927 24 DM nebst Zinsen zu verur-
‘tellen . v

Er hat vorgetragen, die auf § 79 RDStO gestiitzte Einbe-
ha‘tung der Hilfte seiner Dienstbeziige eel unzuléssig gewesen,
da 1m Zeltpunkt des Erlasses der Verfugung vom 17 Februar
1949 d1e Dlenststrafgerlchtsbarkelt geruht habeu Durch die
mit Schrelben vom 24. November 1950 mltgetellte Wlederauf-
nahme des Verfahrens konne elne Elnbehaltung nlcht ruckw1rkend

!

angeordnet werdenp,

‘ Dle Bek agte hat dle Abwelsung der Kla e beantragt Sle
hab vorgebracht ‘durch- die. Schllessung der- Dlenststrafge—' '
richte sei die Beklagte nlcht gehlndert gewesen die’ vorlau- o
- fige Massnahme des §.79 RDStO.zu.ergrelfen, Durch das Schrei- :
ben vom 24. November 1950 sei das alte Verfahren wieder aufge- .
nommen worden,,daraus ergebe sich die Weltergeltung der ersten
Elnbehaltungsverfugungo- '

&
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h streit An der Berufung51nstanz anhanglg war) wurde der Klager:

~ das dle Klage abwelsende Urtell des Berufungsgerlchts keine

Das Iandgericht hat mit Ausnahme des Zinsanspruchs der |
.Klaab stattgegebhen., Auf die Berufung der Beklagten hat das
Oberlandesgerlcht dle Klage abgeW1esen,

Geﬂen dleses Urtell hat der Kléager Rev1s1on elngelegt
1nSOWe1t als Anspruche fiir die Zeit seit dem 1. Oktoher 1949
weltend gemacht worden 51nda_wiv,b-‘

: Durch Urtell der Dlensbstrafkammer bei dem LandesverwaL
tung$ger1cht Oldenburg vom 9. Aprll 1952 (wahrend der Recht&i

~aus dem Dlenst entfernt unter BeW1111gung e1nes Unterhalts-
,beltrages von 75 % des erdienten Ruhegehalts auf die Dauer
; von;funf Jahrena Durch Urteil des N1edersachs1schen Dienst-
 strafhofs vom 4, Dezember 1953 (nach Eln egung der Rev151on):
~wurde das.Urteil vom 9. Apr11.1952 dahin abgeandert, dass
- an die.Stelle‘der‘Enﬂfernung aus dem Dienst eine Gehaltskiir-
zung um 1/5‘auf diefDauer von fﬁnf’Jahren tritt.

| rDle Parte1en haben daraufhln d1e Hauptsache fir erle-
let erklart und beantragt, 7emass § 91 a Z2P0 uber die Kosten
" des Rechtsstrelts zu entscheudeno‘ ' '

l H1n81chtllch der Anspruche fur dle Zelt vom 1. Marz
1949 blS 30. September 1949 in HGhe von 962 36 DM ist. gegen

'"Rev1910n elnoelegt warden THSOWelt hat der Klager auf Jeden'
fFall d1e Kosten des Rechtsstrelts zu tragen, ohne dass fur
elne Entscheldung nach § 91 a- ZPO noch Raum 1sto '

Zu entschelden ist somlt nur noch uber die Kostenlast _
hlns1oht110h des in der Revisionsinstans anhandlg gewordenalj
_und iann fur erledlgt erk arten Anspruchs fiir die Zeit vom

,"::\ e
oo
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1. Oktober 1949

2 Dle Ent
des blsherlgen !

sen zu treffen

‘tragt

'wurdlpen (OGHZ 3

”t d

wie der»S
1208/52 -
© gang des Rec
';fragen endg

e eit

o uch der GI
7fﬁllchen Erhessenc
ywerden, doch mu=
j‘urtelle unberuck
_3 endgult1ge Schlr
’   dle Frage im Stx

_halts nach § 79

achejdung hierﬁber’ist unter Beriicksich tigung
Sach- und Streltstandes nach billigem Ermes-

-gedanken deﬁGKo$benrechts, dass der. Unterllegende die Kosten
_1n erster Llnle der vermutllche Prozessausgang zu

fji

bis 30¢\No¢eﬁﬁérll950 in Hohe von 1 964,88 DM.

§ 91 a ZPO) Dabei ist entuprechend dem Grund-

198), ohne dass
rch Beschluss vom
entschleden hat
reits bedeutsame, ‘aber zwelfelhafte Rechts—' ”
zu'entscheldena: “ : : e

das’ Gerlcht allerdings,
18. Februar_l954-f IIT ZR
- gendtigt ist, fiir den Aus-

und der Erledlgung kann'lm Réhmen des recht—
fir die Kostenentscheldung beruck81cht1gt |
sen im vorllegenden Fall die belden DlszlpWinar—7?’
31cht1ﬂt bleiben, weil von Anfang an nicht das o
ksal der einbehaltenen Betrége, sondern nur B
elte stand ob die Beklagte die Halfte des Ge-_
RDStO vorlauf_g einbehalten durfte, es also'&”;

o aufhden'Ausgang

des Dlszlollnarverfahrensn;cht ankommt°

o 3 Das Berqfvngsgerlcht lasst die Frave,'ob die Verwal-
v?;tungsakte der B klagten vom 17 Februar 1949 und vom 24, No-
Cfvember 1950 feh erhaft waren, offen--gedenfalls seien 51e‘

  n1cht nlchtlg ngesen und das Gerlcht sel daher gemass § 119
”N‘DS 0 an 519 8ebundeno Infolvedessen konne dle durch diese |
e: ugungen angqordnete Elnbehaltung der Hélfte der Bezuge,"-v”
Chhkfur unzu1d851g e k1art werdenq ‘ N i

a) Der Klager Vertrltt demgegenuber dle Auffaséung, dass

dle Verfuwung vom L7 Februar 1949 nicht nur anfechtbars son-
' dernxﬁcﬂh& gewesen sei, Dlenststrafgerlchte selen damals: nlcht »
=vorhanden deveseno Dle Elnbehaltung von Tellen des Gehalts nach ?ﬁ
§ 9 RDStO sei ein Tell des Dlenststrafverfahrens mit Straf— b




chaﬂakter, sie sei nur fiir den Fall einer etwaigen spéteren
Dlemstentfernung zuldssig gewesen. Sei elne solohe Entfer- '
nung 1nfolﬁe der 'Schllessunrr der Dlenststrafgerlchte nicht
mog“lch so konnten auch die Anstell ungshehorden insoweit
nlcht "als verlangerter Arm" der Dlenststrafgerlchte tatlg
werdén,'51e selen a1so, sowelt 1hre Massnahmen nur im Hin-
b’lck auf - elne etwalge Entfernung aus. dem Dlenste, die nur
von den Dlenststrafgerlchten hatte ausveSprochen werden kon—i
nen, gerechtfertlvt 31nd vlur dle Z€lb der Schllessung der
Dlenststrafgerlchte absolut unzustandlg eWesena Das miisse
dann aber zu elner Nlchtlgkelt des Verwaltunvsaktes ¢uhreno

T‘Wﬁﬁbei7W1rd vdﬁ"demiKlégérﬁaber verkahht;\dass die Schlies
_sung &er Dlenststrafgerlchte die auf Art T Abs 1 des MilReg-:
- Ges Nr 2 beruht nooh nicht die Aufhebhung aller Dlenststraf-,
gewalt und der Relchsdlenststrafordnung bedeutet Wenn nach
Art I Abs 3 MllReaGes Nr 2 alle Entscheidungen uswoy die
von dlesen Gerlchten nach Inkrafttreten dieses Gesetzes und
wahlemd der vorhberaehenden bchlvessung erlassen werden, nich-
ctl“ snnd 50 folﬂt diese NlChtlnglL nicht aus einem absoluten
Verbot aller dlszlpllnalen Massnahmen, sondern aus der SChll%'
sung der Gerlchte, also dem an diese ergangenen Verbot, 1rgmm
- wie tétlg zZu werden Die Anstellunvsbehorden bestanden aber

7we1ter und konnten im Rahmen ihrer Zustandlgkelt auch tatlg
selno Zu dleser Zubtandlgkelt aehort auch dle Ausubung der

]

- DlSAlpllnarstrafgewalt soweit 81e nlcht den Dlenststrafae-
"Lrlchten vorbehalten 1st also auch dle vorlaufloe Elnbehaltww#
}1e1nes Jehaltstelles nach § 79 RDStO in 1hrer Elgenschaft als
- Elﬂleitunusbehordeo '

s bestehen allerdlnds Bedenken7 ob dleqe Zustand1gke1+
nlcht fur dle Dauer der Schllessung der Dlenststrﬂgerlchte
1nsowelt elngeschrankt war, als die Tatlgkelt der Vorberelhmg




i
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eines Verfahrens dnente, das nur durch Dlenststrafgerlchte
durchgefiihrt werden konnte, So hat auch das Oberverwaltungs—
gericht Miinster (DV BIL 1951 355 mit zust Anmerkung von -
Naumann) anvenommen, dass se:t Aufhebung der Dlenststraf—
gerlchte dle Befugnﬂs der Elnleltungsbehorde; den Beamten
gemgss § 79; RD$tO einen ‘Teil der Bezuge elnzubehalten, ent-
fallen sei.. Eine solche Uberschreltung der Zustandlgkelt wur-
de- aber, wie auch das Oberverwaltungsverlcht Minster und
Naumann (aaO) annehmen, nicht. zu elner Nnchtlgkelt ‘sondern -
nur zu einer Anfechtbarkelt des dle Elnbehaltung anozdnenden‘
VerwaWtunysaktas fuhren, da, w1e aas ‘Beruft gprlcht Zu=
treffend ausfuhrt darin nur ein nhaltf i erspruch
‘zwischen Gesetz und Verwaltungsakt Zu.e £l nicht
aber die Tatlgkelt einer absolut unzust

iigen oder handlungs-
unfahlgen Behordea' B, '

S D1° Entscheldung der Frau b‘dle 1n der Verfugung vom
17 Februar 1949 auf Art 8 derfersten NdsMaBnVO vom’ 150‘,‘
Janvar L949 (GVBL S 19) gestiitzt. uber die nach § 79 RDS$0
vesetzte zulasalg Grenze 41nausvehende Llnbehaltung des .

- ganzen ehalts zulds51v war, kann dahlngestellt blelben,‘

~ da dle Beklagté in der Tat stets nur dle Halfte des Gehalts

_«elnbehalten, 51ch also im Rahmen deb § 79 RDStO 0eha1ten hat.

. _J,;War somlt dle Verfugung vom 17 Februar 1949 nlcht nlch—
tig, so konnte dle Beklavte auch auf Grund dieser Verfugung
dﬂe Halfte des Gehalts des Klagers elnbehaltena”

L ) Das allt auch fur dle Elnbehaltung des halben Gehaltsﬂ’
) nach der am 8. Oktober 1949 erfolgten Elnstellung des Ver-_,“‘

_ ' Der Klager glaubt zwar, in der Verfugung vom 24 Novem-
ber 1950 nur elne Wlederaufnahme des Verfahrens ohne Ruck-
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wirkung zu sehen, die eine Einbehaltung des halben Gehalts
fiir @ie Zeitssit der Einstellung des Verfahrens nicht recht- |
fertigen kénne. Er verkennt dabei aber, dass es sich bei
dieser Verfuvung uberhaupt nicht um eine \1ederaufnahme des
Dlszipllnarveriahrens im Sinne der §§ 52 Abs 3, 27 RDSt0
gehandelt hat. Die Elnstellung erfolgie lediglich auf Grund |
der am gleichen Tac gemass § 61 DBG verfiigten Dienstentlas-
sung.: Sie war nach § 52 Abs 1 Zlff 3 RDStO fiir diesen Fall
'zw1ngend vorgeschrleben° Nachdem im verwaltungsgerlchtllchm1}
Veriahren rechtskraftlc festgesbe 1t worden war, dass der
Klager Beamter auf Lebenszeit sel, und deshalb die Entias-
bunvsverfugung vom 8. Oktober 1949 aufgehoben worden war,
_war guch fur d1e Elnstellung die Rechtsurundlage entzogen
und dlese aadurch gegenstandslos Tewordenu Das bedeutet aber, .
dass das Verfahren als nicht eingestellt und damlt die die
Elnbehaltung anordnende Verfiigung vom 17. Februar 1949 als
ununtkrbrochen fortgeltend angesehen werden mussq Der Veg-
‘fallxﬁgr Béamtenrechtevdurch'die Entlaséunc'und die daraus
zwang%iéufig sich ergebende Binstellung des Yerfahren59 50-

wie dle damlt Verbundenen Massnahmen konnen: nlcht getrennt
werden, das eine bedingt das andereo Beruft'51ch der Kléager
- mlt Recht - auf die Fortdauer selner Beamtenreohte, S0
muss ér auch die damlt verbundenen Lasten, hler also die
: quspens1on und die ElnbehaLtung des halben Gehalts gegen

81cn ﬂeluen lassenolw : ‘ NI

. :\-.
»'.‘\7"

R 4 Ist somlt d1e erksamkelt der Verfugung vom 17. Fe- |
bruar 1949 z2u beJahen9 sowie. das durch sie elnveleltete Ver- |
fahren und damlo dle alelchzejﬁ & angeordnete Elnbehaltung |
' deshalben Gehalts als nicht unterbrochen anzusehen, S0
blelbt fiir die Enbscheldung nach § 91 a 2ZPO noch zu beriick-
's1chtigen, dass, wie unter 7iff 3 a dargelegt dle Verfugung;
vom 17 Februar 1949 zWar rechtswirksam. aber mogllcherwelse




nicht rechtm3331g war und deshalb unter Umstanden daraus Er-
 satzansprucne des Kligers erwachsen sein konnbenqule Ent-
scheidung dleser Fragen-bediirfte jedoch noch einer elngehen—
den Priifung in rechtlicher und tatstichlicher H1n81cht von
der fur dle hler zu treffende Kostenentscheldung nach § 9] a
ZP0 nach dem in dem angexuhrten Beschluss des enats vom 18.
-Februar 1954 aufvestellten qrundsatz abgesehen werden kann,

S T S MR

S Unter Béruck51cht1gung der erksamkelt der Verfugung
vom 17 Februar 1949 und ihrer ununterbrochenen Fortgeltung
 uber den 8 Oktober 1949 hlnaus elnerselts und der Moglich-
keit von hrsatzanspruohen aus einer etwal en Rechtsw1dr1g-
| kelt der Verfugung vom 17. Februar 1949 andererselts er-
‘bchelnt es billlg, die noch im Streit stehenden Kosten den
‘Partelen Je hdlftig aufzuerlegen° Das muss dazu fuhren, | ‘
dass der. Klager da er hinsichtlich etwa elnes Drlttels selnes”
Anspruches berelts rechtskraftlg mit selner Klage abgewlesen
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worden ist; vén den Kosten der ersten und zweiten Instanz
2/3, die Beklagte 1/3 zu tragen hat und dass die Kosten des
Revisionsverféhrens gegeneinander aufgehbben werden,

_Dr;Géigéﬁ . “»RietSchei |  Dr.Weber

E_Wdiaﬁy" ”-ﬁf;Béyér
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