Piir das Kachschlagewerk! 25
ntliche Sammlung!

1. Gesetn: 2P0 §§ 1702085240530 Ahe 2

Rechtssatz: Ist die Abschrift der Formel eines nach §
128 Abs 2 ZPO erlassenen landgerichtlichen
Urteils entgegen den Vorschriften in §§ 170,
208, 210, 310 Abs 2 ZPO den Parteien ohne
Beglavbigungsvermerk des Urkundsbeamten
der Geschdftsstelle ilibergeben worden, siimmt
diese Abschrift aber mit der Urschrift der
Urteilsformel Uberein, ist ihre Ubergabe
auswelslich der Akten auf Veranlagsung des
Urkundsbeamten der Geschiftsstelle erfolgt
und besteht kein Anhalt dafiir, dass entge-
gen dem Willend es Gerichts miBbriuchlich
ein blosser Entwurf der Urteilsformel den
Parteien mitgeteilt worden ist, so kann aus
einem solchen Formfehler nicht hergeleitet
werden, dagg ein Urteil Uberhaupt noch
nicht existent gewcrden sei und es deshalb
an einer Entscheidung fehle, die Grundlage
einer Saehentscheidung des Berufungsgerichts
sein kbnnte.
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Geseta: BGB § 8%9; GrundG Art 34; Bayerische Ver-
fasgung Art 97

Rechtgeate: Zum Umfang der Sorgfaltspflicht einer Be-
hdrde bei der Bestellung eines Treuhinders
filr ein der Xontrolle nach Militdrregie- |
rungsgesetz Nr 52 unterliegendes Vermlgen
(entschieden flir das Bayerische Landesamt

fur VermBgengverwaltung).

‘ktenzeichen: IIT ZR 3%327/5 M o
Aktenzgeichen: III ZR j27/y2 ‘ I¢ Minchen I
Urteil des BGH vom 28. Oktober 1954 OILG Minchen:




TIT ZR_327/5: \

verkiinded am

8. Oktober 1954

Fieser, Justizangestellter
els Urkundsbeamter der Ge-
schaftsstelle

In dem Rechtsstreit

petallwerk N O C .0 H. irn V. ccsetzlich
vertreten durch den Treuhinder Camillo TR

Kldgerin. Berufungsbeklagbte und Revisionsklégerin,
-~ FProzessbevollmichtigter: Rechtsanwalt Prof. Dr. (NGB -

gegen
den Freistaat Bayern, gesetzlich vertreten durch den Prési-
denten des Bayerischen Landesamts fiir VermSgensverwaltung,

Beklagten, Berufungskliger und Hevigsionsbeklagten,
~ Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (P -

het der ITIL. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 28. Oktober 1954 unter Mitwirkung des
Senatsprdsidenten Prof Dr. Geiger sowie der Bundesrichter
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L, Dr, Weber und Dr. Beyer

Auf die Revision der K13 agerin wird das Urtell des : i

leenats deg Oberlandesgerichts in Minchen vom 2
1952, den Parteien an VerkundurﬂﬂsU&tt Zuge~ ) ‘
stellt am 24. Mai 1952, aufgehoben., i s
Die Berufung deﬁ ﬁ,k]agfen gegen das Urfeil der ; 1

et

9. Zivilkamme f des Landgerichts Minchen I vom 27. No-=
vember 1950, den Pavfelem an Verklindungsstatt zugestellt
am 6. eze mber 1950, wird zuriickgewiesen.

oo,
\D =
‘:ﬁ

ek?aoie hat die Kosten der Rechitsmittelverfah-

Von Rechts wegen




Matthias Prinz
Rechtsanwalt WWW.prinz.law

Tatbestand s

Die Klégerin ist eine Rils tungsfirma, deren Produktion mit
Kriegsende zum Erliegen gekommen ist, und eine Tochtergesell-
schaft der Kabel- und letallwerke Nyl A.G. in Nl ci-
in VN cine Zweigniederlassung: Werk NUER, uvnterhielt.
Thr Vermbgen wurde im Degzember 1945 durch die Militdrregierung
auf Grund des MilRegGes Nr 52 (Art I Nr la) unter Kontrolle ge-
nommen und unterlag ausserdem den Bestimmungen des MilRegGes

5" s, B

Von der Militdrregierung war als Treuh8nder bis 31. August
1947 Konrad PP eingesetzt. Mit Wirkung vom 1. September 1947

w}i begtellte die Aussenstelle VEGISNSNE--todt des Bayerischen Landeg-
emtes flr VermSgensverwaltung und Wiedergutmachung (BLVW) den

% 2r A . @ ccborenen Handelgvertreter Richard

R 21s Treuh&nder flir das Vermdgen der Kligerin sowie des

Werkes Vil dcr NN .ktiengesellschaft.

4 Filr die Zeit vom 25. Mirz bis 7. April 1948 ordnete RN
I einen Betriebsurlaub und die Schliessung des Bliros an. Er benlitz-
f te diese Betriebspause dazu, um von den Bankkonten der Kligerin
i i 1.239.242,54 EM, von denen der NUiiiiiiB Alktiengesellschaft

o 161.950,-~ & durch Scheck fir eigene Zwecke abzuheben. Ein wei-
J terer Scheck anf Konto der Klidgerin ilber 286.000 RM, den RullR
Y durch einen Mittelsmann am 9. April 1948 bei der EW . Vereins-
'L btank vorzeigen liess, wurde nicht mehr eingelUst, well die Bank
1 1iBtranen schopfte.

¢

RGN hatte einen Auslandpass und ist ins Ausland gefliich-
tet. Die hierauf veranlassten Ermittlungen ergaben, dass er be-
| o reits 1947 zum Schaden der Klégerin 334.290 REM veruntreut hatte,
1 die er mittels dreier Schecks an eine fingierte Firma CHmm .G
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Apparatebau und Vertrich BN, Zveigstelle SEEEN, Lottc
Uberweisen lassen.

QI hat also zum Schaden der Klégerin 1.573.532,54 RU
und zum Schaden des Werkes VUil® 161.950 RM sich rechtswid:
zugeeignet.

Die Kldgerin nimmt den Beklagten aus Amtshaftung auf Zah-i
lung eines Teilbetrages ihres Schadens in Hohe von 10,000 DM
nebst 2 v.H. ProzeBzinsen Uber Landesbankdiskont in aAnspruch.
Sie behauptet, das Landesamt habe beil der Bestellung GNP un&
el dessen Uberwachung seine Amtspflicht verletzt. Es habe de

sen Bignung nicht sorgf8ltig geprift und es insbescndere un- i

terlassen, eine Behevungsgrenze hinsichtlich der Bankguthaben --;,

und die Uberweisung der nicht sofort bendtigten flilssigen M1t
tel auf ein gesperrtes Konto (B-Konto) anzuordnen. 2

Der Beklagte beantragte Klagabweisung: Der Nachweis der
politischen Saubverkeit und d er perstnlichen Eignung ¢EENR s
der Aussenstelle des Lanfesamts durch die wirmste Beflirworitu
seiner Bewerbung von Seiten des Stasatskommissars flr rassisc
religids vnd politisch Verfolgte, A Gl

v Wi, crbracht worden,
der von Anfang en den Standpunkt vertreten habe, dags eine Ubf{a
prifung vnd Empfehlung seiner Dienststelle flir die Auswahl 3 ezl
Treuhinder gentigen milsse. REMEM sei avch dem damaligen Srtli-S
chen PN G- COf7ficer sowie dem Kommandeur der Be-

R

satzungstruppe genehm gewesen, die auf dem Gel&nde, das die
Biirorsume der Kligerin mitumschlossen habe, stationiert gewe--: ‘
sen sei. Das damals noch massgebende amerikanische Formblath
flir die Bestellung von Treuh8ndern fir nichtarbeitende Vermtié_"

¢
habe eine Behebungsgrenze nicht vergesehen. Die Uberweisung (¥

von Uberschvssbetrdgen auf ein "B-Konto" sei wegen der hohen §
Riickst&nde an Steuer-, Pacht-, Lohn- vund ILieferantenverpflich
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tungen sowie wegen der moglichen Demontage der gesamben An-
lagen untunlich erschienen. Die Aussenstelle habe im Januar
1948 der Deutschen THNRA-Gesellschaft Auftrag erteilt, die
Jahresabschlisge 1946 und 1947 nachzupriifen., Die Priifer seien
seit Februar 1948 stindig mit RO in den Geschdftsriumen

der Firma beiseammen gewesen und hitten nichts Auvffdlliges beob-
achted, such die Zahlungen an die Firma Cepiil fiUr angeblich
in den Jahren 1944/45 gelieferte Chemikalien und Legierungen
nicht beangtandet, da diese Lieferungen durch Schreiben dieser
Firma sowle durch eine eidesstattliche Erklérung glaubhaf®
nachgewiesen erschienen seien.

Des Landgericht hat den Beklagten zur Zehlung von 10.000 DM
1ebst 4 % ProzeBzinsen verurteilt. Das Berufungsgericht hat die
kKlage abgewiesen. Mit der Revision verfolgt die Klégerin ihren
Klaganspruch weiter. Der Beklagte bittet die Revigion in erster
Linie als unmuligsig zu verwerfen, hilfsweise sie zuriickzuweisen.

Entscheidungsgriinde:

4
.

1. Nach einem Vermerk des Urkundsheamten der Gesch&f tsstelle
des Landgerichts Minchen I am £nde der Urschrift des gemiss

§ 128 Abs 2 2P0 ergangenen landgerichtlichen Urteils ist des-
sen Urteilsformel den Parteien nach § 310 Abs 2 ZPO - zn Ver-—
kiindungsstatt - zugestellt worden. Zustellungen werden nach §§
170, 208, 210 7ZP0 ausgefihrt entweder durch ﬁbergabe einer Aus-
fertigung , wenn eine solche zugestellt werden soll, sonst
durch Ubergabe einer beglavnbigten Abschrift des zuzustellen-
den Schriftstlicks. Die Parteien haben ‘die ihnen zugestellten
Urteilsformeln vorgelegt. Diese Schriftstiicke tragen weder
einen Ausfertigungsvermerk d es Urkundsbeamten der Gesch8fts-




stelle noch einen Beglaubigungsvermerk. Die Formvorschrift
in '§ 170 ZPO ist somit nicht beachtet worden.

Mit der Wirkung von Formverstdssen bel der Verkiindung

von Urteilen befasst sich der Beschluss des Grossen Senats
Cfr Zivilsachen vom 14 Juni 1954 ~ GSZ 3/54 - (BGHZ 14, 39;
NJW 54, 1281). Dort handelte es sich .darum, ob ein Urteil, da

nicht in dem zu diesem Zweck anberaumten Verhandlungstermin,
sondern in einem anderen, den Parteien nicht behannﬁgegebeneﬁ
Termin verkiindet worden war, Grundlage einer Sachentscheidung
des Revigi onsgerichts sein koOnne oder ob es ein Scheinurteil
sei, das vom Revisiongsgericht beseitigt werden misse. Der Gros

U

se Senat hat diese Frage im ersteren Sinn beantwortet, weill es
h bei der in Rede stehenden Formvorschrift nicht um ein we
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ntliches Formerfordernis handele, ohne dessen Einhaltung
von einem verlautbarten Urteil im Rechtssinn nicht gesprochen
werden konne. Auch im vorliegenden Fall kommt der Vorschrift,
dass die die Urteilsverkiindung ersetzende Zustellung durch
Ubergabe einer vom Urkundsbeamten der GeSﬂhéqustelle eglau—§5
bigten Abschrift der Urteilsformel zu bew1rken ist, keine so:
wegentliche Bedeutung zu, dass es infolge ihrer Nichtbeachtun
an einer Verlautbarung des Urteils iiberhaupt fehlte. Das erg;
sich aus folgender Erwigung: Formvorschrifien sind nicht um i

elbst willen da. Die hier in Rede stehende Vorschrift be
cweckt zweierlei: Es soll sichergeStellt‘wereny dass die 2z
tibergebhende Abgchrift mit . der Urschrift’der Urteilsformel
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Ubereinstimmt. Das ist hier der Fall. Es soll weiter erreichi
werden, dass der Urkundsbeamte der Geschdftsstelle in den Z
‘stellungsvorgang eingeschaltet wird. Dessen Mitwirkung bei

Znsteliung erglbn slnh hier aus seinem Vermerk am Ende der U

stelle erfOLgt ist, lEgst die A%sepo,ﬂangabp in den Zusfe?]
urkunden erkennen. Flr die Annahme, es
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sel entgegen dem Wil




des Gerichts ein bhlosser Entwurf der Urteilsformel missbrduch-
lich den Parteien mitgeteilt worden, fehlt jeder Anhalt.

Preilich ist aus den den Parteivertretern llbergebenen
Abschriften weder deven Ubereinstimmung mit der Upschrift der !
Urteilsformel noch die Mitwirkung des Urkundsbteamten bei der
zustellung zu ersehen. Dieser Formmangel ist aber nicht so we-
sentlich, dass daraus herzuleiten wire, ein Urtell sei Uber- .
haupt noch nicht existent geworden und es fehle somit an einer
Fntscheidung, die Grundlage einer Sachentscheidung d es Berufungs-
gerichls h&tte sein konnen. Rechtssicherheit und Rechigfrieden
wiren geféhrdet und das Vertrauven der Parteien, die das Urteil
als ordnungsmissig verlautbart angesehen haben, wlirde erschiit-
tert werden, wollte man dem hier vnterlaufenen Formfehler so weit- |
tragende Wirkung veimessen. Eine solche Auffassung wiirde nicht &
im Einklang damit stehen, dass die Zivilprozesscrdnung auch
bei absoluten VerstOssen materieller und verfahrensrechtlicher
Art Urteile in ihrem Bestand nicht in Prage stellt, sondern sie
nur fir anfechtbar und aufhebbar. erklidrt, wie sich aus den Be-
stimmungen Uber die absoluten Revigionsgriinde und die Wieder- I
aufnahmegriinde ergibt. Bedenken gegen die Zyl8ggigkelt der Ent-
scheidung des Berufungsgerichts sind somit nicht begriindet.

2. Die Revigion macht in erster Linie geltend, die Beru-
fung des Beklagfen sel nicht frigtgemiss begriindet worden. Der
Vorsitzende des Berufungsgerichts habe die Frist zur Begrin-
dung der am 9. Febrvar 1951 eingelegten Berufung mit Verfligung
vom 17. MErz 1951 bis 19. April 195171 verlingert. Nach einem
Aktenvermerk habe die Gesch8ftsstelle diese Verflgung am 19.
MErz zur Post gegeben., Erst am 20. MErz 1951 sei gie beiden

Parteivertretern zugestellt worden, 8lsc nach Lblauf der Be-
rufungsbegriindungsfrist, die am 19. Mirz 1951 endete. Da eine
Verlingerungsverfiigung erst mit. ihrem Zugang bei den Parteien

wirksam werde und eine bereits abgelaufene Frist nicht verlin-




gert werden konne, seil die am 18. April 1951 eingegangene
Berufungsbegrindung verspétet gewesen. Die Berufung hitte des-
halb als unzulédssig verworfen werden miissen (§ 519 b ZPO).

Dem kann nieht zugestimmt werden. Wie der IV. Zivilsenat
in der Entscheidung BGHZ 4, 399 ausgefiihrt hat,wird eine Ver-
léngerungsverfigung,  jedenfalls soweit sie von dem urspriing

lichen Schlusstermin entbindet, in dem Augenblick rechtlich
existent, in dem sie aus dem Bereich der BehSrde herauvs in die
Aussenwelt tritt, was mit der Ubergabe der Verfiigung en die
Pogt zwecks Zustellung an die Parteien der Fall ist. Von die
ser Ansicht abzuweichen besteht kein Anlass. Die Fristverlén
gerung war gomit noch réchtzeitig erfolgt und die Berufungs
tegrindung ist rechtzeitig eingegangen.
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1. a) Der geltend gemachte Amtshaftungsanspruch setzt zu-
néchst vorang, dass Amtspflichten schuldhaft verletzt worden
sind, die der Kligerin gegenliber bestanden. Diese Vorausset-
zung ist gegeben. Ziel der VermSgenskontrolle ist nach 17-100:
der Military Gevernment Regulations Titel 17, das unter Treu
h8nderschaft genommene Vermdgen bis zur endgiiltigen Verfiligun
sicherzustellen und zu erhalten und wesentliche Weritminderun
gen der VermBegensteile zu vermeiden. Die Pflicht zur sorgfil-
tigen Erfiillung der demgemdss dem Landesamt hinsichtlich der
Vermdgenskontrolle obliegenden Lufgaben liegt in aller Regel
dessen Beamten als Amtspflicht auch den VermBgenstrigern sell
gegeniiber ob, weil auch deren Interessen durch die Ausﬁbung"
der Vermbgenskontrolle berithrt werden.Die Wahrung der berech¥
Belange der Beteiligten ist dementsprechend in § 5 Abs 2 Bey
sches Treuhindergesetz vom 19. Juni 1947 (BayGVBLl § 14%) den
Trevhindern auch ausdriicklich vergeschrieben,
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Ob die Rerlicksichtigung der Interessen des Vermlgens-
trégers etwa dort ausserhalb des Aufgabenkreises des Landes-
amts lag, wo von vornherein feststand, dass das mit der Ariord-
nung der Vermdgenskontrolle verfolgte Ziel der Besatzingswacht,
wie es in Titel 17 - 100.2 umschrieben ist, némlich die Enitna-
vifizierung, Batmilitarisierung, Entindustrislisierung, Wiedexr-
erstattung, Wiedergutmachung und Hilfeleistung, zur volligen
Inteignung des tisherigen Verndgenstrigers flhren wirde, kann
dalhiingestellt bleiben. Denn hier lag keinerlei Anhalt daflr
ver, dass dieger Pall eintreten wirde. Selbst mit einer Demon~
tege, wie sie nach Darstellung des Beklagten vorgesehen war,way
keineswegs der Gesamtverlust des VermGgens der Kligerin ver-
bunden. Auf dessen Erhaltung durch sachgemisse Ausiibung der
Vermbgenskontrolle hinzuwirken, lag hier jedenfalls auch im
Interesse der Klégerin als der TrEgerin des kontrollierten Ver-

migens .

b) Ok die KiBgerin berechtigt ist, Schadensersatzanspri-
che such insoweit geltend zu machen, als R Betrige von den
Bankkonten des VMENEE Verkes der KIS  kticngesell-
schaft abgehoben hat, kenn dahingestellt bleiben, Es bedarf,
um die Begrindetheit der Teillforderung von 70 000 DM darzutun,
nicht des Zurlckgreifens auf diese Betrige.

2. Dahingestellt bleiben kann ferner, ob Reder gelbst, wie
d¢ie Revision meint, Beamter des Beklagten im haftungsrechtlichen
Sinne war und ob die Beklagte aus diesem Grunde nach § 839 BGE
in Verbindung mit Art 97 der Bayerischen Verfassung flir dessen
Fflichtverletzungen elinzustehen hat. Denn die Haftung des Be-
klagten flir der Schaden der Xligerin ist deshalb begriindet,

well Beamte des DLandegamtes selbst die ihnen der Kiigerin ge-
genliber obliegenden Pflichten schuldhaft verietzt hsben, wie
sich aus Nzchstehendem ergibt.

i




3. &) Die Revigion sieht eine solche Amtgpflichtverletzung

, dass die Aussenstelle VElNENR-Cio6t, die RN
zum Treuldnder bestellte, dafiir nicht zusténdig gewesen seis
denn die Bestellung von Treuh&ndern flr Vermigen mit einem
Einheitswert von lber 1 Million Mark habe der Zweigstelle deg
Landesamts obgelegen. Aus solcher etwaiger Unzustéandigkeit kan
indessen ein Verschulden der Aussenstelle nicht hergeleitet
werden. Nach der Darstellung des Zeugen Pl hatte der
tHn 1;5(« Ty - (MR O ©icer in der Aussenstelle d

fortige Bestellung eines neuven Treuhé@nders als Ersatz

D’}

gefordert. Auch wenn damalg schon eine Bestimmung bestanden
habven sollte, wonach die Zwelgs stelle zusténdig gewesen wire,
so wiirde kein Verschulden darin liegen, dass die Aussenstelle,
dem Dringen des P gD C GMMEEN 07 ficers nachgebend, selbst
einen Treuh&nder bestellte und die Bestédtigung durch die Zweig
stelle -~ wie geschehen —~ nachholte. Auf die Rlige der Révi~ionn

war, kommt es also nicht an.

k) Die Revigion sieht eine Pflichtverletzung der Aussen-
stelle auch darin7 dass sie nicht gepruft habe,. ob Uberhaupt
ein Treuhinder zu bestellen gewesen sei. Nur fur den Regelfall

die Auvslbung der VermSgenskontrolle durch Treuhfnder vor
eschrieben.Bei einem nicht arbeitenden Betriebe, wiée dem der:

KlEgerin, hitte die Aufgabe das Vermbgen sicherzustellen, ei:

facher durch eine bloBe Sperre der Vermbgenswerte erreicht we

und suf Bestellung eines neven Treuhén

war noch Biropersonad vorhanden, degs:



Uberwachung durch einen Treuhinder geboten erscheinen konnte. |
Jedenfalls liegt in dieser Beziehung kein Verschulden der Aus-
senstelle vor. Auch insowelt ist die Riige der Revision unbe-

grindet. . |

4 a0 Begriindet ist hingegen der Angriff der Revigion gegen
die Annshme des Berufungsgerichts, dass in der Auswshl Reders
zum Treuhénder keine Amtspflichtverletzung von Beamben des
Lendesamts gelegen habe.

a) Das Berufungsgericht geht davon aus, dass das Bayeri-
sche Treuhfndergesetz.nach dessen § 3 Abs 1 zum Treuhinder nur
bestellt werden d arf, wer die Gewdhr bietet, dass er die ihm
anvertrauten Interessen uneigenniitzig wahrnimmt und die im
Bingelfall erforderliche Eignung nachweist, der Bestellung R@-
@ noch nicht hsbe zugrundegelegt werden kOnnen. Dieses Ge-
setz habe zwar nach seinem § 20 mit dem 1. Juni 1947 in Kraft
treten sollen und die Ny 12 des Bayerischen Gesetz- und Ver-

ordnungsblattes, in dem es abgedruckt ist, sel zwar vom 4, Au-
gust 1947 datiert, aber sie gel ersv am 2. September, also nach
der Bestellung R zur Auslieferung gelangt. Die Durchfith-

rungsverordnung dazu sei erst 1 Jahr spl8ter unter dem 2. Julil
1948 veroffentlich worden (BayGVBl 1948 S 132). Darsuf kommt

es indessen nicht an. Die vor dem Inkrafttreten des Treuhsn- b
dergesetzes geltenden Regulations Titel 17 in der revidierten [t
Ausgabe vom 1., September 1946 (Dienstanwelsvng des Landesanmts
Heft 1) sahen in Ziffer 17 - 231.% vor, dass "geeignete! Treu- !
hénder die Verwaltung flhren sollten und Ziffer 17 - 504 machte

die LEnder-PEiny CONENR ("icfs daflir verantwortlich, gass

sobald als mdglich eine eingehende Nachforschung und Uberpru—
fung der Treuhfnder im Hinblick auf Fdhigkeilt und Zyverlss sig-

keit erfolge.




Was dort bestimmt war, galt - daveon geht auch das Beru-
fungsgericht aus - auch fir das wit Verordnung Nr 109 vom 24.
Oktober 1946 (BayGVBL 1947 § 43) errichtete T (MM Landes-
amt fiir Vermbgensverwaltung und Wiedergutmachung, dem die Vers
nbgenskontrolle von der Militidrregierung Ubertragen worden war
Bs h8tte besonderer Vorschriften lUberdies gar nioht bedurft,
denn die Pflicht, Treuhfnder sorgsam auszuwdhlen, obliegt den,
sie begtellenden Behbrden als eine Selbstversténdlichkeit. Sié
bedurfte keiner besonderen gesetzlichen Begrindung.

b) Bei seiner Priifung, ob RGN mit der erforderlichen
Sorgfalt ausgewdhlt worden sei, rZumt das Berufungsgericht zus
néchst ein, dass einige "Daten und Unterlassungen auffallen'.
Die vom 1. September 1947 datierte Ernennungsurkunde sel bereit
am 28, August ausgeh&ndigt worden. Der von RENE eingereichte
Lebvenslauf sei dUrftig. Der vorgeschriebene Fragebogen befin-
de sich nicht bel den Akten. Den Vordruck Uber Vorstrafen habe
FAMEB nit dem Datum vom 17. September 1947 und lediglich mit
rwel Querstrichen versehen. Ein Strafregisterauszug vom Auslan

strafregister in DG sei vorschriftswidrig nicht eingehol
worden. Aus Cdlesen Mingeln leitet das Berufungsgericht indesse

nichts Entscheidendes gegen den Beklagten her. Es flihrt viel
mehr folgendes aus:

Ein Strafregisterauszug des Auslandsstrafregisters wird
- wie gich im Rechtsstreit herausgestellt habe - keinen Stra
eintrag enthalten haben. Beim Strafregister in.Wl-. . nachzu
fragen - wo Vorstrafen RGN wegen Unterschlagung und Dieb-
stahl verzeichnet waren - sel nicht vorgeschrieben‘gewesena‘N
forschungen tber RO Titigkeit in OUsterreich und Belgien,
von wo er nach seinem Lebenslauf erst ein pagr Monate guvor
nach Deutschland gekommen seil, selen damals kaum durchfihrba;

Wirtschaftsstellen, wie der Industrie- un
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Hendelskammer, sel LUWMEM unbekannt gewesen. Als auf Grund einer | ‘j
tncrdnung des lendesamts vom 1. Dezember 1947 gum Zwecke der Uber- E
prifung durch deutsche Wirtschaftsstellen Rl in einer Samnel- |
ligte dem Bayerischen Wirtschaftsministeriums gemeldet worden g
sei, sel bezeichnenderweise eine Antwort erst nach wiederholten
Riickfragen eingegangen, nachdem R schon entlassen gewesen B
sel. Besondere Sachkunde h&tte auch eine geringere Rolle ge- |
gapielt, da es sich um einen stillgelegten Liquidationsbetrieb
gehandelt habe und flir die Buchhaltung ein Buchhalter und ein ’
Biicherrevisor zur Verfligung gestanden hitten. R{JB habe flies- ‘E
gend englisch gesprochen und sei dem Pl - O<<:icer ,f
vnd dem Kommandanten der auf dem Betriebsgelinde liegenden Trup- |
pe genehimn gewesen. Die Sachbearbeiter des Landesamts hitten }\u"'_
sich aber insbesondere durch die Empfehiung RN seitens des
Staatskommissars AMIGEEE fir hinreichend gedeckt halten konnen. i

it allen diesen Ausfihrungen - das ist der Revision zu-
sugeben ~ kann die Bestellung WENEE zvm Treuhfinder der KI&- _i
gerin nicht gerechtfertigt und ein Verschulden der dafiir Ver- i ;
antwortlichen nicht susger8umt werden. Es galt, einen Treuhin- i" j
der fir ein 10 Millionen Objekt mit Bankguthsaben von 2,8 Millio- i
nen RM zu finden. @i, der sich um eine Beschi#ftigung als Treu- |
hfnder tewarb, war ein dem Landesamt ginzlich unbekannter 29jih-
riger Mann, der aus dem Ausland kam. Seine Angaben im Lebenslauf
waren lickenhaft. Eine Uberpriifung seiner bisherigen Titigkelt
war, wie der Beklagte vortrdgt, praktisch nicht m8glich. Deut~
schen Stellen war er unbekannt. Im Ausland konnte man sich nicht
erkundigen. Der auf das Eingtellungsgesuch RGN gesetzte Ver-—
merk des Staatskommissars "Obiger intrag wird meinerseits wirm- i
stens beflrwortet. Herr RUEEA zihlt zu dem von mir betreuten
Personenkreis der ressisch, religids und politisch Verfolgten.
atekommissar 1.4. AGNME stellvertretender Abteilungslei~

TN -~ (=
Ler o

ta
ter’ besagte hingichtlich der Bignung Ml noch gar nichts. i




Deg war offenbar avch die Ansicht der Aussenstelle, wie sich
daraus ergibt, dass deren Angestellter ScHllll beim Staatskonm
missar GEENEEM selbst fernmindlich Rickfrage |hielt. Agml-
hat nach S-SR 7cucenaussage bei diesem Gesprich be-
| bei ihm im Konzentrationslager war, das

gtdtigt, dass R
er ihn als Trevh8nder auch flir einen grossen Betrieb wie die
Firme NEENEERR crpfehlen kinne, R#M sci moralisch einwand
frei vnd vertravenswirdig. Inwlewelt er den fachlichen Anspr
chen genlige, kOnne er nicht sagen, RGN sei aber Husserst wer
dilg und kOnne sich bestimmt auch in diesem Betrieb einarbel-
ten. Aus dieser Aussage ging hervor, dass AGEEE dcn NN
nur aus dem Konzentrationslager kannte und liber dessen Bestd
tigung im Wirtschaftsleben nichts augssgen konnte. Gerade in
dieger Hinsicht fehlten aber alle Unterlagen. :

Ze kommt hier nicht so sehr darauf an, dass das Landes
amt Nachforschungen unterlassen hat, die die Vorstrafen R

ang TLicht bringen konnter, alg darauf, dass R zum Treuhé)
der bestellt wurde,  obwohl man keine hinreichenden Unterlagé
hatte, die es bel pflichtmissiger Prlfung gerechtfertigt
hitten, seine Eignung zur Treuvhinderschaft fiir einen so gro
sen Betrieb mit so erheblichen Bankguthaben zu bejahen. Kein
Bevierber um eine Anstellung inm Staastsdienst, im Dienst einer
Bank oder eines sonstigen Wirtschaftsunternehmens wire von
einem sorgféltigen Dienstherrn und Arbeitgeber auf so dlirftig
Unterlagen und so unsubstanzlierte und summarische Empfehlung
hin ein so erhebliches Vermdgen anvertraut worden. Flr die E
amten des BLVW war RS ein vollig unbeschriebenes Blatt. K
ten sie ihn unter den damaligen Verh&ltnissen nicht "suf He

und Njeren priifen', insbesondere nichts TatsBchliches und X
kretes iliber seine berufliche THtigkeit, seine Leistungen, s
ne Zuverldssigkeit und seine Vertrauenswiirdigkeit erheben,

mugssten sie von seiner Bestellung als Treuhfinder absehen.



i} g'IJ —

Sie konnten und durften sich in einem golchen Fall - mangels
zuverléssiger Tatsachen, die ein wohlbegrindetes elgenes Ur-
teil Uber die perstnliche und fachliche Eignung des .Vorge-
schlagenen gestatten, - keinesfalls mit einer nicht n&her he-
grindeten Empfehlung und vagern Pergdnlichkeitswertung einer
politisch noch so méchtigen Perstnlichkeit begnligen,

Fs mag schwierig gewesen sein, geeignete Treukinder zuw
B -ur die Bestellung und

finden und die Einflussnahme A G
Entlassung von Treuhfndern mag dem Landesamt Schwierigkeiten
bereitet hahen; dass RENEE aber der einzige gewesen wire, den
man als Treuhfnder zur Verfligung gehabt hitte, dass es nicht
mdglich gewesen wire, bis zur Ausfindigmachung und Uberprii-
fung eines geeigneten Treuvhinders notfalls einen zuverlés gi-
gen AngehOrigen des Landesamts oder einer sonstigen staatli-
chen Dienststelle aughilfgweise mit d er Fihrung der Treuhinder-
gchaft zu beauftragen, hat der Beklagte selbst nicht behauptet.
Lass die Aussenstelle Reder trotz so unzuldnglicher Unterlagen
zom Treuhfnder bestellt und die Zwelgstelle desg Lendesamts die
Bestellung btesgtdtigt hat, gereicht den dafir Verantwortlichen
zum Verschulden, weil sie beil der Auswahl des Trevhinders ihre
Pflicht, die verkehrsilbliche Sorgfalt walten zu lassen, fahr-

l8agig verletzt haben.

Darauf, ob die zustindigen Beamten des Landesamts ihre
Amtspflicht auch insofern verletzt haben, als sgie die Verfi-
nicht durch Abhebungsgrenzen beschrénkten

gungsmacht Rl
und die Uberweisung nicht sofort bendtigter Gelder auf ein
gesperrites B-Konto nicht veranlassten und ob sie bei der {her-
wachung der Geschiftsfilhrung insbesondere hinsichtlich des Fal-
les (G55 .

gerin behauptet, kommt es nicht mehr an. Auch dariiber braucht

rflichtverletzungen begangen habten, wie die K15~

nicht entschieden zu werden, ok der Beklagte, sowelt die Xlage




auch auf Pflichtverletzungen Auerbachs gestitzt wird, im Rechtgn.
streit ordnungsmissig vertreten ist. "

¢) Die Bestellung RS zum Treuhinder ermbglichte die-
sem den Zugriff auf die Bankguthaben der Klégerin. Ad8quat
ursichlicher Zusammenhang gwischen der amtspflichtwidrigen Be
stellung RGN zun Treuhinder und dem Schaden der Klégerin ig
gegeben. : :

d) Da die THtigkeit des Landesamts bei Auslibung der Ver{i
mogenskontrolle, insbkesondere bei der Bestellung des Treuh&n-
ders, Ausiibung Sffentlicher Gewalt ist, haftet der Beklagte fir
de Tolgen schuldhafter Amtspflichtverletzung der verantwort-

o

lichen Bediensteten seines Landesamts nach § 839 Abs 1 BGB, @%E. :
97 BayVerf. o I

e) Die Bestimmung in § 839 Abs 2 BGB steht der Klagfor- gl
derung nicht entgegen. RS wurde fllichtig. Er befindet sicl
im Auvslend. Von ihm konnte und kann die Kl8gerin, wenn Uber-i
haupt, nur dureh Vollstreckung im Ausland Ersatz erlangen. Dzﬁ.
zundchst zu versuchen, ist sie nicht gehalten (RG in SeuffAr§
81, 73: Palandt BGB § 839 anm 7 a). Der Beklagte kann die K1
garin avch nicht darauf verweiszen, gie solle sich an die B
ken halten, die RN die Gelder susgezahlt hatten. Es ist

nicht ersichtlich, inwiefern diese der Xl&gerin schadenser-

satzpflichtig sein sollten, wenn sie an einen Treuvhinder zal
ten, der durch eine Bestallungsurkunde ausgewiesen war, d1€
keinerlei Beschré@nkung seiner Befugnis enthielt, tber die G
haben der XKligerin zu verfligen.

) Der Schaden der Kligerin belduft sich auf den mit
der Klage geltend gemachten Teilbetrag von 10 000 DM, auch d
wenn man beriicksichtigt, dass die zum Nachteil der Kligeri



ch

1% -

FUMER veruntreuten rund 1,5 Millionen RM bel ordnungsméssiger
Verwaltung zur Schuldentilgung verwendet und, soweit sie zur
Zelt der Wahrungsreform noch auf den Bankkonten standen, umge-
stellt worden wiHren. Soweit infolge der Abziehung dieser Gel-
der Schulden nicht getilght werden konnten, stellt deren Fort-
bestand den Schaden der Kligerin dar. Bel einer Umstellung auch
nur im Verh8ltnis 100 zu 6,5 wiren rund 700 000 DM als Guthaben
der Kligerin verblieben.

Das Landgericht hat nach alledem mit Recht der Klage statt-
gegeben. Deshalb war zu erkennen wie geschehen. Die Kostenent-
scheidung beruht auf §§ 97, 97 ZPO.

Dr. Geiger Dr. Pagendarm igt Rietschel
erkrankt und dadurch
verhihdert,seine Un-~
terschrift beizufiigen.

Dr., Gelger
Dr. Webher Dr. Beyer
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