Verklindet am
4, Marz 1954
Fieser, Justizangestellter
alg Urkundsbeamter der Ge-
gchafisstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

deg Schreinermeisters Luitpold X

C O
bei K GENGG—_—m——

‘Klégers vnd Revisionskligers,
~ Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt Prof. Dr. -

gegen

den Freigtaat Bayern, vertreten durch den Generalstaats-
anwa Lt dn v

Beklagten vnd Revigionsbeklagten,

Prozesshevollméchtigters Rechtsanwal b il Simettiies -

“
| .

hat der TTT. Zivilgenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 4. MBrz 1954 vnter Mitwirkung

der Bundesrichter Dr. Pagendarm, Dr. Gelhaar, Dr. Weber,
Dr. Wolany und Dr. HuBla

fiir Recht cerkannt:

Die Sprungrevision des iligers gegen das Urteil
der 9, Zivilkammer des Landgerichts Minchen T vom
7. Mai 1952 - den Parteien an Verkindungsstati zuge-
stellt am 14. Hai 1952 - wird zurlickgewiesen. Der kl&-
ger hat die Kosten des Revisionsverfahrens zu tragen.

Von ‘Rechts wegen




nicht vereinbart. (@ cstimnte den Preis auf 1800 RM. M1 i
; B cctzte Frist zur TLieferung bis Ende Mai 1948. X diliikEses cr- :
‘kldrte daravfhin, er habe die M&bel in Arbeit. Nunmehr schick-
te Miesgang 700 RM. die Koiillllll® am 21. Juni 1948 erhielt, nach-
.dem er vorher schon 7000 RM, einen Zentner Leim und einen Holz-
.schein flr 1 cbm Holz von IidEmmmmy cmpfangen hatte. Auf die Zah-
‘lung der 700 RM hin schrieb KEUENMN sm 25. Juni 1948 an M «Hmimw:

"Erhielt unter 21. ds.Mts. RM 700.-~ und kann ich mich

mit dessen Zahlung nicht ganz einverstanden sein. Was

3011 ich mit diesen anfangen sie sind alle 700 Mark wert-

los. Wir werden uns bei Lieferung noch etwas unterhalten.

Das Zimmer; wird anfangs nichste Woche fertiggestellt ...."

Als M g ~m O. Juli 1948 die Mobel abholen wollte, machte
WEl (ic Herousggabe von der Bezahlung eines Restbetrages von

650 DM abhingig. .

! Miesgang erhob nunmehr vor dem Amtsgericht Krumbach Klage'
“auf Lieferung der Mohel. Das Amtsgericht gab der hlage statt.
Des Landgericht Memmingen wies die Berufung ol - zvriick. Es
1fuhrte aus, der 1945 geschlossene Werklieferungsvertrag sei we-
fgen Verstocses gepen Wirtschaftsbestimmungen nichtig gewesen.

iDie Parteien hitten aber, nachdem die Holzbewirtschaftang im
‘Joni 1948 aufgehoben worden sei, den Vertrag dadurch bestitigt,
‘dass ONEEEEE =n °5. Juni 1948 an ) @SN geschrieben habe, er
;§¢'Werde die Mobel demniichst liefern, worauf IR ccantwortet
; habe; er werde %ie abholen. Aus dem vnstreitigen Schriftwechsel
ergebe sich nach § 141 Abg 2 BGB die Bestdtigung des ehedem‘nich~'




tigen Vertrages vund damit die Verpflichtung, einander das zu ge-

wéhren, wag gie haben wiirden, wenn der Vertrag von Anfang an glil-
tig gewesen wire.

Der wl8ger ist der Meinung, dieses Urteil des Lendgerichts
Memmingen gei falsch. Der einzige FPehler, an dem es leide, lie-
ge darin, dass das Landgerichi das Schreiben vom 25. Juni 1948
alg Bestdtigung des nichtigen herkllcfcrungsvcftragcs aufgefals
habe. Dieger Fehler — und nur er habe zu dem falschen Urteil ge-
fihrt - gei dadurch entstanden, dass das Landgericht seine Auf-
kldrvngspflicht aus § 139 ZP0 fahrlissig verletzt habe. Dag Land-
gericht hitte suf den wihrend des ganzen Verfahrens nicht erwihn-
ten Gesichtspunkt der Bestitigung hinweisen miissen. Fr wilirde
dann dem Landgericht klargemacht haten, dass in diesem Schrei-
ben gerade das Gegentell einer Bestédtigung liege. Durch Verlet-
zung seiner Aufllirungspflicht habe das Landgericht seine Amts—
pflicht bei der Prozessleitung verletzt. Eine solche Pflicht-
] bewLetvunp falle unter § 839 Abs 1 BGB, es handle sich nicht
um einen Fehler "bei" dem Urteil, § 839 Abs 2 BGB stehe seinem

Schadengersatzanspruch daher nicht entgegen. Sein Schaden be-
stehe dm Verlust seilner Restforderung an Mi

und aus den
ihm entstandenen Prozesskosten. Er belaufe sic% aufletwa 2000
DM. Dafiir have der Beklagte aug Amtshaftung einzugtehen. Mit der
Klage macht der KlAger eine Teilforderung von 100 DM geltend.

Der Bcklagte hat Xlagabweisung beantragt und insbesondere
die Zul# sawgkc1t der Teilklage bestritten. Das Landgericht hat
die Klage abgewlesen. Dagegen richtet sich die mi £ schriftli-
cher Finwilligung des Beklagten vom kliger beim Bayerischen Ober-
sten Tandesgericht eingelegte Sprungrevigion. Das Bayeriasche
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T. Der Beklagte h#lt die Teilklage filr unzulidssig, weil

er Kldger durch seine IErkl&rung. er werde auf die Restfor-
.derung verzichten, wenn er mit dem eingeklagten Teil rechts-
‘kriaftig abgeﬁiesen werde, dem Beklagten die Erhebung einer leug-
nenden Fegtstellungswiderklage unmidglich gemacht habe, um so eil-
ne Rechtsbelehrung in einem Streit Uber 2000 DM mit goanz geringem
Kostenrisiko herbeizufithren.

Der Vorderrichter hat diesen Finwand mit der Begrindung
zuriickgewiesen, die Zuldssigkeit einer Klage hinge nicht davon

ab. ob flir einc levgnende Feststellungswiderklage ein Rechts-
schutzbediirfnis bestehe. Es kOnne dem Kl&ger nicht verwehrt wer-
den, einen mur geringen Teil seiner vermeintlichen Forderung ein-
zuklagen. Leﬁzterem igt zuzustimmen (vgl hierzu Stein-Jonas ZPO

17. Aufl § 3 bei N 11 und Goldschmidt JW 1931, 1753 /7754 Abs ﬁw)vf

IT. Der Vorderrichter hat die Klage abgewiesen. weil das
Lendgericht Memmingen im Verprozess keine Amtspflicht verletzt
habe. Es habé mit Recht in dem!Schreiben vom 25, Juni 1948 und
dem spdteren prozessualen Verhalten des KGN dic Bestialtigung
des ehedem nichtigen Werklieferungsvertrages gesehenc.Fﬁr das
:bLandgericht Memmingen habe keine rechtliche Notwendigkeit be-
standen, avf diesen Gesichtspunkt hinzuwelsen. Das sei umso we-
niger erforderlich gewesen, als M 4l im Prozess bereits gel-
tend gemacht habe, dass in der prozessualen Einlassung K




ne Bestdtigung im Sinne des § 1471 Abs 2 BGB liege. Uberdies
‘wiirde ein sglcher Hinweis des Gerichts an der Beurteilung diek

“ser Frage nichts haben &dndern kinnen. Denn Ausflihrungen Kl
i dariiber, dasé,ﬂam Schreiben keine Bestitipgung darstelle9 wilrden
~das Landgericht Memmingen ebenso wenig liverzeugt haben, wie das
~Jetzt erkennende Landgericht.

. Auf das, 'was die Revision lgegen diese Ausfithrungen vor-
'i.bringt9 braucht nicht eingegangen zu werden. Die Richtigkeit
dbs Urteils des Landgerichts Memmingen, gegen das ein weiteres
'f;Reohtsmittel nicht zuvlissig war, ist vom Senat nicht nachzupri-
o fen.

;flweisen, dass man in dem Schreiben vom 25, Juni 1948 in Verbin-
"l dung mit der Antwort M GNP cine Bestitigung des ehedem nich-
L'tigen Werklieferungsvertrages sehen kdnne, und wenn man deshalb
" einen Verst053 gegen § 139 ZPO alg vorliegend erachten uvnd darin
_;Jeine Am%shWiéhtverletzung der Richter des Iandgerichts Memmin-
gen dem Kliger gegeniliber erblicken wollte, wiirde dem daraus her-
geleiteten Schadensersatzanspriuch des Kligers die Bestimmung in
. § 839 Abs 2 BGB entgegenstehen,!

Eine Verletzung der Aufkl8ruvngspflicht vermag n8mlich erst
- im Zusammenhang mit der vom Richter zu treffenden Entgcheidung,
dem Urteil, zu einem Eingriff in die Rechtssphire der Parteien
zu flhren. Dags hat das Reichsgericht in seinem Urteil vom 28.
Jupi 19%2 - IIT /02/37 (HRR 193%, 651) ausgeflihrt. Dem ist dex
Senat in einem Falle der Nichtgewdhrung des rechtlichen Gehdrs
beigetreten (BGHZ 10, 55 /62/). Davon abzugehen, besteht kein
Anlass. Fiir die Thétigkeit bhei der Entscheidung selbst sind die




e

Richter aber nach § 839 Abs 2 BGB der Verantwortung entzogen, 1
‘denn der Kldger Xann nicht behaupten, dass es sich vm eine Pflicht-
,Verleﬁzung handeln wirde, die mit einer im Wege gerichtlichen
Strafverfahrens zu verhingenden Strafe bedroht widre (Bestechung,
‘Rechtsbeugung, §§ 334, 336 StGB).

Die Klage ist somit zu Recht abgewiesen worden. Die Sprung-

revision des Kldgers konnte demnach keinen Frfolg hlaben° Die
' Kogtenentscheidung beruht auf § 97 2PO. '

Dr. Pagendarm Dr. Gelhaar Dr. Weber
Wolany Dr. HuBla ’
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