Fiir das Nachschlagewerk!

Fir die Amtliche Sammlung!

Gesetze GVG §§ 62, 66, 115, 117

Rechtssatz: 1. Das Gericht ist nicht vorschriftsméBig
besetzt, wenn der zum Vorsitzenden be-
stellte Senatspridsident sich so wenig an
der Erledigung der anfallenden Geschdfte
beteiligt, dafB er einen richtunggebenden

, BinTluB nicht auszuliben vermag.

[

Wird ein Senatspridsident zum Vorsitzenden
in gzwel Senaten bestellt und ist er durch
seine Tédtigkeit in dem einen Senat an der
Fihrung des anderen tatsdchlich verhindert,
so kann diese Verhinderung nicht schon des-
halb als eine vorlibergehende angesehen wer-
den, weil die bisher fehlende Prdsidenten-—
stelle fir den anderen Senat angefordert
worden 1ist.
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Verkiindet am 23. April 1953

‘Fieser, Justizangestellter

a2ls Urkundsbeamter der Ge-
schi ftastelle

ITm:-Namen de s . Volke 5
In dem Rechtsstreit

des Landes Schleswig-Holstein, vertreten durch die ILan-
desregierung, diese vertreten durch das Ministerium fir

= s

Arbeit, Wirtschaft und Verkehr in K .

Beklagten, Berufungsbeklagten
und Rev1Q1ons]1agerq,

- Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwa 1'b M

die Pirma J~ K¢ in B om .
vertreten duwoh den Laufmann J H Kelﬂlllp

Kldgerin, Berufungsklégerin
und Revisionsbeklagte,

~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. GG -

hat der III. Zivilsenat des 3undpsge“1cht hofs auf die
che Verhandlung vom 2%. April 1953 unter Mitwir-
ler Bundesrichter Dr. Pagendarm, Prof. Dr. Geiger,
ber, Dr. Wolany und Dr. Beyer

fiir Recht erkannts

Auf die Revision des beklagten Landes wird das
Urteil des 5. Zivilsenats des SchWeQWig—UOWSteiﬂi—
schen Oberlandesgerichts in Schleswig vom 20.Juni
1952 mitsamt dem ihm zugrunde liegenden Verfahren
aufgehoben. Die Sache wird zur enderweltigen Ver-
handlung und Entscheidung -auch tiber die Kosten
der Revision- an das Berufungsgericht zuriickver-
iesen. 8

Von

Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.la
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Die Kldgerin hat im Jahre 1946 auf einem von dem beklag-
ten Land gepachteten Gelande,elnen Betrieb eroffnet, in wel-
chenm sile die reparaturbediirftigen Kraftfahrzeuge aus dem von

joX]

er Britischen Militirregierung in Schleswig —Folqteln errich-
teten Zentralsammelpark fiir Kraftfahrzeuge zur Reparabuv iher-=
nahm, instandsetzte und dann an Krafu.ahrJeugmandler melter
veriuBerte. Zum 31. Qktober 1947 wurde der Betrieb der'Klégeriq
nach Xundigung-des Pachtverhiltnisses durch das beklagte Land
eingestellt. Die Landesregierung von Schleswig-Holstein -Mini-

w0
t

erium flr Wirtschaft und Verkehr, Abteilung Verkehr, Landes-
verkehrsemnt- beschlagnahmte durch Verfiligung vom 24. Oktober

1947 auf Grund des § 25 des Reichsleistungsgesetzes den groBten

9)I() I9p AL, YONy :§

Teil der nach ihrem Dafirhalten zu den "Werkfahrzeugen" gehdren-~

den Kraftfahrzeuge und Anhinger der Kligerin "zur weilteren Ver-
wendung bei der Durchfithrung ¢ffentlicher Verkehrsaufgaben'.

Durch Verfligung vom 13. Januvar 1948 wies sie einen Opel-
LEW der Pirma A8 in Bad Bryii zur Benutzung zu; 18
weitere im einzelnen ngher bezeichnete Kraftfehrzeuge und An-

§§ yoeu yuequajeq

/

hinger nahm es mittels schriftlicher Anforderung vom 28. Janu-

38 HYIN Y

ar 1948 zur Verfiigung der Bedarfsstelle in Anspruch.

Am 19. Juni 1948 iiberwies das beklagte Land der Kldgerin
Erlds avs dem Verkauf der Kraftfahrzeuge 59 846 RM. Der

wurde der Kldgerin am 25. Juni 1948 auf ihrem Bankkon-
to gutgebracht.
Mit der vorliegenden Klage verlangt die Klégerin von dem
ch

bekldgten Land Ersatz des Schadens, der ihr dur die Wegnahme
der Fahrzeuge und durch die verspitete Uberweisung der Vergli-
tung entstenden sel. Sie hat zuletzt beantragt, das beklagte
Land zur Zahlung eines in das Ermessen des Gerichts gestell-
ten Betrages von mindestens 100 000 DM nebst 12 % Zinsen ab

1. Juli 1948 zu verurteilen.
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von 2 094,61 DM verurteilt. Gegen dieses Urtell hat die
gerin Berufung und das beklagte Land AnschluBberufung ei
legt. Das Berufungsgericht hat durch das angefochtene Urg
die AnschluBberufung zuriickgewlesen und auf die Berufung
KlEgerin das erstinstanzlichie Urteil unter Zurlickwelsung
Berufung im tbrigen dahin abgeindert, daB das beklagte La
an die Kldgerin 65 000 DM zu zahlen habe und die welterg
- de Klage abgewilesen werde.

Mit der Revision verfolgt das beklagte Land seinen 4
trag auf volle Klageabweisung weiter. Die Kligerin bitte

un Zuriickweisung der Revisionw

Entscheidungsgriindes

Die Revision riigt in erster Linie Verletzung der §§
66. 115, 117 GVE, weil die Besetzung des Berufungsgerich
im Zeitpunkt der letzten miindlichen Verhandlung, der Ber
und der Urteilsverkiindung dem Gesetz widersprochen habe,
dem Geschiiftsverteilungsplan sei Vorsitzender des 5. Ziv

genats, der in der vorliegenden Sache erkannt habe, der §
natsprisident WrE@ll gewesen, Dieser habe aber, weil er i
ergter Linie den Vorsitz im 1. Zivilsenat geflhrt habe, mn
licherweige auch noch anderweitig beschiftigt gewesen se
den Vorgitz im 5. Zivilsenat praktisch nicht ausgelibt un
die Verteilung der Geschifte und die Bestimmung der Term
seinem stindigen Vertreter, dem demeligen (Oberlendesgeri

rat Dr. TEHEEg. 1Uberliascen.

Die Riige 18t begriindet.




1. Die nach §§ 115, 117 GVG auf die Besetzung der Ober-
landesgerichte entsprechend anwendbare Vorschrifi des § 62
Abs 1 Satz 2 GVG verlangt, daB der Vorsitz in den Senaten
vom Prédsidenten des Oberlandesgerichts oder von einem Se-
natsprisidenten gefithrt wird. "Siann uvnd Zweck des Gesetzes
gehen dahin, daB die Fihrung der Senate Richtern anvertraut
wird, die vermGge ihrer besonderen Auswahl die GUte und Ein-
heitlichkeit der Rechtsprechung durch den Senat, dem sie
voreitzen, in besonderen WaBe gewihrleisten" (RGZ 132, 302).
Daraus ergibt sich, wie auch der Bundesgerichtshof bereits
im AnschluBl an die stdndige Rechtsprechung des Reichsge-
richts entschieden hat (vgl BGHSt 2, 71 £f), daB dem Gesetz
nicht schion dann genligt wird, wenn der Vorsitz allein im Ge-
schi fteverteilungsplan einem Senatspriasidenten ibertragen
und ‘so diesem die Moglichkeit einer EinfluBinahme auf die
Arbeit des Senates ertffnet wird; vielmehr ist notwendig,

in dem Umfang, daB der zum ordentlichen Vorsitzenden bestell-
te Senatsprisident seinen richtunggebenden Einflufl geltend
machen kann" (RG s80), durch diesen gegeben ist. Der zum or-
dentlichen Vorsitzenden bestellte Senatsprisident "mul stets
einen ausreichenden Uperblick iiber die anhingig werdenden
Sachen behalten und nach seiner allgemeinen Arbeitshela-
stung in der Lage sein, den Vorsitz in einem Umfang zu fiih-

ren, der diesen richtunggebenden Einflul sichert" (BGH aa0).

2. Im vorliegenden Fall war der flr das Geschiftsjahr
1952 zum Vorsitzenden des 5. Zivilsenats bestellte Senats-
prisident Kr@i® nach der eingeholten amtlichen Auskunft des
Oberlandesgerichtsprésidenten und den i1hr beigefiigten Brkls-
rungen der Senatsprisidenten rill vnd Dr. THEER gleichzei-
tig auch Vorsitzender des 1. Zivilsenats. Infolge seiner
Arbeitsbelastung in diesem Senat hat er im 5. Zivilsenat
den Vorsitz tatsichlich nicht selbst gefilhrt. Er hat bei
Beginn des Geschiftsjahres die Verteilung der Geschifte so



vorgenommen, dafl die eingelnen Belsitzer entsprechend deﬁf
Endziffern der Aktenzeichen fiir die Bearbeitung der anfal

lenden Sachen zustédndig sein sollten, und in den ersten.
sieben Monaten dee Geschiiftejehres 1952 allein an der Be-
ratung Uber gine weitere Beschwerde teilgenommen. Im tibri
sndigen Vertreter, dem damaligejf

gen hat er alleg seinem s
Overlandesgerichtsrat Dr.

i

iiberlassen. f'
. i
5. Bei dieser Sachlage muB festgestellt werden, dafl g
zum ordentlichen Vorsitzenden des 5., Zivilsenats bestellf i

Senatsprisident in der gangzgen Zeit, in welcher der vorllej

de Rechisstreit wihrend des Jdahres 1952 beinm Oberlandesn'e4

richt behandelt worden ist (am 25. Januar miindliche Verhaq
iung, die zu einem umfangreichen Bewelsbeschlufl gefihrt 1d
10. ¥Hrz letzte miindliche Verhandlung; am 20. Juni Urtellnf
verkiindung), den Vorsitz in diesem Senat nicht in der obe_

unter Ziffer 1) umrissenen Weise gefithrt hat i

Um tiberhaupt einen Einflul im Senat ausliben zu konneT
hgtte der ordentliche Vorsitzende minfestens von &e 5113$”

lenden Sachen in irgendeiner Veise Kenntnis nehmen9 sie

teilen und die Termine festsetzen mUssen. Wur so hatte ef
einen ausreichenden Uperblick iiber die zu erledigenden S?ﬁ
chen gewinnen und behalten kénnen, und nur so wire er in{
l\

der Lage gewesen, den Vorgitz in der einen oder anderen 5

che selbst wahrzunehmen, falls ibm dies nach seinen pfllctf
gemilBen Ermessen zweckdienlich erschienen vwire (vgl RGZ 1,
154) . HE1lt sich der zum ordentlichen Vorsitzenden bvmtelh“

venatspriasident ginzlich von der Senatsarbeit fern - aerﬁ”

wirkung bei der Entscheidung iber eine einzgige weltere B
schwerde kommt im vorliegenden Fall angesichts der in deﬁ

eingeholten Erkliirungen besonders betonten GrtBe des Ges 6! |

anfalls im Senat keine Bedeutung zu —. so kann von elner”fi
§ 62 GVG entsprechenden Besctzung des Cerichts nicht ges pﬁ
chen werden.
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4. Hingenommen wird vom Gesetz das Fehlen der Fihrung
des Senats durch den zum Vorsitzenden bestellten Senatspri-
sidenten nur nach MaBgebe des § 66 GVG, dessen Anwendbar-
keit im vorliegenden Falle aber verneint werden muB.

a) § 66 GVG geht von einer Verhinderung des "ordentli-
chen Vorsitzenden" aus, setzt also voraus, dall ein ordentli-
cher Vorsitzender im Sinne der oben unter 1) umrissenen Er-

' fordernisse vorhanden ist. In den Fallen, in denen "bereits

bei der Bestellung feststeht, daB der Bestellte den Vor-

sitz wihrend der ganzen Dauer des Geschiaftsjahres nicht
fiihren kann'", fehlt es aber liberhaupt an der Bestellung

eines "ordentlichen Vorsitzenden" im Sinne der §§ 62, 66,

117 6VG (RG in JW 1932, S 1302). In solchen Fdllen "ist dem
Gesetze nur scheinbar geniligt, in Wirklichkeit ist das Hlte-
ste Kammer- oder Senatsmitglied zum Vorsitzenden bestellt,
das Gesetz ist umgangen" (RG aa0 mit Hinwels auf weitere Ent-

%

scheidungen) . 58 <

Bei Beriicksichtigung der oben unter 2) wiedergegebenen
Auskuntt und deg “"Geschif teverteilungsplanes des Schleswig-
Holsteinischen Oberlandesgerichts fiir das Geschiftsjahr 1952%
muBl man zugeben, dal vieles dafiir spricht, dafi es auch im
vorliegenden Falle an der Bestellung eines ordentlichen Vor-~
gitzenden iiberhaupt gefehlt hat. Dem 1. Zivilsenat waren
auBer dem Vorsitzenden 4 Mitglieder und ein weiteres Mit-
glied mit %4 geiner Arbeitskraft, dem 5. Zivilsenat auBer
dem Vorsitzenden und dem stellvertretenden Vorsitzenden
4 Mitglieder und ein weitergéﬁﬁ%%GQZ seiner Arbeitskraft
zugeteilt, wihrend die drei weiteren Senate neben dem Vor-

]

gitzenden der eine nur mit 2 Mitgliedern, der andere mit

3 Mitgliedern und der dritte mit 3 litgliedern sowle einem

welteren Mitglied mit Y2 seiner Arbeitskrafi besetzt wurden.
Angesichts des ausdriicklich betonten starken Geschiftsanfalles
im 1. und 5. Zivilsenat liegt die Annahme nicht fern, dafB es
vor vornherein als eausgeschlossen gelten nuBte, dal Senats-
prisident Xr@i die Fihrung in beiden Senaten in dem erfor-
derlichen Unfang wahrnehmen kinnte. Selbst wenn dies aber



durch eine entsprechende Aufteilung der Arbejtskréft'auf.
die beiden Senate an sich noch mdglich gewesen cein soll

te, deuten die Umstinde dahin, daB in Wirklichkeit an eis
ne T ”finL 1t des Benatsprisidenten Kr@ll im 5. Zivilsenat
von vornherein mjcht gedacht war. Im Gegeénsatz zu den an

deven Zivilsenaten ist nur beim 5. Zivilsenat ein "stell-
vertretender Vorsitzender!" besonders bestellt worden, ‘
lich der damalige Oberlandesgerichtsrat Dr. TENEE. Dies

hat der Senatsprisident Kr{il dann auch tatssichlich alle
laufenden Geschifte des Vorsitzenden zur selbstindigen EX

digung tberlassen.

T Elncr schlieBenden Entscheidung dariiber, ob bei Be
910ntl% ng/ 2 .

der genanten Umstdnde iiberhaupt davon gesprochen werden
da der 5. Zivilsenat nach dem Geschiftsverteilungsplan 1

!
-einen order 11@h%ﬁ Vor%1baenden gehabt habe, bedarf es ab

b) Auf 2lle Pille bleibt nimlich die Tatsache besteh
dal Senatesprisident Krill in der fir dez'vo*Llooomden “al
malgebenden Zelt keinen<EinfluB auf die Senatsarbeit aus-
getibt hat und auch nicht imstande war, es in dér‘Zukunftl
zu thn, nachdem er sich dafiir ont chieden haﬁﬁag im 1. Zi
vilsenat die Arbeit des VQraltJ;adan im vollen Umfange se
avsguliben, und hierdurch dann so in Aumwruoh genommen war
dafl ihm fi

ibrig blieb. Es mag sein, daB dies als eine ”Verhinderumg
§

v den 5. Zivilsenat nichts mehr an Zeit und Kra
me.

im Sinne des 66 GVG angesehen werden kann.

Eine solche Verhinderung ist aber nur dann unschidli

wenn sie eine bloB voriibergehende ist (Baumbach, 2 ¢ zu 8
mit weiteren ﬁachweisen)o Kann im Zeitpunkt der letzten m

lichen Verhendlung mit einer Anderung in absehbarer Zeit
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nicht gerechnet werden, dann ist das Gericht unvorschrifts-
nsBig besetzt (vgl RG HRR 1930, 1147).

An eine solche Andervng war im vorliegenden Fall offen-
sichtlich jedenfalls nicht deshalb zu denken, well etwa derx
Gegschifteanfall ein geringerer hitte werden kinnen, so daB
dann die Arbeit mit der vorhandenen Besetzung des Oberlandes-
gerichts in einer dem Gesetz entsprechenden Weise hitte be-
wiltizgt werden kinnen. Wie sich aus der Auskunft des Ober-
landesgerichtspréisidenten ergibt, war die Belastung auf die
Dauner so, daB im Herbst 1951 eine neve Senatsprisidentenstel-
le beantragt werden mulbte.

Die Frage kann nur sein, ob die Beantragung einer
weiteren Senatgprisidentenstelle schon einen Umstand dar-
stellt, der eine Anderung in absehbarer Zeit erwarten 148t
und .so das Pehlen eines ordentlichen Vorsitzenden im Zelt-
punkt der letzten miindlichen Verhandlung zuvu einer bloB vor-
tibergehenden Gegebenhelt stempelt.

Allgemein 188t sich die Frage nicht im bejahenden Sinne
beantworten. Es mufi auf die niheren Umstinde deg Einzelfalles
abgestellt werden. Handelt es sich nur um die Besetzung einer
bereits bewilligten Stelle, so wird man in der Regel davon
ausgehen kOnnen, daB die Besetzung in absehbarer Zeit auch
tatsdchlich erfolgen werde. Solange aber der fiir die Fest-
setzung des Stellenplanes zustdndige Gesetzgeber noch nicht
entschieden hat, kann man ian der Regel noch nicht sagen, daB
eine Anderung der Verhiltnisse in absehbarer Zeit eintreten
werde, well noch nicht feststeht, wie die Entscheidung aus-
fallen wird. DaB man dem bloBen Antrag des Prdsidenten eines
fiberbelasteten Gerichts auf Schaffung einer Abhilfe fiir sich
allein kelwe maBgebende Bedeutung beilegen kann, ergibt sich
avch darauvug, daB sonst der Vorschrift des § 62 GVG die prak-
tische Bedeutung weitgehend genommen werden kdunte. Daf die
Pragidenten der Gerichte von einer Geschifisbelastung, die




mit den vorhandenen Stellen nicht mehr vorschriftsméﬁig be-
wiltigt werden kann, den vorgesetzten Stellen Mitteilung |
machen und um Abhilfe bitten, ist selbstverstindlich. Wenn
aber von nun an § 62 GVG keine Wirkungen im Sinne der §§
551, 579 ZP0 mehr zeitigen wiirde, wire keine Gewdhr dafiir
vorhanden, dafl in der Praxis seinen Erfordernissen auch
tatsichlich nachgekommen wird. :

Im vorliegenden Falle war am 16, April 1952, dem Tage |

der letzten miindlichen Verhandlung, noch nicht abzusehen,

wie die Entscheidung des fir die Bewilligung der beantrag—ﬁ
ten neuen Stelle zusténdigen Landtages ausfallen wilrde., Die

Verabschiedung des Haushaltsplanes ist erst im Sommer 1952

erfolgt. DaB wenigstens schon gewisse Zusagen nach der Ricll

tung hin, daf die Stelle bereits fiir das Haushaltsjahr 1959
bewilligt wiirde, gegeben worden wiren, ist nicht ersichtlic

Und selbst bel Unterstellung, dafl mit einer Bewilligung ge-
rechnet werden konnte, war immer noch nicht abzusehen, wanu

diese Stelle dann auch tatsdchlich besetzt werden wiirde.
Beriicksichtigt man weiterhin auch noch den Unmstand, daB di
dem § 62 GVG widersprechende Besetzung auch schon vor Begir

des Haushaltsjahres 1952/53 bestanden hat, also in einer ([

Zeit, Tidr welche mit einer Abhilfe liberhaupt nicht zu rech
nen war, dann muB man auf Grund der Gesamtverhilinisse zur

Vernelnung der Frage, ob . eg sich nur um eine vorlibergehende

Gegebenhelt gehandelt habe, kommen und der Revision darin
zustimmen, daB das entscheidende Gericht nicht vorschrifts-
nEBig besetzt war.

5. Der in der miindlichen Verhandlung vor dem Revisiongy
4

%

gericht vom Kliger erhobene Einwand, daB sich auf eine un-

vorschriftsmiBige Besetzung des Gerichts aber keinesfalls

das beklagte Land berufen konne, well es selbst die fehler-¢

hafte Besetzung zu vertreten habe, ist nicht stichhaltig-

-
1

Ie braucht nicht allgemein entschieden zu werden, ob und




unter welchen Voraussetzungen sich das Verlangen einer Par-
tei nach dem "gesetzlichen Richter" iiberhaupt als VerstoB
gegen den Grundsatz von Tyreu und Glauben darstellen kinnte.
Im vorliegenden Falle sind die UmstdZnde jedenfalls so, daB
von einer unzuldssigen Beeintridchtigung der Rechte des Kli-
gers keine Rede sein kann. Die Folge des VerstoBies gegen
§§ 62, 66, 117 GVG ist nazch §§ 551, 564 2P0 die, daB die
Sache unter Aufhebung des angefochtenen Urteils und des ihm
zuogrunde liegenden Verfehrens an die Vorinstanz zuriickver-
wiesen werden muB. In-der Sache selbst erfihrt der Kliéger
hierdurch keinen Wachteil. Er ist im Gegenteil in der Lage,
seinen Anspruch noch weiter auch nach den von der Revision
hervorgehobenen Gesichtspunkten hin zu begriinden. Dall er
freilich Zeit verliert, liegt auf der Hand. Da im vorlie-
genden Falle der Anspruch aber fiir rlickstdndige Steuer-
schulden gepfindet worden ist, kann dem Zeitverlust keine
entscheidende Bedeutung beigelegt werden. Wohl aber muf

dem beklagten Lande zugestanden werden, dafl es im vorlie-

geunden Rechtsstreit alle gesetzlichen Rechtsbehelfe gel-




tend macht, um auch diese Veranderung in der materiel-
len Rechtslage noch einer Berilicksichtigung beil der Ent-
scheidung gzufithren zu kdnnen.

Wach alledem war, wie geschehen, zu entscheiden.

Dr. Pagendarm : Dr. Geiger Dr. Weber:

Wolany Dr. Beyer
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