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Kldgerin und Revisionsbeklagte,

- ProzeBbevollmdchtigte Rechtsanwdlte Dr. und
I1. Instanz: Kollegen, 2 =
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Der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat durch
den Vorsitzenden Richter Dr. Krohn und die Richter Kroner,
Dr. Halstenberg, Dr. Werp und Dr. Rinne
am 21. September 1989
gemalBl § 554 b Abs. 1 ZPO

beschlossen:

Die Revision der Beklagten gegen das
Urteil des 7. Zivilsenats des Ober-
landesgerichts Celle vom 25. August 1988

- 7 U 200/87 - wird nicht angenommen.

Die Beklagte trdgt die Kosten des
Revisionsverfahrens (§ 97 Abs. 1 ZPO).

Streitwert: 183.910 DM



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

A

Grinde :

Die Rechtssache hat keine grundsdtzliche Bedeutung. Die

Revision bietet auch im Ergebnis keine Aussicht auf Erfolg.

Der Senat hat die Verfahrensriigen gepriift und nicht fiir
durchgreifend erachtet. Von einer Begriindung wird abgesehen
(§ 565 a ZPO).

Krohn Krbner Halstenberg

Werp Rinne
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