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Verordnung des Bundesrats vom 9. Mérz 1916
{RGB1., 156) betreffend die Stellvertretung
von Reclhitsanwilten usw. § 1 Abs. 1

Die in § 1 der Verordnung getroffene Regelung
ist spiitestens durch die Novelle zur Rechts-
anwaltsordnung vom 13. Dezember 1935 (RGBl. I
1470) auBer Kraft gesetzt worden.

GG Art. 14

Auch wenn ein Technischer Uberwachungsverein
bestimmte 0ffentlichrechtliche Kompetenzen
nur unter dem Vorbehalt besitzt,.dall der

Staat sie nicht widerruft, kann ihm bei einen
Widerruf dieser Kompetenzen eine Enteignungs-
entschéddigung im Hinblick darauf gebiihren, daB
der Widerruf einen Eingriff in die wirtschaft-
liche Siruktur des Vereins darstellt.

III ZR 261/54
’ 16 Frankfurt (Main)
vom 30. Peptember 1957 0LG Frankfurt (Main)
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Yerkiindet
am 30. September 1957

Fieger, Just.Ang.

als Urkundsbeamter der
Geschiftsstelle

In Namen d es Volkes

In dem Rechtsstreit

des lendes Hessen, vertreten durch den linister-
présidenten,

Beklagten, Berufungskliigers, Berufungsbeklagten,
Revisionskliigers und Revisionsbeklagten,

- Progefbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (NG -
gegen

den TN { O = .M., V.,

in MNP 2.i., trasse @D,

Klgger. Berufungskliger, Berufungsbeklagten, Revi-
sicnskliger und Revisionsbeklagten,

~ Prozesdbevollmichtigter: Rechtsanwalt Prof.Dr .G -

hat der ITI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 4. April 1957 unter Mitwirkung
des Senatsprisidenten Prof.Dr.Geiger sowie der Bundes-
richter Dr.Pagendarm, Dr.lieber, Dr.Beyer und Dr.HuBRla

fiir Recht erkannt:

Tie kevision des beklagten Iandea ge-
gen das Urteil des 1. Zivilsenats des Qber-
landesgerichts in Prankfurt (Main) vom
8. Aprll 1954 wird zZuriickgewiesen.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Auf die Revision des Klégers wird das
begeichanete Urteil insoweit aufgehoben, als
es den Feststellungsantrag des Klégers (Ziff.
2 des Berufungsantrages) abgewiesen hat. In-
soveit wird die Sache zur anderweiten Verhand-
lung und Zntscheidung an das Berufungsgericht
zuriickverwiesen. Im iibrigen wird die Revision
des Kligers verworfen.

Dem Berufungsgericl:t wird die Entschei-
dung idber die Kosten des Revisionsverfahrens
iberlasgsen.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

P e e e N A S e S K

' Der Kléger ist nach seinem Vortrag mit dem T<JINEGEGNGD
v ‘e @ pcrsonengleich, der aus
dem auf das Jahr 1872 muriickgehenden Dampfkesselﬁbérwachungs-
verein FPraukfurt am llain hervorgegangen sein soll.

Letzterer Verein war einer der Zusammenschliisse von
Daicpfkesselbesitgern, die sich in den einzelnen Gebieten
des Deutschien Raiches gebildet hatten, um die den einzel-
nen fitgliedern gehirenden Dampfkessel regelmiissig und sorg-
filtig zu iiberwachen; der Verein war rechtsfidhig, hatte
seinen Sitz in Frankfurt und umfaBte den friiheren preuBi-
schen Regiercngsbezirk Yiesbaden. Er nahm entsprechend der
geschichtlichen und gesetzlich:en Entwicklung nach seiner
bis 1938 geltenden, einige iale geiinderien Satzung insbe-
sondere die amtliche Untersuchung der Kessel- und sonsti-
sen liberwechungsbedlirftigen Anlagen der Vereinsmitglieder
(Vereinsiiberwachung) sowie die Uberwachung solcher Anlagen
von Nicutmitgliedern, letztere als “{Uberwachung im staat-
lichen Auftraé", wahr. In den Jahren 1938 und 1939 wurde
der Verein von der Neuordnung der teclmischen Uberwachung
i Reichsgebiet betroffen. Die Verordnung vom 19. Marz 1938
(RGBL. I 297) und die Bekanntmachung des Reichswirtschafts-
ministers vom gleichen Tayg eUirFiii 19%8,42)erriclieten eine Reichshauyt-
stelle fiir die technische Uberwachung, unterstellten ihr
grundstitzlich jede mit der Uberwachung der Dampfkessel-
vnd sonstiger lUberwachungspflichtiger Anlagen beauftragte
Stelle und teilten das Reichsgebiet in 14 {berwachungsbe-
zirke ein. Plir jeden uUberwachungsbezirk wurde unter Zu-
sammenfassung der bisherigen Triéger der Uberwachung nur
ein einziger Jberwachungsverein zugelassen, der mit den
Vereinen der anderen Bezirke zu einem Reichsverband zu-
sammengeschlossen wurde. Der Dawmpfkesseliiberwachungsverein



Frenkfurt erhielt die Zustindigkeit fiir den Uberwa-

chungsbezirk 5 iibertragen; der auBer dem bisherigen

Pritigkeitsbereicih des Vireins noch den Regierungsbe-
zirk Kassel; das damalige Lend Hessen, die bayerische
rfalz sowie dos Saarland umfafte. Der Verein dnderte
anter Umberennung seines Namens in "7 G (G-
O e - .1. (e.V.)" entsprechend

seinc Satzuag. Durch weitere Anordnungen des Reichs-
wirtschavssministers vom 22. Noverber 19%8 und 5. 0Ok-
tober 1639 wurde eiue Zwangsmitgliedschaft der in Be-
tracht kommenden Persoaen zu den technischen Uberwa-
caungsvereinen und eine Mustersatzung fiir die Vez"eine
eingefihrt. Dem trug der TCllEED UG-
P "'gl» i ipril 1241 durch entsprechende Sat-
zungsinderungen kechnung. Nachdem die genannte Anord-

nung vom 5. Oktober 1939 den T¢iilEED "GN -

T iic Stellung rechisfilbiger Vereine zuerkannt
hatte; wurde der Tl UNIEENEEED FalD-
@D an 11. Mirz 1941 im Vereinsregister geltscht. Im
Anschlui an deir Zusaamenbruch des Jahires 1945 undden
Untergong des Lelchgverbeudes ging die tachnische {ber-
wachung auBurnaldb des jetzigen ILandes Hessen auf andere
Triger liber. In llessen erging am 7. September 1945 eine
Verordnung der damslipen "Deutschen Regierung des ILen-
des Hessen in Darmstadt" und am 27.5eptember 1946 eine
Anordnung des Hinisters fiir Wirtschaft uund Verkehr des
Taudes Ilesser, wonach die Befugnisse des TilllINED
VS PG -uf stoatliche Uberwa-—
chungsizter iUbergehen sollten. Sodann erliel das be-
klagte Land it Uirkung vom 1. Qktober 1947 das vom
Iandtag wnit eiafacher Mehrheit angenommene Gesetz fiber
die Neuordnung der technischen lverwachung vom 19. Au-
gust 1947 (GVB1 78).

Nach § 1 des Gesetzes werden die auf dem Gebiete
des Daumpfkesselwesens und der libervachungspflichtigen
Anlagen bisher dea techaisclien uberwachungsvereinen



ibertragenen Aufgaben ausschlieffilich von staatlichen
technischen iUberwachungsimtern wahrgenommen. § 3
verpflichtete die bisherigen Tréger der technischen
Uberwachung sur Herausgabe ihrer in Ausiibung der
Uberwachung erlangten Unterlagen. § 4 hob in Abs. 1
die oben genannte Verordnung vom 19. Mérz 19%8, die
Anordnungen vom 22. November 1938 und 5. Oktober

1939 sowie dazu ergangene Anordnungen und Ausfithrungs-
vorochriften auf. Nach Abs. 2 sollten den Bestimmun-
gen des Cesetzes widersprechende landesgesetszliche
Vorscuriften auvfer Krafi treten. Abs. 3 besagte: "Der
T O vird cufgelsst. § 5
lavtete: "Die Durchfithrungsbestimmungen zu diesem Ge-
sevz erlyst der kinister fiir Arbeit und Wohlfahrt.Die
sich aus der Auflisung des TS 'CINNEENEGEGNGNGNGND
QIR -1 zcbenden verndgensrechtlichen und sonstigen
Fragzen werden in Bianvernehmen mit dem #linister der
Finanzen und dein llinister der Justiz geregelt". -

Auf die von 31 Hitgliedern des TENED G-
Gl " 0 cinigen Mitgliedern
des Hessischen Iandtages anniingig gemachte Klage er-
kldrte der Hessische Staatsgerichtshof am 7. Oktober
1949 die Bestimmungen der §§ 3, 4 4Abs. 3, 5 Satz 2
des Geseizes im vollen Unfang, die Bestimmungen des
§ 4 Abs. 1 und 2 des Gesetzes mit der kaRgabe fiir
verfassungswidrig und ungliltig, dag alle dort ge-
nannten Bestimmungen (nur) insoweit aufgehoben sind,
als sie den Crundsatz der Freiwilligkeit der Lit-
gliedschaft unter Ausschluid einer Zwangssatzung wider-
sorechen.

Die stuatlichen {fberwachungssimter hatten bereits
am 1. Oiktcber 947 alle Veradgenswerte des TENID-



ol 'S "G iibcornommen und

ihm dadurch ein THtigwerden unméglich gemacht. Nach-
dem das Urteil des Staatsgerichtshofs ergangen war,
gab das bellagte Land in der Zeit vom 30. Januar bis
30. Juni 1950 die von ihm in Besitz genommenen Sachen
des Yereins sum groften Teil heraus. Inswischen war
dem Verein su 25. Oktober 1249 auf Lntrag von vier
seiner Vereinsmitglieder von Anmtsgericht ein Ersatz-
vorstand bertellt worden. Digsser berief durch Ver-
offentlichung in Staatsanzeiger fiir das Iand Hessen
Nr. 46/49 eine auBerordentliche Mitgliederversammlung
zun 7. Dezenber 1949 ein, in der 36 ilitglieder des
o S FaD e 1 ver-
treter waren. Die Versammlung beschlof eine Satzung
und withlte einen neuen Vorstand, auf dessen Anmeldung
hin der D 'GENGEGNGD G -9
g arn 24. Lui “S5C in des Vereinsregister eingetra-
sen wurde.

Der Kliger will durch die gepen den T NGEGG
VO ' und domit seiner Auf-
Passung nacii gegen ihn gerichteten laiinahmen des be-
Klasteu Londes einen holhen, sich in mehrfachen Be-~
Zziehung e cuswirkenden Schaden erlitten haben, fiir
den e¢r des beklagte Land haftbar macht. Iuw besonderen
will er einva Schadensausgleich fiir

den Verlust von Einrichtungsgegenstinden,
wie Instrumenten und Apparaten, Bliro- und
sonstigen Arbeitsmaterial,

die Nutzung seines Anwesens in

A
S”trasse @, fir die Zeit vom 1.0k-
tober 1947 bis 31. Mdrz 1950 und der Be-
triebs- und Geschiéftseinrichtungen seiner
Dienststellon in MNP vnd ¥

den Verlust an Lrbeitsunierlagen, die auch



bei Beriicksichtigung des Umstandes, daf der
Verein die amtliche Uberwachung verloren ha-
be, eine wesentliche Grundlage der beraten-
den Vereinstiitiglkeit bildeten; der Veriust
wirke sich in kostspieligen Arbeitserschwe-
rungen und Aufwendungen zur Wiederbeschaf-
fung, in entgangenen Einnahmen, in ernebli-
chen Rosten fiir den notwendig gewordenen Neu-
aufbau eincs Kundenkreises ausj

die Vorhinderung der Aufgabenerfiillung, und
zwar filr den Aufwand, der zum Wiederaufbau
des von dem Verein nunmehr als Haupttétig-
keit zu betreuenden wiirmewirtschaftlichen
Rundenstainmes notig sei; in diesem Zusammen-
heng verweist der Klgger, unm den Umfang sei-
nexr Schiiden deutiich zu machen, darauf, daB
er seiaen grofien Xundenstamm nit einem Schla-
ge varloren habe, entweder an den Staat, der
nunmehr als Konkurrent euftrete, oder an pri-
vatwirtschaftliche Wetibewerber,

die Vermigensnachteiie, die der Verein da-

durch crlitten habe, daR er infolge des Aus-
sorucns seiner Auflbsung vor der Wihrungsre-
form nicht mehr seine Guthaben in Sachwerten
have an’egen und den Wiederaufbau seiner Ce-
béude sowie Ersatzbeschaffungen fiir seine

Einrichtung nicht mehr habe vornehmen kénnen;

seine Verpfiicniungen zur Nachzahlung von Ge-
hiiltern wnd Runegehiiltern an bestimmte Ange-
stellte, sowie fiir die dem Verein nach sei-
nen wirtechiaftiichen Verh#ltnissen nicht mehr
erfiillbare Verpflichtung zur Zahlung von Ruhe-
geldern an andere Angestellie;

die den Verein entstandenen Rechts- und Prii-
fungskosteil,

die dem Verein bis zur Wiederaufnahme seiner

Thatigkeit entstandenen sonstigen Unkosten ,wie

Mietauslagen fiir Riume und Arbeitsmittel und

%uslagen fiir die Beschaffung von ProgeBunter-
ager.

Von diesen aigsblich rund eine Million DM betragen-
den Bingzelschiden klagt der Klédger Teilbetrdge ein. Dane-
ben hat er Anspriiche namentlich auf Herausgabe bhestimmter



Arveitsunterlagen und auf Schadloshaltung hinsicht-
lich weiverer von ihm zu erfiillender Gehalts- und
Ruhegelialtsanspriiche seiner Angestellten geltend ge-
macht.

Im einzelnen ist der Klagantrag, soweit exr noch
interessiert, im ersten Rechtszug dahin gegangen:

I. das beklagte Iend zu verurteilen, an den
Kliger 99.120 DM nebst Zinsen zu zahlen
und ihn von seiner Verbindlichkeit in Hohe
von 2.380 Di gegeniiber Rechtsanwalt Dr.C¢@P

in MNP su befreien,

II. daa bexlagte Yand ferner zu verurteilen,
an den Kliger die Listen betreffend fest-
stehende, bewegliche und Schiffsdampfkes-
sel, Deumpffiisser, Aufzugsanlagen und Tank-
aniagen herauszugeben, sowie viermal 100 DM
je aie Teilschacen fiir die Hichtherausga-
be bestimmter anderer Unterlagen, wie Akten
iilber elektrische und Blitzschutzanlagen,
nevisionsbiicker und Vordrucke, zu zahlen.

Das Iandpericht hat unter Abweisung weitergehen-
der Antriége den Anspruch I als AufopfefungsanSpruch
dem Grunde nach, den Anspruch II, soweit er auf Heraus-
gabe ging, ohne Binschriénkung, soweit er auf Wertersatz
ging, dem Grunde nach zugesprochen.

Gegen das Urteil hat jede Partei Berufung einge-
legt. Das beklagte Land hat weiterhin die Abweisung der
Klage ix vollen Umfang sngestrebt. Der Kléger hat, so-
weit seir Antrag noch interessiert, beantragt:



1) den fnsprach I auch als Schadens- und Enteig-
nungsentschidigungsanspruch, hilfsweise, so-
weit er euf Ersatz fir die vom Kliger befrie-
digten Gehalts- und Pensionsanspriiche seiner
Angestellten (und Arbeiter) gerichtet ist, auch
als Anspruch auf Ersuatz von Aufwendungen aus
einer gwiscken den Streitteilen bestehenden
Auttrags- oder auftragsihnlichen Verhiiltnis
dem Grunde nach fir gerechtfertigt zu erkli-
ren, ferner,

2) die Verpflichtung des beklagten Landes fest-
zustellen, dexa Kldger auch alle Aufwendungen
su ersetzen, die zur Erfiillung der mit seinen
Angestellten und Pensioniiren in dexr Zeit vor
dem 19. August 1247 geschiossenen Dienstver-
trige entstanden seien und noch entstiinden.

Das Oberlaadesgericht hat die Berufung des beklag-
ten ILendes surlickgewiesen. Der Berufung des Kliigers hat
es insofern stattgegeben, als es den Klaganspruch I) als
einen Schad »sersavzanspruch dem Grunde nach flir gerecht-
fertigt zuerkannt hat.

Das Urteil wird von jedem der Streitteile mit der
Revision angegriffen, Das beklsgte Iaend will die Klage
nach wie vor viliig abgewiesen sehen. Der Xliiger bean-
tragt:

1. den Klaganspruch I sowohl als Aufopferungs-,
als auch als Schadensersatzanspruch, als An-
svruch aus Aufwendungsersatz, aus Garantie-
vertrag und aus § 242 BGB dew Grunde nach zu-
gubilligen, ferner, -



2. die erst im Berufungsrechitszug von ihm be-
gehrte Feststellung zu treffen, jedoch ab-
geaehen von sclchen Aufwendungen, die der
Klager» fiir “Aktiv-Cehélter” derjenigen vor
dem 19. August 1947 eingestellten Angestel.-
ten gewmacht hadbz und noch mache, die er
nacl. rieceraufualme seiner gutachtlichen
Tétigkeit nach dem Erlaf des Urteils des
Steatsgerichtshofs weiter beschiftigt
habz

Jade Partei bittet um ZJuriiclweisung der Revision
der Gegenseite.

Intackeidungsgrinde:

PN S S e B & = WS aped G B W B W S

Vorweg ist in verfahrensrechtlicher Beziehung zu
bemerxen:

Das Berufungsgericht ist ohne weiteres davon aus-
gegaugen, daf die liagepartei ihre Beru}ung ordnungs-—
gemid eingelegt und begriindet hat. Dem tritt der Se-
nat, der diese Frapge von Amts wegen nachzupriifen hatte,
ii ®rpebnis bei.

Der beim BerufungsgericlLt zugelassene Berufungs-
anwelt des Kligers, hechtsanwalt Dr. Rudolf D@R ist
an demsclben ¥Yeg verstorben, an dew die v.n seinem
amtlici bestellten Vertreter, Rechtsanwalt Gerhard
icQ®, unterzeichnete Berufungsschrift beim Beru-
fungsgericit einging. Dr. D@P ist nach der dem Senat
vorgelegten 3terbeurkunde um 16 Uhr verstorben, wiéh-
rend naclk den vo.r Senat angestellten Erhebungen die
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Berufungsschrift nach Dienstschluf dex Srtlichen Ju-

stizbehtrden bereits gegen 16,50 Uhr in den zur Ent-

gegennanme von auBerhalb der Dienststunden eingehen-

den Rechtamittelschriften bestimmten Briefkasten ein-
geworfen worden war.

Die Berufung des Kliégers ist daher wirksam einge-
legt worden, Kech iarer Einlegung ist das Verfahren
durch den Tod von hechtsanwalt Dr. ‘D‘unterbroé:hen
worden (3 244 ZP0). Allerdings bestimmte die Verordnung
des Bundzsrates vom 9. Marz 1916 (RGBl 156) betreffend
die Stellvertretung von Rechtsanwilten usw, daB in dem
Falle des Todes eines Rechtsanwaits, dem ein General-
substitut bestellt ist, Rechtshandlungen des Stellver-
treters nicht deswegen unwirksem seien, weil der Anwalt
zur Zeit der Vornahme der Rechtshandlungen nicht mehr
gelebt habe (§ 1 Abs. 1 Halbsatz 1) und daB die im § 244
ZPQ vorgesehene Unturbrechung des Verfahrens erst mit
dem Zeitpunkt der IYschung des Rechtsanwalts in der An-
waltsliste eintrete (Ha.bsatz 2). Die Verordnung ist zwar
nicht in der urspriinglich ix ihrem § 3 vorgesehenen Form
(Bestimaoung. des Zeitpunktes ihres AuBerkrafittretens durch
den Reichskaengler) aufgehoben worden. Die in ibr getrof-
fene he;elung ist aber, wenn man ihre Fortgeltung iber
den ersten Veltkrieg hinaus annimmt, jedenfalls durch
die Novelle zur Rechtsanwaltsordnung vom 13. Dezember
1935 (RGB1 I 1470) iiberholt worden und spédtestens dadurch
nickt ausdriicirlich, aber doch implicite auBer Kraft ge-
psetzt worden. Die Novelle hat in § 25 d (= § 30 Reichs-
recLtBaimvra’_tsordnung in der Passung vom 21. Februar 1936
- HGBL I, 107 -) die in § 1 Abs. 1 Halbs. 1 der Bundes-
ratsverordnung getroffene Regelung, nicht ausdriicklich
auch § 1 Abs. 1 Halvbs. 2 iibernommen. Sie wollte dem von
ihr erfassten Sachverhalt abschliessend regeln und in an-
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deren- Bestimmungen getroffene Regelungen dieses Sach-
verhalts nicht mehr hei Bestand lassen. Vienn das ILand
Hessen in seine Rechtsanwaltsordnung vom 18. QOktober
1948 (GVBl 126), anders wie dies etwa in § 33 dex
Rechtsanrultsordnung fiir die britische Zone vom 10.
Mirz 1949 (VOBl1 BrZ 80) gescheben ist, eine entsvre-
chende Bestimmung nicht aufgenommen hat, so ist damit
die in der keichsrecntsanwaltsordnung enthaltene Re-
gelung nicht iibernommen worden und die auBer Kraft
getreteue Regelung der Bwdesratsverordnung nicht wie-
der aufgelebt. Sonachk ist mit dem Tode von Rechtsan-
walt Dr. NP das Verfahren jedenfalls bis zu dem Zeit-
punst unterbroclien worden, in.demder von dem Kliiger be-
steilte nsue Berufunygsanwait seine Bestellung angezeigt
hat. Das hat ur Folge zgehabt, daf der Lauf der Frist
sur Begrndvig der fiir den Kliiger eingelegten Berufung
aufndrte vad neci Beendigung der Unterbrechung die Frist
voa neuern! —u isufea begann (§ 249 Z20). Dann aber ist
die Borufoag des Wlidgers rechtzeitig mit einer Begrin-
dany: vessounen worden.

Das he lupte Lund hal seine Berufung zu einer Zeit
eingelegt wnd begriindet, als das Verfahren infolge des
Lbiebens von Rechtsanwalt Dr. D@Punterbvrochen war.

Die wiihrend einer solchen Urniterbrechu.g von einer Par-
tei in Ansehung der Hanptsaché vorgenommenen ProzeB-
handlungen sind gwar nach § 249 ZEQO der anderen Partei
g2agenitber okne rechtliche Virkung. Ein sich aus dieser
Bestimaung ergebender Verfahrensmangel ist jedoch in
einen Falle wie hiier niclhit von Ants wegen 2zu beachten.
Elne rechtzeitige Rilge hat der Klidger nicht erhoben.

Beide Berufumgen unterliegen daler nech der ver-
fahrensrcckitlichen Seite keinen durchgreifenden Beden-
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kep und waren somit in sachlichrechtlicher Hinsicﬁt
zu Uberpriifen.

I.

In {Jbereinetimmung mit dem Brstgericht bejaht
des Berufungsgericht, dafi der Kliger parteifidhig, or-
dentlich gesetzlich vertreten und mit dem Dampfkessel-~
tiberwachungsverein Frankfurt und dem aus ihm in den

Jahren 1938/39 nervorgegangenen TGN (GHD-
D "D @@ pcrsonengleich sei.

Zu dem letzteren, von dem beklagten Land mit der Re-
vision angegriffenen Punki erwigt das Berufungsurteil:

Der Daupflkesseliberwachungsverein sei unter Bei-
behaltus der Rechisnatur eines privatrechtlichen
Vereius und seiner -~ statt auf der Eintragung im
Vereinsreginster numehr auf staatlicher Verleihung
beruhenden - Recutspersinlichkeit in den TiillNED
U .occwandelt worden. Seine Identitit
gei erhialien gebl.ieben, auch wenan der territoriale Wir-
kungskreis und dementspreckend der Mitgliederkreis ver-
grissert, cine nur gunz vereinzelte Aussenseiter er-
fassende Zwengsmitgliedschaft und eine Zwangssatzung
eingefinrt worden seien. Wach dem Zusammenbruch des
Jahres 1345 sei eine Auflisung des Vereins durch einen
besconderen staatlichen Akt nicht erfoighi, nur und zwar
vergetlick durch das Gesetz vom 19. August 1947 ver-
sucht worden. Allein der Zwangschearakter des Vereins
sei fortgefallen und sein riumlicher Tatigkeitsbereich
unter Beibehaltung des Vereinssitzes beschriénkt worden.
Der Betrieb der tecunischen Jberwachung sei weiterge-
laufen, und die litglieder des Vereins, beschrinkt auf
den ehema. igen kleineren Bezirk, hiitten, wie schon in
der genz iioerwiegenden Mehrgahl auch frtaer, freiwillige
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lfitglieder sein wollen, agtten zusammengehalten,
ihre Mitgliedschaft und damit den Verein aufrecht-
erhalten. Nie Mitglicder seien befugt gewesen, in
der ordnungsgemiil einberufenen Versammlung vom 7.
Dezenber 1949 dem fortbestehenden Verein eine neue
Satzung zu geben, d¥ssen Rechtspersinlichkelt sich
nunmehr wieder aus der Eintragung inm Vereinsreglster
ableite,.

Demgegeniiber finrt die Revison aus: Dexr Dampf-
kessclitberwvechmingsverein sel als Folge der in den
Jehren 1936/39 vorgenommenen Neuregelung in den Be-
wrdensypparat des Reibhes eingegliedert, mit hoheit-
lichen Befugnissen ausgestattet worden und zu einer
Behdrde geworden. Seine Rechtsform als Verein mit
verlielnener Rechtsfithigkeit sei lediglich ein tech-
nischer Notbehelf gewesen. Das damals geschaffene
Gebilde sei von den Dampfkesselliberwachungsvereinen
wie von dem jetzigen Kléger nach Struktur, Organi-
sation, nach Arbeitsgebieten und Hityliederzahl ver-
sciiieden. Der Dampfkesseliiberwachungsvérein sei durch
die Schaffung von cberwecchungsbehdrden untergegangen
and mit dem Wegfull der in den Jahren 1938/39 ge-
schaffeanen behirdlichen Organisation nicht wieder
ins Ieben getbreten.

it diesen Ausfithrungen 1li6t sich indessen das
ves Berufuugsgericht gewonnene Ergebnis nicht erschit-
tern. Der friinere Danmpfkesseliiberwachungsverein PFrank-
furt am licin ist nicht deswegen untergegangen oder
. einer wnderen Rechitspersdnliehkeit geworden, weil
im Zuge der FNeuordnung der technischen Jberwachung an-
dere Pr¥ger der iUberwachung oder deren liitglieder ihm
angeschlossen wurden und er eine erinebliche Ausweitung
scines riumllicter und personeilen Wirkungsbereichs er-
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fuhr. - Ebensowenig ist der Technische Uberwachungs-
verein, wie er nach der Neuordnung bestand, in seinem
Kern und Wesen davon entscheidend betroffen worden,das
die damalige Entwicklung wieder riickgiingig gemacht wur.-
de. Sein persivnliches und sachliches Substrat ist,; be-
schrinkt auf das heutige Iend Hessen, im wesentlichen
erhalten geblieben, der Vereinssitz ist beibehalten wor-
den; das Vereinsziel hat, von den noch zu behandelnden
Bestiinmungen des Gesetzes vom 13. August 1947 abgesehen,
eine Anderung vou Bedeutung nicht erfahren. Tats#chlich
hat der Verein die technische {i{berwachung nach dem Zu-
sammenbruch auch weitergefiibrt. Seine Mitglieder in Hes-
gen sind ibm verdu.den geblieben und haben sich mit der
von dem eben genannten Gesetz versuchten Auflosung nicht
abgefunden. Das hat seinen beredten Ausdruck darin ge-
funden, daf 51 Mitglieder Verfassungsklage erhoben. Zur
Fortsetzung eines Vereins genligt es, da eine Reihe von
Ilitgliedern den Willen zur Fortsetzung des Vereins be-
tédtight. Weder die Einflihrung der Zwangsmitgliedersbhaft,
die nur wenige bisher muBenstehende Untermehmer bhetrof-
fen hat, noch das Geschehen nach 1945 hatte eine nach-
haltige, den Bestand des Vereins vermichtende Wirkung.
Auch unter der in den Jahren 1938/39 eingefiihrten Neu-
ordnung der tec:mischen Uberwachung ist der Verein nicht
in der Staatsverwaltung aufgegangen, sondern als eine
Rechtsperson des biirgerlichen Rechts aufrecht erhalten
worden., Dem triigt die Revision zu wenig Kechnung. Der von
ihr angeriihrten Frage, ob der Verein trotz seiner privat-
rechtlichen Rechisform als eine Korperschaft des tffent-
lichen Rechts anzusprechen sei, braucht nicht nachgegangen
zu werden; denn es 1liBt sich nicht ilbersehen, daf der Ver-
ein als eine privatrechtlich geformte Rechtsperson erhalten
geblieben war und daf ihm, wenn ihm als solchexr auch of-
fentlichrechtlicke Priéidikate beigelegt wurden, diese ohne
den Verlust der privaten Rechtsform und der durch sie
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vernittelten Rechtsidentitit wieder entzogen werden
konnten. '

Die Revision des beklagten Iandes kann also da-
mit, dag sie den Kliger als nicht aktiv legitimiert
bezeichnet, nicht durchgreifen.

I1.

Tas Berufungsgericht legt, fiir die Revisionsin-~
stanz nach § 549 ZPO verbindlich, die Bestiummung des
§ 1 dea Gesetgea vom 19. August 1947 dahin aus, daB
sie den TGS "GN :sovohl die Uver-
wachung der seinen itgliedern gehirenden Betriebe als
avch dis lbertragene Jberpriifung vereinsfremder Betrie-
be zenommen habe. In der Veranlassung, denm Zustande-
kommen und der Verdffenflichung der teilweise verfas-
sungswidrigon Bestirmungen des Gesetzes sieht das Be-
rufungsgericit den Tatbestand eiuner eine nHaftung begrin-
denden Amtspflichtverletziuig gegenliber dem Klidger nicht
als erfillt an. Die ulitglieder des Iandtages, die das
‘Gesebs beschlossen haben, seien, so meint das Berufungs-
gericht,; nichtBeamte im Sinne der einschligigen Staats-
haftungsbestimmungen, im ilibrigen sei selbst bei gewis-
senhafter Prifung nicht ohne weiteres zu erkennen ge-
wesen, daf das Gesetgz gegen Grundrechte der hessischen
Verfassung verstofe; namentlich sei der Standpunkt; daB
der TGl QNN ivrch das Wirksamwer-
den der freiheitlichen Verfassungen seine Mitglieder
verloren und sich danit faktisca aufgelbst habe, ohne
Vernachlsssigung der erfordurlichen Sorgfalt vertret-
bar gewesen, Line schuldhafte Amtspflichtverletzung von
Organen des beklagten Landes sieht das Berufungsgericht
jedoch dari:, ded sie bereits im Oktober 1947 gegen den
Willen des Xliigers dessen siimtliche Vermtigenswerte in Be-
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8itz genommen und dadurch dem Verein jede Tﬁtigﬁeit,
auch auf dem ihm belassenen Aufgabengebiet, unmég-
lich gemacht ndtten. Das Gesetz vom 19. August 1947
habe in j 5 Satz 2 bestimmt, daB die sich aus der Auf-
1osung des Verelns ergebenden Pragen noch geregelt wer-
den soilten, und habe die Beamten des Landes nicht be-
rechtigt, sich vor dem Zustandekommen jener Regelung
eigenmichtig in den Besitz des dex Kléger gehrenden
Betriebsvermgens zu setzen. Bin solches hecht habe
das beklagte Icond auch aus der - spiter fir ungiiltig
erklirten - Aanordnung der Auflésung des Vereins nicht
herleiten konnen. Denn selbst wenn das Vereinsvermbgen
bei einer Auflbsung des Vereins in Anwendung des § 46
BGB nach erbrechtlichen Grundsitzen an den Fiskus ge-
fallen wiire, so hiitte es dieger im Hinblick auf § 1966
BGB erst dann an sich ziehen diirfen, wenn das NachlaB-
gericht die Erbberechtigung rechtskriaftig festgestellt
hitte; das sei nicht geschehen.

Der demgegeniiber von der Revision vertretenen Mei-
nung, die in Betracht kommenden Beamten des beklagten
lendes hitten auch bei der Ausfiihrung des Gesetzes schuld-
los gehandelt, kann nicht beigepflichtet worden. Wie das
Berufun; sgerie.t gutreffend darlegt, war die sofortige
Inbesitznaline des deax Kliédger gehSrenden Vermtgens auch
im Falle seiner wirksamen gesetzlichen Auflisung eine
durch die allgeneine Rechtslage nicht gedeckte Mafnahme
und httte eines besonderen Rechtstitels bedurft. Ihn gabd
das Gesetz vom 19. August 1947 erkenmnbar nicht; es be-
hielt vielmehr die Regelumng der aus der Auflisung des
Vereins entstehenden vermigensrechtlichen Fragen einer
noch zu treffenden Lgsung vor. Wenn Bedienstete des be-
klagten lLandes hieriiber irrten, so unterlief ihnen ein
neuer,seibstindig neben die irrige Beurteilung der Ver-
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fassungsmiissigkeit des Cesetzes tretender Rechtsirrtun,
der auf einer husserachtlassung der erforderlichen Sorg-
falt beruhte und damit als fahrléssig anzusprechen ist.
Der selbstindigen Bedeutung des Irrtums und seiner Fol-
gen werden die Ausfiinrungen der Revisbn nicht gerecht,
die dahin gehen: das, was hinsichtlich der Schuldfrage
von den Erial des Gesetzes gelte; habe in gleicher Wei-
se fir die Ausflihrung des Gesetzes zu gelten; den Be-
amten sei zugute zu halten, da3 sie es nach dem Er.afl
des Gesetzes flr ihre unabweisbare Pflicht gehalten hit-
ten, das Vermbgen des seiner Existenz und seiner WMit-
glieder entkleideten Technischen Jbexrwachungsvereins
alsbald auf die staatlichen technischen Uberwachungsam-
ter zum Zwecke ihres alsbaldigen Tdtigwerdens zu iiber-
f'{hren, sie hiitten htchstens an in Durchfiihrungsbestim-
mungen zu regelnde Formslien zu denken bdbrauchen. 2Zu Un-
rechit nimmt die hevision auch an, es habe sich bei der
ven den Beamten zu treffenden Entscheidung, bei der es
in Walhirheit um die rechtiiche Zulédssigkeit des Vorgehens
gegen den Kliger ging, um eine Ermessensentscheidung ge-
handelt.

>

III.

1.) Tie aufgezeigte Pfiichtwidrigkeit und schuld-
hafi begangene sofortige Inbesitznahame des deﬁ'Klager ge-
horenden Vermigens, die spiter zum griften Teil wieder
rickgingig gemaclhit vurde, verpflichtet den Beklagten, dem
Kliger die diesem dadurch entstandenen Schiiden zu ersetzen.
Die Schiiden zerfallen in zwei Untergruppen. Die erste be-
steht in den Vermbgensnachteilen, die der Klﬁéér unait-
telbar durch die unberechtigte Wegnahme und gzeitweise Vor-
enthaltung seiner Vermtgensstiicke erlitten hat, so den
Veriust an Sinrichtungsgegenstinden und Arbeitsunterlagen,
den zeitweisen Entgug seiner Anwesen und seiner Betriebs-



-18-

einrichtungen. Die zweite Untergruppe sind angesichts
der vor Berufungsgericht getroffenen Feststellung,
ohne jene Inbesitznchme und Vorenthaltung hiitte der
Kldger auf de:: ihm verbliebenen Aufgabengebiet in
gseinen Gebiulichkeiten und mit seinen iibrigen Betriebs-
nitteln tdtig werden oder =ire Betriebsmittel in an-
derer Veise nutzbringend verwenden kinnen, die Nach-
teile, die die Folgen davou sind, daB der Verein durch
die unberechtigte Wegnahme und zeitweise Vorenthaltung
in der Wahrnehmung der ihm noch zukommenden Aufgaben
behindert war. Von diesen beiden Schadensgruppen ab-
gesehen fordert der Kliger auBerdem vom beklagten ILand
(drittens) Ersatz von Schiden die er daraus herleitet,
daf das beklagte Lend in unzulissiger Weise durch das
Gesetz voa 19. August 1947 ihm die Vereinsiiberwachung
entzogen wnd dadurch seinen Wirkungskreis eingeengt
habe.

2.) Auf die vom Berufungsgericht festgestellte
schuldhafte Amitspflichtverletzung (s. II) gehen die
beiden Hciwdensgruppen, die unter 1) an erster Stelle
genaunt sind, nit der unter 3) zu erdrternden MaBga-
be zuriick. Diese Schiiden macht der Xliger spezifiziert
und als Teilklage in Ziff. I des Klagantraies geltend.
Ein insoweit unter einem anderen rechtlichen Gesichts-
pun.t als dem aus § 839 BGB zuzubilligender Anspruch
vernag dem Riiger weitergehende Rechte nicht zu ge-
wihren. Die Parteien kiénnen nun in einem Rechisstreit
nur solche Zwecke verfolgen, denen das Prozefiverfanren
dient. Die Aufgabe des Verfahrens ist aber grundséitz-
lich nicht, eine Entscheidung ilber Rechtsfragen her-
beizufilhren, deren Erdrterung es nicht bedarf, um die
Entscheidung treffen zu ktunen. Aufgabe des Gerichts
ist es vielmehr, den Rechtsfrieden durch eine gntschei-
dung iiber das Klagebegehren zu sichern. Die Aufgabe ist
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erfiillt,; wenn das aus dem konkreten Sachverhalt abgelei--
tete Klagebegehren unter einem der geltend gemachten
rechtlichen Gesichtspunkte sich als voll gerechtfertigt
erweist. Insoweit daner der Kliger verlangt. seinen bis-
her beliandelten Anspruch auch unter anderen rechtlichen '
Gesichtspunkten als bégrundet zu erkléren, ermangelt
sein Verlangen des Rechtsschutzbediirfnisses und ist da-
her nicht zuliéssig. Dem kann der Kliger auch nicht mit
dem iHinvreis begegnen., dag z.B. die Ver jikrung des -
nich; rechtskriftig zugesprochenen - Anspruchs bei Zu-
grundelegung des Klagegrundes der Aufopferung 30 Jahre,
im Falle der Amtsheftung dageien nach niherer Bestim-
mung des § 852 BGB nur drei Jahre erfordert. Demn die
verschicdenartige Verjshrung ist, nachdem das beklagte
Iand in de.: Verfuaren {ber den Grund des Anspruchs die
Einrede der Verjilrung nicnt eriwbea hat, fir die #nt-
scheidung ohne Belang.

3.) Der Kliiger hat in der Klageschrift einen Scha-
den von nahezu 500 000 Dii errechnet, der i an von ihm
zu leistenden Gehaltsnachzahlungen und Pensionszahlungen
entstehe, und hut hiervon zuniichst einen Tei.betrag von
30 000 Dl eingelklagt. Im Schriftsatz vom 17. Februar
7954 Bl. 2 hat er sodann erklirt, er verlange vorerst
nur tiir gelelstete Pensionssahlungen einen Ausgleich in
Hbhe von 10 653,32 Dii. Ob der KlHger, wie er es bei der
Errechnung des geéamten Schadenspostens von rund 500 000
DM getan hat, kiinftige Pensionsforderungen kapitalisieren
und Ersatz fir die kapitalisierten Betriige begehren kann,
erscheint zweifelnaft, braucht jedoch nicht entschieden
zu werden. Denn der zur Entscheidunggestellte Betrag wird
auch ohne Einrcchnunyg kapitalisierter Betridge erreicht.
Wenn der verlangte Teilbetrag, wie es das Berufungsgericht
getan hat, dem Kiiiger auf Grund des Klagantrages . I dem
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Grunde nach zuges)>rochen wird, so geschieht das mit der
llaBgabe, daR es sich auch insoweit um einen Ausgleich
von Sclhiiden handelt, die auf die zeitweise, im wesent-
lichen bis zum Juni 1950 riickgiingig gemachte Wegnahme
der den Kliger gehirenden Vermbgenswerte und dessen da-
durch eingetretene Behindervng in der Erfilllung der ihm
noch verbliebenen Aufgaben gzuriickgehen. Geschdédigt war
der Kl#iger, insoweit er einen nutzlosen Aufwand an Ruhe-
genalts- und Gehaltszahlungen hatte:er. leistete diese
Personalausgaben, obwohl er seine Bediensteten infolge
jenar Wegnahme und Behinderung nicht beschiiftigen konnte
und obwohl er als Folge jener Mafinahmen nur geringere
Einnahmen hat erzielen ktnnen. In iibrigen wird im Be-
tragsverfahren darauf zu achten sein, das dem Kléger
nicht ein Ersatz filr einen Einnahmeausfall und daneben
noch Ersetz fir solche Pe:'sonslkosten zugesprochen wird,
die er unter Zubilfenahme jener Einnahmen hiitte bestrei-
ten miissen.

Soweit der Kléger einen Ausgleich flir seinen Perso-
nalaufwand im iinblick auf die Beschrinkung seines Aufga-
benkreises verlang;t, 1st nachstehend unter IV das Erfor-
derliche auszufiihren.

1v.

1.) Wie bereits bemerkt, leitet der Kl¥ger Ersatz-
anspriiche auch daraus ab, dal das beklagte lLand ihm die
Berechtigung, Anlagen seiner Hitglieder zu iiberwachen,
durch das Gesetz von 19. August 1947 in unzuldissiger Wei-
se entzogen habe. PTieser Klagegrund ist insofern bedeut-,
san, als der Klidger die Verpflichtung des beklagten Lan-
des festgestellt sehen will, ihm nach lalgabe seiner An-
triige in der Berufungs- und Revisionsinstanz (je Ziff. 2
- der Antrdge) einen von ihm su tragenden Personalaufwand
zu erstatten.
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Tas Berufuungsgericht wiirdigt den Klagegrund dahin,
die dem Klfger varliehene sog. Vergiinstigung der “Wer-
einsiibeswachung® sei nichts znderes als eine Beauf-
traguug nit $2fent-.-ichen Aufgabe:n, habe von vornmehe-
rein unter dem Vorbehalt eines jederzeitigen Wider-
rufs gestanden und sei durch das angefiihrte Gesetz
aus sachlichen Griinden widerrufen worden; denn das be-
klagte land habe, zumal im friheren Land Hessen bis
1937/38 eine staatliche Daapfkesselkommission bestan-
den nabe und diese im Jahre 1945 fiir den Darmstédter
Bezirk wieder eingerichtet worden sei, nach dem Zusam-
menbruch die sicherheitspolizeiliche Uberwachung in
der ibm cwecknmissig erscheinenden Weise einrichten kon-
nen. Deugegeniiber vertritt der Xlidger den Standpunkt:
Die Befugnis, die Anlagen der ibhm angehdrenden Mitglie-
der zu ilibsrwachen, sei ihm nicht dbertragen worden,
sondern de.: Verein im Vege einer Aussparung aus dem
staatlichen Wirkungsbereich iiberlassen worden; der vor-
behaltene Widerruf dieser Verglinstigung diirfe nicht um
seiner blolen Existenz willen ausgeiibt weirden, sondern
nur aus sschlichen, auBerhaldb der IExistehz des Vqrbe-
halts 2ls solcnen liegenden Griinden; soiche Griinde seien
nicht verhinden gewesen; das Titigwerden des Kliigers
sei in qualitztivir Beziehung nicht zu beanstanden ge-
weseu; warua dem belk.agten Lznd die von ibm getroffene
neuve hegelung zweckmissig habe erscheinen miissen, ver-
noge das Berufungsgericht nicat su sagen; die Ausschal-
tung des Kligers sei nur aus deuw Grunde und zu dem Ziel
der Ausschaltung erfolgt, und damit se¢i der vorbehaltene
Widerruf in unzuléissiger Weise um seiner selbst willen
ausgeiibt worden.

Bei dem allen ist jedoch einem wichtigen Gesichts-
punkt nicht die gebiibrende Beachtung zuteil geworden.
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Es geht hier nicht nur darum, daB8 das beklagte Iand
vffentlicareschtliche Kompetenzen des Kliigers beschnit-
ten ut, sondern auch darum, daB es durch die Beschrén-
kung der Kompetenzen zugleich in die wirtechaftliche.
Struktur des Kligers eingegriffen hut. Die Vereins-
iiberwachung war von Anbeginn eine Hauptaufgabe und

nicht nur eine Nevenaufgabe des Kliégers. Um ihr ge-
recnt zu werden, hat er es auf sich genommen, einen
kostspieligen persounellen und sachlichen {berwachungs-
apparat eingurichten und zu unterhalten. Dér Staat
selbst, der durch die Tétigkeit des Kliigers entlastet
wurde, wirkte auf eine bestimmte Ordnung der Einrich-
vungen des Vercecins nin. Hierzu hut der Kliger vorge-
tragen, der Staat have im besonderen die beamtenrecht-
liche Beacidung und Versorgung der Vereinsingenieure
geférdert urd durchgesetet. Wenn auch die Vereinsiiber-
waclung unter dem Vorbehalt des Viiderrufs stand, so war
sie doch im Iaufe der Jeahre zu einer auf die Dauer an-
gelegten Ordnung sgeworden. Nur eine solche konnte den
Uberwachungsvereinen sinnvoll und zumutbar erscheinen.
DaB sie auch das Risiko eingegangen sein kbnnten, an

den Lasten ihres Apparates hiingen zu bleiben, nachdem

der Staat von seinem Widerrufsrecht Gebrauch gemacht

und ihnen die wesentliche Aufgabe, fiir die der Apparat
bestimmt war, entzogen hat, war von vorneherein fir je-
dermenn, der wirtschaftlich urteilt, undenkbar. LCurch
diese Umstinde wird der von dem Kli#ger aufgebaute und
unterhaltene Betrieb mit den ihm zur Verfiigung stehenden
Betriebsmitteln nach Art und Umfang gekennzeichnet, und
gwar in einer Weise, day er iz Sinne des Enteignungsrechts,
das bei Eingriffen in vermidgenswerte Rechte auf eine wirt-
schaftlich wertende Betrachtungsweise abstellt (BGHZ 19,
1, 4; 23, 157, 163), als ein gegeniiber Eingriffen von ho-
her Hand scrutzwirdiges Objekt erscheint. Bei eben dieser
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Betrachtungsweise crscheint auch der Betrieb von einem
Eingriff besroffen, wenn wie hier der Xliger als Betriebs-
inhaber uls Fulye der iassnahmen der tffentlichen Hand
Jen Croi3teil seines mit Hilfe des aufgebauten Apparaies
bestellten Arbeitsfeldes brach liegen lucsen mufB, aus
ihnm nicht die benttigten Ertriize ziehen kann, anderer-
seits aber auf Grund einer auf "lingere Zeit ausgerich-
teten Planung nuch wie vor Aufwendungen erbringen mui,
&ls ob er das gunze Arbeitsfeld bestellen wiirde. Da-
raus folgt: Auveh wern entsprechend der Auffassung des
Berufungsgerichts der von dem beitlagten Land mit denm
Gesets vor 19. August 1947 ausgesprocuene Widerruf

der "Werg:astigung" der Vereinsiiberwachung und die ihm
entsorechende BesclLr nkunyg der offentlichrechtlichen
Kompetenzen des KliEgers rechtmiissig war, so kann dem
Kléger wegen der Beeintrichtigung seiner wirtschaftli-
chen Struktur eine Enteignungsentschidigung (Art. 153
VeinVer?, Ari. 14 C6) sustenen, die das beklagte Iand
als dus durch die Enteigaung veginstigte hechtssubjekt
su gewdhren hat. Tiar aber das Vorgel.en des beklagten
Lzndes recatswidrig, so stehi Gom Kliger eine Entscuii-
digung avs eniveignungsgleichem Eingriff zu. Die Entschi-
digung im Palle des rechtmissigen Widerrufs schlieBt
allerdings nicht den Gewinn ein. den der Kliiger durch
die - rechtmsssige -~ Beschrinkung seines Aufgabenkrei-
ses einbiift; einen solclkien mzcht der Kliiger auch nicht
geltend. Sie geht dagegen ebenso wie die Entschidigung
aus eﬁteignungq;eichem Eingriff auf einen sngemessenen,
billigen Ausgleich fiir den Personalaufwsnd, wie ihn der
Kliger vei seinen Feststellungsantrag inm Auge hat. Der .
nicht mit niheren Feststellungen belegien und nur als
Rechtsausfihrung zu wertenden Annahme des Berufungsge-
richts, der Klgger i:abe es bewuRlt libernommen, alle aus
An.af der Vereinsitberwachung ihm entstcehenden Aufwendungen
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selbst = tragen, kenn nicht gefolgt werden. Der Kl&-
ger hatte itbrigens ausdriicklich behauptet, der Staat
habe iln eine Bildung von Kapitél verboten und auf
der Zahlung; von Geh#ltern und Pensionen aus den lau-
fenden kinkiinften bestanden.

2.) Als ausgleichapfiichtiger Personalaufwand
komgen in Betracht: einmal die Zahlungea, die der Kld-
ger als Gehalt und Ruhegenzlt an solche Bediensteten
leisten muB, die er vor ErlaB des Gesetzes vom 1Y. Au-
gust 1947 ia Hinblick auf sein groBes Arbeitsgebiet
eingestellt hat, seitdem aber infolie der Beschrinkung
des Arbeitsgebietes nichv mehr beschiiftigen kann; zum
enderen die Teile der Ruheselder, die der Kliger zur
Erfillung der vcn ihm vor den 19.August 1947 abgeschlos-
senen Dienstverirdgs aus den Eriridgnissen des ihm durch
das Gepetz entzogenen Arbeitsbereiches aufgebracht hat.
Die Ausgleichspflicht des beklagten Landes wiirde sich
jedoch im Rahmen des die Entschddigung bestimmenden
Angemessenen insofern mindern kinnen, als der Kliiger
nach den zwischen ihm und seinen Bediensteten bestehen-
den Rechtsbeziehungen befugt ist, seine Verpflichtungen
gegenliber den bezeichneten Personenkreis aufzuheben oder
zu kiirzen. &benco miilte es sich zu Ungunsten des Kliigers
auswirken, wenn er neue Bediensteie eingestellt hat an-
.statt, obwohl ihm dies moglich gewesen wiire, friiheres
und nicl:it mehr beschiéftigtes Personal wieder zu beschif-
tigen. Die Berechnung des nach diesen Grundsiitzen vom
beklagten Lund zu gewidhrenden Ausgleichsbetrages stoft
nithin auf mehrfuche Schwierigkeiten. Ier Kliiger kann
- die Berechnung jedenfalls dadurch errdglichen, da er
konkret, hinsichtlich jedes in Betracht kommenden Bedien-
steten, dem er seiner lMeinung nuch vom bek.agten Land aus-
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zugleichende Zahlungen leisten muB, die erforderlichen
Angaben m.ckt. £p kounte auch an eine abstrakte Berech-
nui derert gedacht werden, da®R der Kliger den Aufwand,
den er nach der Beschrénikung seines Aufgabenkreises bei
ordnungsnissiger Geschiiftsfilhrung haben darf, zu dem
Aufwand in Beziehunyg setzt, den er deswegen hat (und
raben darf), weil er sich auf die Bearbeitung des gris-
gseren Arbeitsgebietes eingerichtet hatte. Doch mag die-
se Berechnung moglicherwveise daran scheitern, das nur
fiir den einzelnen Fa'll gesagt werden kann, ob und inwie-
weit der Klidger seine Verpflichtungen zur Zahlung von
Gehalt und Kuhegehalt kiirzen kann. Ohne Kl&rung nach
der tatsidchlichen Seite lassen sich die Verhdltnisse
nicht iihervlicken. Dal? der Kliiger im ordentlichen Rechts-
we3 auf Grund der anderen Klagegriinde, auf die er sei-
nen Anspruch auf £Srssiz von Personalaufwand noch stiitzt,
eine Besserste.lun, erreichien kimmte, ist nicht zu er-
sehen. Die Bestinnmung des § 419 BGB und der Gesichts-
ptunkt der Funktionsnachfolge, auf die beide der Xliger
verve.st, konrten nur Bedeutung im Verhiiltnis der Gliu-
biger des 1ligers su dew beklagten Land erlangen.

5.) Ves den von il begehrten Brsatz von Personal-
avfw.nd anlcazt, so hat der Ritger nur einen Feststellunygs-
antrag gesvelit. Das Borufungsgericht hat zgwar Bedenken
hinsichtiich der Zuliissigkeit dieses Antrages geiiuBert;
es hut sicia aber damit begniligt, seine Bedenken in den
Urteilsgrinden wiedergugeben, und hat den Feststellungs-
antrag sachlich gepriift. Die Bedenken des Berufungsgerichts
greifen nicht durcn. In dem maRgebenden Zeitpunkt der Klag-
erhebung hat der Kliiger den Umfang seiner eimschliégigen
kiinftigen Verbindlichkeiten nock nicht tibersehen und die
Gehalls—- und Ruhegehaltsempi¥nger, hinsichtlich deren er
einen Ausg.eich seiner Zahlungen vom beklagten Land haben
wilse, noch nicht genau und abschlieflend begseichnen konnen.
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Eine Leistungskla,e hiitte er nicht so bestimmt zu fassen
vermocht, d¢.i sich eine weitere Klage eriibrigt hitte.Eine
Leistungsklage niitte daher dem Kliger nicht den prozefl-

wirtgchuftlichen V.rteil gebracht und nicht das Ergebnis
gezeitigt, un dessentwillen sonst im allgemeinen die Zu-
lissigkeit einer [Leistungsklage dazu fiihrt, das kechts-

schutzbediirfnis fiir eine Feststellungsklage su verneinen,

Toch wird sich nunmehr der Kliger einstlich iiberle-
&en wiissen, ob er bei der heuen Verhandlung vor dem Be-
rufungsgericht nickt zur ILeistungsklage iibergehen will.
Die neue Verhandlung wird hinsichtlich des von dem Kl&-
ger nit deam Feststeliungsantrag verfolgten fntschiddigungs-
anspruch noiwendig. Die Peststellung, wie sie der Kli-
ger in dem Umfang gaines Revisionsantrages erstrebt, deckt
sich nicht olne weitcres it der Ausgleichspflicht, wie
sie yemifB dem zu 2) Gesagten zu bemessen ist; eine sach-
gelechte und zweckmiilige Abgrenzung des Auszugleichenden,
auch gegenliber de:x Personalaufwand, den der Kliiger vermtge
des ihm deiw Jrunde nach zuerkannten Isistungeanspruchs er-
setzt erhiit, 1ld4t sich nur unter Heranziehung bisher nicht
gewiirdigter tutsiichlicher Umstiinde treffen.

V.

Das Berufungsgericht hut in Ubereinstimmung mit dem
Erstgericnt das beklagte Iand fir verpflichtet gehalten,
bestinmte Listen an den Klidger herausgugeben und den Wert
anderer, nicht herausgegebender Unterlagen zu ersetzen.
Dieser Tell des Urteilsspruches wird von der Revision nicht
niher angegriffen; er rechtfertigt sich auch aus der Er-
widgung, dal das beklagte ILand die in Betracht kommenden
Sachen, fir deren fritheren Untergang nichts dargetan ist,
nach dem Erla? des Urteils des Staatsgerichtshofs auf Grund
eines Offentlichrechtlicken Verwahrungsverhiéltnisses in
Besitz hatte. Der Verwahrer muB die verwahrte Sache zuriick-~
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geben und, soweit er dies nicht kunn, suf Grund der von
il ~w vertretenden Unmdglichkeit (nierzu § 282 BGB
entspr.) ersetzen.

VI.

Das Exr.;ehnis des CGesagten gent somii dahin: Die Beru-
fung deos beunlcgten Laadee ist, weil unbegrilndet, suriickzu-~
weisen. Auf dic Levision des Kligers ist die Sache unter
entsyrechender Aufhebungy des Berufungsurteils insowelt an
dus Bervfwigsgericht zuriicksuverveisen, als dieses den
Featsteliungsantrag des hlidgers abgewiesen hat. Im iibrigen
ist die Revision des Kliigers mangels eines Kechtsschutz--
bedlirfnisses unzuliissig und duher zu verwerfen.

Dex Senat iiberliiBt es dem Berufungsgerickt, eine

Euntschieidun, tber die Kosten des Revisionsverfahrens zu
treffen.

Dr.Geiger Dr.Pagendarm - Dr.Weber
Dr.Beyer Dr.HuRla
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