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Verkundet laut Protokoll ‘ N
am 27.duni 1955 L : _ R 2410 064
@D, Justizobersekretir |
als Urkundsbeamter der
Geschsftsstelle

Nam éun,”?ﬁie.s 7-Y:é'1fk e s

der Stadt ,jvertreten durch'den Rat der Stadt,
Beklagten2 Berufungsbeklagten und Rev131onsklager1n;
- Proze[?;bev 1lmacht1gter° Rechtsanwalt Dre -- :

den\" irgerme __ter a. D Dr Hermann Ba- B—

‘vhat der III Z1v1lsenat des Bundesgerlchtshofs auf die
: mundllche‘Verhandlung vom 217. Junl 1955 unter ﬂltw1rkung:
§ Dr Kreft

der BandéSrlchter Dr Pagendarm, Rletschel

Aut d1e Rev1s1on der beklagten Stadt wird das'”"
Urteil des 8. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in
Hamm/hestf vom 5.0ktober 1953 aufgehoben. .. .

f 'D1e Berufung des Klagers gegen ‘das Teilurteil der
. 1.Zivilkammer des Landgerichts, Detmold vom 17 Aprll
1953 w1rd zuruckgew1eseno B . S '

D1e Kosten der Rechtsmlttel tragt der Klsger

‘:-:_von7Rechts wégen,.“
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Der Klager.wurde dvrch.Urkunde vom 27 Februar 1930

'.ab 1. Marz 1929 fir zwolf Jahre zum hauptamtllchen Biirger-

klagten Stadt bestellt. Er blieb auch nach
-f Jahre in selnem Amt. Am 7. Februar 1946

melster der
Ablauf der z

wurde von der 111tarreg1erung ein ehrenamtllcher Biirger~

meister elngefuhrt und der Kliger: mit selner Zustlmmung
zum Stadtdlrektor ernaante Mit © 1rkung vom 31.Mai 1946 wurde

_er aus polltlschen Griinden seines Amtes enthoben. Er er-

hielt von da ab von der Beklagten kelne Bezlige Im Entna-
21flzlerungsverfahren wurde er am 23%.September 1948 in die
Kategorle V elngestuft Am 8.November 1949 wurde er von -
der Beklagten zum Stadtdirektor auf Tebenszeit ernannt. und,
erhlelt ruckw1rkend ab 19Apr11 1949 die entspreCAenden
Bezugeo' ' : o B

ervlst der AUSlCht dass ihm fur d1e Zelt vom

is 31, Miry 1949 Ruhegehalb gebuhr e. Er beruft
7pntsche1dung des Landesverwaltungsgerlchts in
15»Januar 1952, nach der er am 1. Aprll 1946 als

1 Junl 1 46

3_Burgerme1&ter in den Pubestand getreten se1 Nachdem der L

 _Reg1erungsDr°s1dent mit Schrelben ‘vom 16. Juni 1952 m:tge~‘
*'tellt hatte, dass er elnen Vorbescheld nlcht ertellen wolle

hat. der Klager am 15. Dezember 1052 Klage elngerelcht und .
beantragt dle Befiagte zu Verurtelleny ihm sein rackstqn—

‘L d1ges Ruhegehalt als Burgermelster a.D., fur die Zelt vom s

}“' 1 Junl 1946 bis Zum’ 31 karz 1949 nebst 4% Zlnsen selt den ;;*

i 'Jewelllgen FalllgkeltStagen 20 zahleno ,v

Die Beklagte hat ihm das Ruhegehalt ab 23(September 1948

I nachgezahlt und im ubrlgen um Abweisung der - vom Kliger

nvnmehr elnstwellen auf dle Zeit vom 1. August 1948 bis
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22.September 1948 beschrinkten - Klage gebeten. Sie be-
streitet, dass dem Llager filr die Zeit vor seiner Entnazi-
"f1z1erung pin Anspruch zustehe9 vorsorgllch erhebt sie
i rede der Ver;ahrung ' ‘

dle

: ‘andgerlcht hat durch 1 ellurtell dle hlage abgewie-
\ sdwe1t der Klager fiir die Zeit vom ‘l.August 1948 bis
Zum 22 September 1948 Ruhegehalt nebst Verzug321nsen ver-
‘langt. Das Berufungsgerlcht hat 1hm aber diesen !nsprvch
zugesprochen o =

hlt der Pev151on erstrebt die Beklagte W1ederherstellung
des 1andgerlcntllchen Urtellso Der Klager bittet um Zu-
ruckwelsung der Rev131ono

Entscheldungsgrunde.

_,,—__-__.___—.___.____._-_-.-_

: ,  s»Berufungsger1cht geht mlt Recht davon aus9 dass
der hlager zu den unter Art l3l GrundG fallenden Personen

zu 28 hj;n 1st; well er dle mlt der vorlleweaden Klage gel-

tend ge,achten Ruhecehaltsanspruche wegen selner dvrch

: dle mwlltarreglerung vorxugten Amtsennhebung nlch+ erhal-
- ten habe Seinem vnmittelbaren Wortlaut nach erfaB* der _
!rt 131 Satz 1 und 2 GrundG nicht auch die Beamten dle
erst nach dem 8. Mai 1945 in den Ruhestand getreten .
blnd und Versorgvngsbezuge aus polltlschen Griinden. nlcht

illerha11en haben, Seinem Sinn und Zweck nach muss erﬁgber
“auch auf diese Personen angewandt werden‘ denn sein Grund-
?edanke ist der, daB der Bundesgesetzgeber alle 1nfolge_ '
. - des Zusammenbruchs und der sich daran anschliessenden po- -
:lltlschen ntw1chlung regelungsbedurftlg%gewordenen Ver-
.haltn;ssevder Bediensteten der &ffentlichen Hand regeln
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solle. Einerxﬁegelung bedurften aber auch ganz offensicht--
110h die Rechtsverhaltnlsse der erst nach dem 8.Mai 1945
in den Ruhestand getretenen Beamten, denen aus 1n der
allgemelnen Lntw1cklung liegenden Grunden keine “oder keine
vollen Versorgungsbezuge gezahlt worden singd. -~ Dementspre-
chend hat aﬁch éer‘Bundesgesetzgeber ih'Brfﬁllung des ihm
durch ﬁrt 131 GrundG zuteil gewordenen Auftrages in das
Gesetz z1 Art 131 GrundG auch die Beamten einbezogen, bei
Vdenen die Voraussetzungen fiir eine Versorgung erst nach
dem 8. Mai - 1945 elngetreten waren, wie § 63 Ibs 1 Ziff 1 b

igt {vgl auch BGHZ 15, 128 f und rnders, xomm_zum Gesetz
ndG 2 z § 77 vnd. 2 zu § 7) B

:ann nur seln, ob dem Klager tatSQCh11Ch

als: beamtenrechtlichen Griinden das Ruhegehalt,
erﬁﬁnsprudh eﬂhebt, von der Beklagten nicht gezahlt
.‘worden 1st7 Auch diese ¥ rage ist mit dem Berufungsgerlcht
 zu be*aheno Dle hlerwegen gerlcbteuen hngr;f e der Re—

v1s1onserw1dervng sind. nlcht begrundetc Zg ist zwar rich=-

'“ffﬁlg; dass die Stadt wihrend einer gewissen Zgltwvor der

-?‘Entseheldung des Landesverwaluangsgerlchts;‘daB der Klager
‘jlnfolge der Umgestaltung der Verhaltnlsse in der Stadt—

| ni n"mlt dem 1. Aprll 1946 automatlsch aus selnem
':-th'als hauptberufllcher Burgermelster in den

Ruhestand getréten el,'eem mlager d1e dlgenschgft als

Ruhestandbeamuer abgesprochen hat. Aber dleser Streitpunkt‘

ist fur die Nlchtzahlung von ‘Beazligen an den Klsger fir die
hler strlttlge Zelt (August/September 1948) nlcht ursachr
llch gewesena_

FStellt”man es darauf ab, aus welchem Grunde von der Be4?: _
klagten wahfend des vorliegenden Rechtsstreits dem Klager
Ruhegehalt nicht gezahlt worden ist, so ist es offensicht-
lich, dass nicht die Prage, ob der Kliger in den Ruhestand-
getreten sei, 1rgendw1e als fir dlexElnstellung der Beklag—
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ten maﬁgeblich engesehen werden kann, sondern der Grund

fiir 1hre Welgerung liegt einzig darin, dass sie die Ansicht
:verflcht vor erfolgter Entnazifigieruvng stiinden dem Kli-
ger keine Anspriiche zu. Piir die Zeit nach erfolgter Entna-
zifiziefﬁngphat die'Beklagte'die vom Kl#ger erhobenen An-
spriiche demgemass avch lingst befrledlgt Fir die Zeit da-,
vor verwelgert 31e aber die Zahlung wegen der damals vor-
_handenen fornelTen polltlschen Belastvng des auvs seinen
Anmt entfernten und noch nicht entnazifizierten Beamten,
also aus anderen als beaﬂtenr chtliéhen Griinden.

Auch wenn man es auf den Zeltpunkt der ﬂwlllgkelt der
T elngeklagten Beur;ge absueWIt ann man nicht sagen,
' oasq die BekTQgte die Zahlung verwe zert hitte, weil sie

‘ der An31cht gewesen wire, dass-der nléger'ﬁberhaupt nicht
in den ‘Ruhestand getreten sei. Wie der Inhalt Ger in der
“Tatsachenlnstonz zum Gegenstand der mindlichen Verha andlung
gemachten Dersonal_kten zeigt, wurde die eben erwZhnte

‘rrage zw1sch‘n}den Paruelen im Jahre-1948 iiberhaupt nocn
skutlérc Der Kliger erhielt v1e1menr desqalb nicnts,

| jnlp (R E

Organe der Beklagten, bestirkt durczn entsprechende
tsbehtrden und des Innenmlnlsters
ein- sind; dass ihm
1em im Auftrag der hllltarreélerung entlassenen ‘Bean-
 ?ten ubé¥haupt nichts gezahlt werden durlteb Auch das ist
”.keln "beamtenrechtllcher“ (:rrunde o

Deshalb muss mit dem Berufungsgerlchr davon ausgegangen
werden9 dass der élﬂger unuer Art 131 GrundG Fa11t Trifft B
dies aber zu, dann ist auf ihn auch § 77 4bs 1 Satz 1 G 1%1
vanzuwendeno Das- bedeutet dass er aus seinem 1930 begrun— '
: aeten‘Beamtenvernaltnls nur solche tnspriiche erheben kann,

die das Gesetz 151 oder eine durch § 63 Abs 3 Satz 2 G 131
" aufrecht éi'h‘a:ltene giins'ti’gé’re landesrechtliche Regelung
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_~gewahrt9 W1e schon der Berufungsrlchter mlt Recht ausge-
"fuhrt nat. ‘ | 5

2 An elner solchen, den Anspruch des Elsgers stiitzen-
den beSOHderen Hegelung, fehlt es aber. |

senommen, dass

Das Berufu igerlcht hat zu Unre«
die Verordnung ubér dle polltlsche Ubft ung der Ver-
sorgungsberechtlgten vom 28.Juni 1948 ( VBl 'NRhW S 127)
Pens1onsanspruche auch fur die Zeit vor ‘der Entnazlflzlerung
gewshre, ‘wemm 1m‘Entna21flzlerungsbescheld-kelne Beschrin-
iffer II und VII
-mehr das Gegen—

kungen - ausg"'prdchen“worden 81nd Aus Z :
der angefuhrt n Verordnung erglbt 31ch
tell D‘s_hat der Senat berelts in sefv

m°zur Veroffent—

r Entscheldung stehenden ﬁnsprucheq,x‘

e




Das aﬁgefOChtene“Urtéii war daher auf die Revision
der Beklagten aufzuheben und die Berufung des Klégers
'gegen das 1andger10hxllche Urtell zuruckzuwelsenA(§§ 564,
_565ZPO) : s :

Die qut_epénﬁééhéié@ng; ergibt sich aus § 97 ZPO.

' DrcPagendarm  ; ”“Dr°Kreft
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