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Gesetzs  GrundG Art 34; BGB §§ 839, 831, 823, 31, 89

‘Rebﬁtssatzg- Die rlchtlge Eurchfuhrung und Uberwachung des Be—
vbrlebes an elne ochl use 1st eln Tell der Verkehrs—
'51ckerungopf11chto Dle eﬁrlchtet s1ch fiir den kanall—

81erten FWuﬁlauf desﬁNeckars nach burgerllchrechullch_n
'SO daB‘fur Fehler 1n der Bedlenunb der

,Grundsatzen,

AKC@HZQlCheno III%ZR:Uaf
Urt des BGH vom 9, Fébruar;l




Verkiindet :
Tebruar 1956
Fieser

i gangestellter
raundsbeamter.
eschiftsstelle

Vol kes

; hat der TIT. zlv11sen"

:des %enatspras1deﬁten'Pr@f':Dr;ﬁGelger sow1e der Bundes—f

rlchter Dr. Pagendarm Rletsohel Dro Weber und Drc Beverff
‘fur Recht erkanntmT

uf die Rev131on des Klagers w1rd das Urtell des, SR
1, Zivilsenats des’ Oberlandesgerlchts Karlsruhe vom .-
170 Mérz 1954 im Kostenpunkt und 1nsowe1t aufgehoben,
als die Klage abgew1esen worden ist. In diesem Umfang
wird die. Sache zur: anderweiten Verhandlung und Ent--
scheidung, auch’ iiber die Kosten der Rev131on9 an da%,

Eerufungsgerlcht zuruckverw1esenu ‘

E Von Rechts wegen B



'rechtllchen er_ ngs!
nach -

habe..

Am 22. Né&é*

§ 839 BB in Verd:

Damlu entfalle'a':

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

1e Schaltung
ls das Wasser

relih”ge'ore, fur den dle‘Beklagte nur:
indung mlt Art 34 GrundG elnzustehen
nach § 839 Lbs 1 Satz 2 BGB dle_
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Verwelsung auf elnen anderwelten Ersatzanspruoh aus §% 851

823, 31, 89 EGB ergebe AuBerdem hafte die Beklagte auch aus
Vartrag, dle Schleusung des Schlffes erfolge aus Vertragllcher
Verpfllchtung, was Slch aus der'Ef&ébung von Gebuhren und :‘
der Verelnbarung e*nes Gerlchtsét des ’""fur ergebeof"”ﬁ 3’

werdeno Denn
1der Regelun

alVllreChtllChen GrundsatzeanEln andefes gllt nur. danﬁy"-5

wenn der-Trager der Verkehrs51oherungspf11cht dleser im, :
Rahmen der offentllchen Verwaltung (hoheltcrechtllch) genugen_j
will. Dazu bedurfte es aber elnes ausdruokllchen OrganlsatlonSe



th sich daher mlt der'von ibm
chadenSersatzanspruch des

9 . oy Sgeschlossen Sel?
n  ht aufrecht erhalten° et

b) Dle HaItung der.Belragten 1st Vlelmehr nach burger—

llchrechtllchen Grundsatze:' u beurtellena;ff :5;

) Dabel ist e¢ne Haftung aus Vertrag9 wie sie der
Klager annehmen Wlll allerdlngs nlcht anzunebmen Die Be-



autzung elner dem Verkehr gew1dmeteﬂ offentllchen Anlage
sohazft grundqatzllch noch kelne vertragllché:Be21ehung zw1soh

folgen sol"
Tie Benutz
von der Ee

daB fur dle B'h__
nichts fur das{f

esetzllch
 sich um

(Relchsverkebrsblatt :‘: 3y FiiT Streltlgkelte_,fdle 31ch aus.
der Stun&ung dlesévabgab ;ﬁergeben, Stuttgart als’ Gerlchts—
stand bestlmmt Worden 1st Denn dlese Bestlmmung beruht avf -
Art VITT aaO 1n dem ausgesprochen 1st da3 . das Verfahren
der Abgabenerhebung durch dle Ausfuhrungsbestlmmungen
geregelt wirds dann: Vann aber eine auf Grund dleser Ausfuh—
rungsbestlmmungen vorgenomvene Festlewvng elnes Gerlchts—
Suandes nlcht als elne prlvatrechtllche Vereﬂnbarung angeoehen




Auch. hlerzu fe
Es erd 1nsbes

_ ere nooh'zu pr fen und festzustellen sein, o
ob nlcht schon J

ZMange] darln zu sehen ist, daB dle_'
Schleuse nur n t;zwel Mann besetzt wars: denn aus einer

solcnen Besetzung erglth31oh zwangslauflg, daB - wie dlessg
in § 9 Zlff 5 der Allgem enen DlenstanWelsung auch Vorgeseh@
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ist = dle Schleuse bel elner nlcnt Zu vermeldenden voruber—
gehenden Verhlnderung eines Schleusenbeamten nur mit elnem
Mann . besetzt 1st5{Esmlst deshalb Zu prufen, ob durch ent—'
gprechende Beléhtono :eriSohleusenbeamten dafu:;Sorge gé=

d: aus | 51ch et a ergebe:den Gefahrenf*

uragen worden 1st,{

‘éll elnes if
, MaBregeln |

enugen daB

7'sondern




Rietschel -



7R 255

- e o

-1
=1
=
(1%}

4

Beschiliude

= — —_— L e

In Sachen

des S
in H

Klédgerin. Berufungskligerin
uad Revisicunskligerin,

— ProzeBrevollmdchtigters Rechtssnwalt Prof. Dr. - -

gegen

die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch die
VWasger— und Schiffshrtsdirekticn in

agte, Berufungsbeklagte
Revisionsbeklagte, -

wird das Urteil vom 9. Februar 1956 gemidB § 319 ZFO
wie folgt berichtigse
Inm Tatbestand auf Seite 3 Zeile 7 der Urteilsausierti-
gung nmull es heiBen: |

statt "dem Klageantrag entsprochen.™

richtig "die Klage abgewiesen.”
und in Zeilie 8

statt "der Beklagtent®

richtig '"des Kl&gersh.

sruhe, den 5. Juni 1956

erichtshof - III. Zivilsenat

Dr. Geiger Dr. Pagendarnm Rietsches
r- Webexr Dr. Beyer
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