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I I I  ZR 248/85 BESCHLUSS

in  dem R e c h t s s t r e i t

S e r a p h in e  H geb .  N f l B ' , K r e i s

K l ä g e r i n  und R e v i s i o n s k l ä g e r i n ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r :  R e c h t s a n w a l t  D r .

gegen

Land B
B« M - W 
Präsidium T

______  v e r t r e t e n  d u rch  d as  I n n e n m i n i s t e r i u m
, d i e s e s  v e r t r e t e n  d u rch  d as  R e g ie r u n g s -
~ -N a f lH B  Straße ,

B e k la g te n  und R e v i s i o n s b e k l a g t e n ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r  
I I ,  I n s t a n z :

R e c h t s a n w a l t  D r , Hans Hu| 
G rü n e r -T ® B I-S t raß e  4 ,  I I ,
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Der I I I .  Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  d u rch  den 

V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  D r . Krohn und d i e  R i c h t e r  K ro n e r ,  Boujong,  

D r . E n g e l h a r d t  und D r . H a l s t e n b e r g

am 26. F e b ru a r  1987

gemäß § 554 b Abs.  1 ZPO in  der  Auslegung d u rch  d a s  B u n d esv e r ­

f a s s u n g s g e r i c h t  (B esch lu ß  vom 11. J u n i  1980 -  1 PBvU 1 /79  -  

NJW 1981, 39)

b e s c h l o s s e n :

Die R e v i s io n  d e r  K l ä g e r i n  gegen  d as  U r t e i l  

d e s  1. Z i v i l s e n a t s  d e s  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  

S t u t t g a r t  vom 30. Oktober  1985 -  1 U 175/84 -  

w ird  n i c h t  angenommen.

Die K l ä g e r i n  t r ä g t  d i e  K os ten  des  R e v i s i o n s ­

v e r f a h r e n s  (§ 97 Abs. 1 ZPO).

S t r e i t w e r t :  50 .000  DM.
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G rü n d e :

1. Die R e c h t s s a c h e  h a t  k e in e  g r u n d s ä t z l i c h e  Bedeutung

(§ 554 b ZPO). Der S e n a t  h a t  zu den fü r  den R e c h t s s t r e i t  e r h e b ­

l i c h e n  R e c h t s f r a g e n  b e r e i t s  in  se inem  U r t e i l  vom 20. Septem­

ber  1984 ( I I I  ZR 198/82 = AgrarR 1985, 146 = VerwBl BW 1985, 

349) S t e l l u n g  genommen. E in e  F o r t e n t w i c k l u n g  de r  d o r t  d a r g e ­

l e g t e n  G ru n d s ä tz e  i s t  n i c h t  g e b o te n .

2. Die R e v i s io n  v e r s p r i c h t  k e in e  A u s s i c h t  a u f  E r f o l g .

Ausgehend von den im g e n a n n te n  R e v i s i o n s u r t e i l  d a r g e l e g t e n  

G ru n d s ä tz e n  h a t  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  e i n e n  E n t s c h ä d ig u n g s a n ­

sp ru c h  d e r  K l ä g e r i n  v e r n e i n t ,  w e i l  e i n  e i n s i c h t i g e r  und v e r ­

n ü n f t i g e r  E ig e n tü m e r ,  d e r  auch d a s  A llgem einwohl  n i c h t  au s  dem 

Auge v e r l i e r e ,  auch schon im J a h r e  1979 wegen ü b e r r a g e n d e r  I n ­

t e r e s s e n  d e s  L a n d s c h a f t s s c h u t z e s  von e i n e r  A uskiesung  de r  P a r ­

z e l l e  590/1  ab g ese h en  haben würde .  Der Abbau d es  a u f  dem Grund­

s t ü c k  de r  K l ä g e r i n  vo rhandenen  Kiesvorkommens b r i n g e  d i e  Gefahr 

e i n e r  schweren  V e r u n s t a l t u n g  d e s  L a n d s c h a f t s b i l d e s  m i t  s i c h .  Zu 

d iesem  E r g e b n i s  i s t  das  B e r u f u n g s g e r i c h t  a u fg ru n d  e i n e r  Augen­

sc h e in s e in n a h m e  d e s  G ru n d s tü c k s  u n t e r  g l e i c h z e i t i g e r  Anhörung 

der  S a c h v e r s t ä n d i g e n  D r . bH B I  und D i p l .  I n g .  DflB g e l a n g t .

Dagegen b e s t e h e n  k e in e  d u r c h g r e i f e n d e n  Bedenken.
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Die Annahme d es  B e r u f u n g s g e r i c h t s ,  du rch  d i e  Versagung der  

Auskiesungsgenehmigung  s e i  n i c h t  e i n  b e r e i t s  " a u s g e ü b t e r  K ie s ­

abbau" u n t e r s a g t  worden,  i s t  n i c h t  zu b e a n s t a n d e n .  Zwar i s t  in  

f r ü h e r e r  Z e i t  a u f  dem G ru n d s tü c k  immer mal w ie d e r  K ie s  a b g e b a u t  

worden. Der l e t z t e  K ie sab b au  im J a h r e  1969 d u rch  den B a u u n te r ­

nehmer Wieland war j ed o c h  r e c h t s w i d r i g ,  wie s i c h  au s  dem U r t e i l  

des  V e r w a l t u n g s g e r i c h t s h o f s  Baden-W ürt temberg  vom 30. Okto­

ber  1973 e r g i b t .

Wegen d e s  g e p l a n t e n  K ie s a b b a u s  müsse -  wie d a s  B e r u fu n g s ­

g e r i c h t  f e s t g e s t e l l t  h a t  -  i n  dem zusammenhängenden Wald d es  

L a u r e n t a l e s ,  e i n e s  r e i z v o l l e n ,  s t a d t n a h e n  E r h o l u n g s g e b i e t e s ,  

e i n e  t i e f e  S c h n e i s e  g e s c h l a g e n  w erden .  Dadurch werde d a s  Land­

s c h a f t s b i l d  n a c h t e i l i g  b e e i n f l u ß t .  Zudem e r s t r e c k e  s i c h  der  

Abbau über  e i n e n  Z e i t r a u m  von e twa 10 J a h re n ?  j e  A r b e i t s t a g  

werde d i e  B a u s t e l l e  von zehn b i s  f ü n f z e h n  K i e s f a h r z e u g e n  an g e ­

f a h r e n .  E ine  d a s  b i s h e r i g e  L a n d s c h a f t s b i l d  b e r ü c k s i c h t i g e n d e  

R e k u l t i v i e r u n g  s e i  i n  angem essener  Z e i t  schon d e s h a l b  n i c h t  

m ö g l i c h ,  w e i l  im o b e r s c h w ä b i s c h e n  Raum A u f f ü l l m a t e r i a l  n i c h t  

in  genügendem Umfang zur V erfügung  s t e h e .  Ü ber ragende  I n t e r e s s e n  

d e s  L a n d s c h a f t s s c h u t z e s  s tü n d e n  d a h e r  e i n e r  Ausbeutung des  

G ru n d s tü c k s  der  K l ä g e r i n  e n t g e g e n .

D ie se  -  ohne d u r c h g r e i f e n d e n  R e c h t s f e h l e r  g e t r o f f e n e n  -  

F e s t s t e l l u n g e n  r e c h t f e r t i g e n  d i e  Ablehnung d es  E n t s c h ä d ig u n g s ­

a n s p r u c h s  der  K l ä g e r i n .  Auch im ü b r i g e n  l ä ß t  d a s  B e r u f u n g s u r t e i l
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e i n e n  r e v i s i o n s r e c h t l i c h  b e a c h t l i c h e n  F e h l e r  n i c h t  e rk e n n en  

(§ 565 a ZPO). Die R e v i s io n  de r  K l ä g e r i n  muß d ah e r  e r f o l g l o s  

b l e i b e n .

Krohn

E n g e l h a r d t

Kroner

H a l s t e n b e r g

Boujong
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