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Verkiindet
am 12. ilai 1952
Fieser
Justizangestellter

als Urkundsbeamter
der Geschiaftastelle
' Anerkenntnis Urteil

Im Namen d es Yolkes
In dem Rechtsstreit
der Biroangestellten Ida R G . oG G-
Le@Pstracse @ bei SiglR,

Kligerin, Berufungskliigerin, Anschlussberufungsbe-
klagte und Levisionsklagerin,

- Prozescbesvollaiichtigter: Rechtsanwalt Dr. - - |
gegen
die Deutsche Bundesbahn, vertreten durch den Présidenten

der Sundesbchndirektion in HGJNEP,

Beklegte, Berufungsbeklagte, Anschlussberufungsklé-
gerin und Revisionsbeklagte.

- Prozessbevollriichtigter: Rechtsanwalt GHIEEEND -

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-

liche Verhandlung vom 12. iiei 1952 unter Mitwirkung des
Senatspriéisidenten Prof. Dr. Riese und der Bundesrichter
Prof. Dr. lleiB, Dr. Bock, Rietschel und Dr., Rotberg

"
filr Recht erkannt:

Auf die Revision der Klidgerin wird das Urteil des
4, Zivilsecicls des Oberlendesgerichts in Celle vonm
22, Juni 1951 insowcit aufgehoben, als der snsyruch
der Iliégerin suf Zechlung cines Schmerzensgeldes zu
mehr als 750 DU abgewiesen worden ist.

]f?ie 21-teilsforme1 viird zu Ziff 2 a wie folgl neu ge-
assts

Dar Anspruch der Xliigerin auf Zehlung eines Schmer-
zensgeldes wird in Hdhe von 750 Il abgewiesen,
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Insoweit wird die fLnschlussberufung als unzuliis-
sig vervorfen.

Den Lendgericht wird auch die Entscheidung iiber
die Kosten dieser Revision iiberlassen,

Yon Rechts wegeq




Matthias Prinz
PE— . - Rechtsanwalt

' - 5

Gringd

...s-

Der Anvalt der Kliégerin, die gegen das Urtzil des 4.
Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Celle vom 22, Juni
1951 forrm- und fristgerecht Revision eingelegt hat, hat be-
antragt, das angefochtene Urteil insoweit aufzuheben, als
~der /nepruch der Xlégerin euf Zehlung eines Schmerzensgel-
des zu mehr als 750 DM abgewiesen ist, und insoweit die An-
schlussberufung der Beklagten &ls unzulidssig zu verwerfen,
Der invalt der Teklagten hat diesen Anspruch anerkannt.. Auf
den intrag des Anvalts der Kliégerin war nach § 307 2P0 dem
Anerkenntnis gemiiss zu erkennen., Zur Klarstellung erschien
es angebracht, die Urteilsformel zu Ziff 2 a neu zu fassen.
Da die Sache noch nicht zur Endentscheidung reif ist, war
dem TLendgericht, das im Betragsverfahren #ber die H¥he der
Klaganspriiche zu entscheiden hat. auch die Entscheidung ﬁbeﬁ
die Josten dieser Revision zu iiberlassen,

Dr. Riese . HeiB Dr, Bock
' Rietschel Dr. Rotberg
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