CZII ZR 221 /55
Verkundet 1a

ut Protckoll am .
23 . Mad 1955, ‘ , Justizober= =
~ sekretdr als Urkundsbeamter der
-Geschaftsstel SN S

N a m e n d e s V @ 1 k e s;'

iIn dem Rechtsstrelt

>:, ertreﬁen durch den

Mltw1rkung v -
e Bundesrlchr s

'7Re§h£§ ﬁéthﬁ



- ruckgew1esen, 1s d1e

K ngerelht worden° Im vergan—
'ehrmacht und gerlet in ru351—

klagte gewahrue _hm  araufhln das volle Gehalt elnes Volks—
schullehrer39 nachdem 51e berelts ah 15 September 1947 an
seine Ehefrau dle Hatfte dleser‘Bezuge aus ezahit haLte, und

als | olkssohullehrer mlt einer Be-'
Ehﬁ: 1f121erungsverfahren stufte
der Faohau% chuss den KTager unter dem 11 Januar 1949 in
dlé‘Kategorle v unter Zuruckstufung zum Volksschullehrer
velno Auf d1e Berufung des Klagers entschled der Berufungs~
ausschuss am 29c Junl 1949" )

besohaftlgte 1hn nur
soLdung aus A

1e Berufung w1rd 1nsowe1t ZU-

ed _ v ;if1948 b‘s Juni 1952
H'junszwar 1n erster L1n1e fur den am eltesten zuruckllegenden
”fZeiuabschnltt hllfswelseffu» g ells<folgenden klagt er

B , ng. als_Rektor beantragt wird, o
';}ﬂTf:w1rd 1m Wege der Nachprufung{1n*die Kategorle Y,elngeord—"
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einen Tellbetrag von 500 M als Gehaltsforderung, in zwei-
fer Llnle ‘als Schade
flst den Ausfuhrungw : lagers entgegengetreten und hat
Abwelsung der Klage'beantragt Das Landgerlcht hat die Kla- |
ge abgew1esen, das Oberlandesgerlcht dagegen auf die Beru- -
"fffung des KWagers zugesprochen° Mlt der'Rev131on ‘erstrebt
die Beklague die: Wlederherstellung des 1andgerlcht11chen
'w"Urtells,mDer Klager blttet um Zuruokwelsung der Rev151on°

e satzforderung ein, Die Beklagte

e ‘Dle Rev1s1on bltfet vorsorgllch um Nachprufung, ob der
ek Klager im Hlnbllck auf dle 1hm unter ‘dem 10.. Ju11 19;1

>'f v*des § 143 DBG geWahrt hat D1e Bedenken der Rev151on 31nd nicht
% ‘w‘”:grundet Samtllche genannten Beschelde 31nd Erklarungen der
"':_Schulbehorde, an d1e sich der Klager mlt selnen Evngaben ge-
i *,wandt hatte° oberste Dlenstbehorde des Klagers, d1e 8lleln
‘ Q¢_qden hier in Betracht kommenden Vorbescheld im Slnn des § 143
'“‘;Abs 1 DBG ertellen konnte, 1st Jedoch der Senat der Beklagton
i ;ﬂ*eser hat erst unter dem 9’"Jun1 1952 entschleden, nachdem
igaidle Vorga*ge‘von der Schulbehbrde an ihn im Anschluss an die
'd“neuerllche Elngabe des Klagers vom 17. Aprll 1952 abgegeben
wérden wareh zIn Be21ehung zu dem Bescheld vom 9 Junl 1952
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i Das Berufungsgerlcht rechnet den Klager dem-Personen—
t]krels des Art 1)1 Grund@ um desw111en nicht Zu, ‘weil er, wenn
. er uberhaupt als Krlegsgefangener aus dem Dlenst geschwoden
” gse1, nach Selner Ruckkehr W1eder 1n den . Dlenst elngestellt

:"fworden selo Dlese von ‘der Rev151on bekampfte Auffassung steht
3m1t den Spéter ergangenen Entscheldungen des Senats im. W1der-
spru'h und kann. nlcht gebllllgt Werdeﬁw"’ o ’

e Welterbeschaftlgung deslxl‘gers,entsprlcht nlcht selnerfi
m_'fjfruherentRechtsstellung, dle neben anderen Faktoren von der
:" :E1nstufung dvs Béamten 1n§elne bestlmmte Besoldungsgruppe ge-
lifkennzelchnet w1rd (Urtelle des Senats vom 5 Jull 1954 - BGHZ
'14, 138 = und vom 17 Dezember 1953 - IIT ZR 140/52 —~) ‘




o geht, ob namllch d1e Beklagte den Klager als Rektor wieder

"'ﬁBeklagten als regelungsbedurfblg 1m Slnne des Art 131 Grund@

'5l n1cht elnen Anspruch auf das fruhere Gehalt oder auch nur

Das beamtenrechtllche Verhaltnls des Klagers 1st mit-
*hln gerade in der Bezlehung, um die der vorliegende Streit

'anstellen und besolden muss, regelungsbedurftlg geworden
"und gebllebenc Auf die weluere in dlesem Rechtsstreit aufge~f'

_ worfene Streltfrage, ob der Klager als krlegsgefangener Be~ -
fxamter dem ﬁrt 131 GrundG vnterfallt (vgl hlerzu BGHZ 14, ‘
‘>'125), kommt es sonach in dlesem éusammenhang uberhaupt nlcht "
| f'ano Dlese Rechtslage hat das Erstgerlcht zutreffend erkannt°  W

és Klagers zu der

Sowelt aber d1e Rechtsbezlehungen%“

 'anzusehen 51nd stehen 1hm nach 9 77 G 131 ausser den Angpru
chen nach dem letzteren G9seuz gegen dle Beklagte aus seinem -
Iruheren Dlensbverhaltnls auch fur d1e Zeit vor dem Inkraft-
_'treten des Gesetzes9 also vor dem 1, Aprll 1951 Anspruche
nicht zu. Wenn diese Bestlmmung bei 1hrer Anwendung auf den
Fall des Klagers dazu fuhren sollte,vdass 1hm dle Besoldung )

t:glbt dem Klager kelnen
rechtfertlgen vermochfec

  m1tte1bar Gehaltsanspruche aus 1hrer fruheren Stequng Zu~
: :“-011110‘1: A'U.Ch dle 5§ 11 19 des Gesetzes gewahren dem Klager Lo

;‘301nen Anspruch auf Wlederelnstellunv entsprechend der fruhermn




Rechtssbellung (vgl Urtell des Senats vom 7 Marz 1955
L IIT ZR 182/53 ~)e Auf ein Ubergangsgehalt nach §§ 63,
37 des Gesetzes s1nd nach § 37 Abs 3 Satz 2 des Gesetzes
7 'dwe al ten Be'uge aus ‘éiner Wlederverwendung im offentllchen
~7_'D1enst anzur 'hnenc Letztere sind aber 1m Falle des Klagers
_ flhoher als das Ubergangsgehalt* 1nsowe1t hat der Klgger den
 Vortrag der Beklagten nicht bestrltten und. besteht kein An~A
' halt dafilr, dass die Beklagte etwa Unrichtiges behauptet
' hat. Es kommt dsher darauf an, ob zugunsten des KlHgers
“gine in dem Bundesgesetz in- Bezug genommene gunstlgere lan-
desrechtllche (oder besatzungsrechtllche) ZW1schenrege1ung

_ ,‘elngrelft oder elne Elnzelmassnahme von. der Beklagten getrofe
  fen warden_lsu (§§ 77, 63 Abs”S Satz 2 und 3 G 131) E

‘e am 29 Jun 1949 im Entn_zlflzlerungsverfahren des :
,;K]agers ergangene Entscheldung des Eerufungsausschusses 1sQ o
"ebensowenlg wie die Ertellung elnes Entlastungsschelns ei :
uf-o?che unmltuelbar zugunste%*des Klagers W1rkende ElnzeWmass—
" nahme. Diese: Massnahmen konn’fnfnach der der Entnazrflzle—

- rungsentsche1d ng belgelegten Bedeutung kelne neuen Anspfu~'

,_ erhalt en’ werden ”kennte




” 'se1bst blndende erkung beimisst und damit eine gunstlgere
”f'Massnahme im Slnn des § 63 Abs 3 Satz 2 G 131 trifft, scheik
‘? ;det hler‘aus Denn die Beklagte hat” auch nach der Entscheldung
"”&Hes Berufungsausschusses eine Wlederverwendung des Kldgers

”ff d1eser Stellung abgelehnt

    n1cht ersrt ert_ von selnem im Ausgangspunkt abweichenden Stend- "
'.j"punku aus auch nlcht zu erorterh brauchenc Elne solche Vorschrlft

v‘# 1Ung“e1nes Anspruchs auf entsprechende Wlederelnstellung wenlg-

Ugtens eln_AnsprUchvauf das entsprechende Gehalt austeht. Bel

B Auchwie in dem erwdhnten Urtell III ZR 140/52 aufge-
'_zelgte Mogchhkelt ‘dass die fur das Beamtenrecht zustdn-
dlge Behorde dem Bescheld des Berufungsausschusses eine sie

'in seiner alten Rechtsstellung und seine Besoldung gemsss

o Dle alleln noch offene Frage, ob fur Hamburg eine 1andes~N

:'fdle 1hm nach G 131 nlcht zustehen hat das Bervfungsgerlcht

*"k nnte mogllcherwelse das Klagebegehren auch unter dem Ge81oht3—
¢t rechtfertigen, dass dem Kliger im Falle der Nichterfil-.

‘dem,Vorllegen elner'den Klaganspruch rechtfertlgenden 1andes—
' oh“te das angefochtene Urtell aufrecht




v"fte fur den 1hm dadurch erwachsenen Gehaltsausfall auf Grund

"fDas stellt die Entscheldungsformel und die Begrundung des
“ fK1ager bel elner zusammenfassenden Betrachtungswelse seiner

' v der NSDAP ‘seit 1y Mai 1933 und ‘seir

‘;;”gen habe, 1st darauf;zu verwelsen, dass Jene Elnrelhung elnv‘:
"QMassnahme zugunsten des Klagers darstellen sonxe und’ auch

IIIL

¢ _ hat das Klagebegehren auch damlt begrundet
o dass Entna21f121erungsbehorden und d1e Schulbehorde der
:Bekla"ten seine Entna21flzlerung und die Frage seiner Weiter-
beschaftlgung unrlchtlg behandelt hatten und dass die Beklag—

 inrer Amtshaftung (§ 839 BGB, Art 131 WeimVerf, Art 34 GrundG)
felnstehen miisse. Dleses Vorbrlngen kann Jedoch das angeioch- |
_tene Urtell nlcht halteno{'w ’ e

DlewEntscheldung des Berufungsausschusses kann entgcgen
'-der Melnung des Klagers nlcht anders als dahin verstanden
 werden, dass der Klager als ursprungllcher ngehorlger der  -
Kategorie IV von der Zuluckstufung in die Stelle eines Volks~? f%
'schullehreﬁs betroffen bleiben und nur im Wege der allge-
‘meinen Nachpfufung in Kategorle v elngerelht werden soll,

';Beschlusses klar Letztere brngt zum Ausdruck, dass der

polltwschen Haltung, 1nsbesondere selner Mltglledschaft bei
ZeLtWelsen Tat1gke1L

ter

tfals OTtsgruppenlefter nlcht als Vi wlg polltlsch elnwandfrel

-»ﬁberprufung 1n dle Kategorle V elnordnen durfen, naohdem eine

- ;ur prungllche re_ tskraftlge Elnstufung noch nlcht vorge1e~

,fdarstelltec Dle Schulbehorde 1st daher in der Folgezelt Zus -




"treffend davon ausgega gen, dass der Klager nlcht ein ur-

 sprung11cher Angehorlger def Kategorle vV ist. Ob dle Beklagte
‘ glelchwohl gegenuber dem Klage*.
'fals Rektor>anzuste11en, und ob sie durch die Unterlassung '
fdleser Anstellung e1ne Fursorge- oder }mtspfllcht gegenuber

f;erpfllnhtet war, 1hn wieder

>  v dem Klager verletzt hat hangt gemass dem zu II Gesagten‘ |
v>vzunachst davon ab ob nach dleser R1chtung elne dem Klager .

'.gunstlgere 1andesrecht11che Vorschrlft besteht kann also'
A'gegenwartlg von hler aus nwcht entschleden werden Bestand
ein. Rechtsanspruch des Klagers auf Wlederelnsetzung auf
aGrund von Landesrecht nlcht s0 hatte der Klager auch keinen
Lavs der Fursorgepfllcht des Dlenstherrn abzuleltenden An-
qprunh auf Wlederelnstellung als Rektor (vgl BGHZ 15, 84).

RN Es muss- sonach bel der Zuruckverwelsung der Sache an _'
__:das Berufungsgerl‘

5t bewenden° Dem. Berufungsgerlcht wird

 H auch’d1e Ent'whe;dung uber ai “Kosten der Rev1s10n_ubeptragéﬁ:
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