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BGB SS 398,  406; H in t e r l e g u n g s O  §§ 1 f f . ;  StPO 1975 SS 116, 

116 a ,  123 Abs.  2

Gegen e i n e  F o rd e ru n g  a u f  Rückzahlung  e i n e r  b a r  h i n t e r l e g t e n  

S i c h e r h e i t  zu r  Abwendung d e s  V o l l z u g s  e i n e s  H a f t b e f e h l s  kann d i e  

L a n d e s f i n a n z v e r w a l tu n g  n i c h t  m i t  e i n e r  S t e u e r f o r d e r ung a u f ­

r e c h n e n .  D ie s  g i l t  a u c h ,  wenn d e r  H i n t e r l e g e r  den Rückzah­

lu n g s a n s p r u c h  an e i n e  Bank a b g e t r e t e n  h a t ,  d i e  ihm d a s  h i n ­

t e r l e g t e  Geld a l s  D a r le h e n  zur  Verfügung  g e s t e l l t  h a t .

BGH, U r t .  v .  24.  J u n i  1985 -  I I I  ZR 219/83 -  OLG K a r l s r u h e

LG Mosbach
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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

I I I  ZR 219/83 TTRTF.TT .  V e r k ü n d e t  am:
24. J u n i  1985 
F r e i t a g ,
J u s t i z h a u p t s e k r e t ä r  
a l s  Urkundsbeam ter  
d e r  G e s c h ä f t s s t e l l e

in  dem R e c h t s s t r e i t

d e s  Landes  B aden-W ürt tem berg ,  
ve r t r e t e n  d u rc h  d i e  O b e r f i n a n z d i r e k t i o n  K< 
M ® H R s t r a ß e  ® ,  K(

K l ä g e r s  und R e v i s i o n s k l ä g e r s ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r : R e c h t s a n w a l t  Dr.

g e g e n

1. d i e  w f l H B l  e . G . ,  S p a r -  und K r e d i t b a n k ,
v e r t r e t e n  du r c h  d i e  V o r s t a n d s m i t g l i e d e r  F ra n z  K e ® ,  
B e r t h o l d  S c h f l H ® ,  H e r i b e r t  B r i f l H V ,  G e rh a rd  ZU

2 .
S t r a ß e

s e n . ,  
S t r a ß e

und

fr W<

i t r a ß e

B e k l a g t e  und R e v i s i o n s b e k l a g t e ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r : R e c h t s a n w a l t  Dr.
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Der I I I .  Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  a u f  

d i e  m ü n d l ic h e  V erh an d lu n g  vom 24.  J u n i  1985 d u rc h  den 

V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  D r .  Krohn und d i e  R i c h t e r  K ro n e r ,

B oujong ,  Dr. E n g e l h a r d t  und Dr.  H a l s t e n b e r g

f ü r  R e ch t  e r k a n n t :

Die  R e v i s i o n  d e s  k l a g e n d e n  Bandes gegen  d a s  

U r t e i l  d e s  6.  Z i v i l s e n a t s  d e s  O b e r l a n d e s g e ­

r i c h t s  K a r l s r u h e  vom 13.  J u l i  1983 w i rd  z u -
t

r ü c k g e w ie s e n .

Das k la g e n d e  Land t r ä g t  d i e  K o s te n  d e s  R e v i s i o n s ­

r e c h t s z u g e s .

Von R e c h t s  wegen 

T a t b e s t a n d

Die P a r t e i e n  s t r e i t e n  über  i h r e  R e ch te  an e inem h i n t e r ­

l e g t e n  B e t r a g .

Gegen den B e k la g t e n  zu 2) i s t  e i n  s t e u e r s t r a f r e c h t l i c h e s  

E r m i t t l u n g s v e r f a h r e n  g e f ü h r t  worden ,  in  d e s s e n  V e r l a u f  H a f t ­

b e f e h l  e r g i n g ,  d e s s e n  V o l l z u g  d u rc h  g e r i c h t l i c h e n  B e s c h lu ß  vom
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24 .  November 1978 u . a .  geg en  L e i s t u n g  e i n e r  B a r s i c h e r h e i t  

i n  Höhe von 250 .000  DM a u s g e s e t z t  wurde .  Gemäß V e r t r a g  vom 

s e l b e n  Tage g e w ä h r te  d i e  B e k l a g t e  zu 1 ) ,  e i n e  Bank, dem Be­

k l a g t e n  zu 2) e i n  D a r l e h e n  i n  e n t s p r e c h e n d e r  Höhe, zu d e s s e n  

S i c h e r u n g  s i e  s i c h  u . a .  d e s s e n  Anspruch " a u f  H erau sg ab e  bzw. 

Rückzahlung"  d e r  K a u t io n  a b t r e t e n  l i e ß .  I n  dem am g l e i c h e n  Tage 

an d i e  H i n t e r l e g u n g s s t e l l e  g e r i c h t e t e n  A n t rag  a u f  Annahme von 

Z a h l u n g s m i t t e l n  zur  H i n t e r l e g u n g  gab  d e r  B e k l a g t e  zu 2) a l s  

E m p f a n g s b e r e c h t i g t e  f ü r  den h i n t e r l e g t e n  B e t r a g  an e r s t e r  S t e l l e  

d i e  B e k l a g t e  zu 1) a n ,  nach i h r  s e i n e  a n w a l t l i c h e n  V e r t r e t e r  

sowie s i c h  s e l b s t .  Noch am 24. November 1978 nahm d i e  H i n t e r ­

l e g u n g s s t e l l e  d i e s e n  A n t rag  an und 250 .000  DM in  b a r  e n tg e g e n .  

Mit  S c h r e i b e n  vom 22.  März 1979 z e i g t e  d e r  B e k l a g t e  zu 2) dem 

A m t s g e r i c h t  a l s  H i n t e r l e g u n g s s t e l l e  d i e  A b t r e t u n g  s e i n e s  An­

s p r u c h s  a u f  R ückzahlung  d e r  K a u t io n  an d i e  B e k l a g t e  zu 1) an .

Das k l a g e n d e  Land i n  s e i n e r  E i g e n s c h a f t  a l s  F i n a n z f i s k u s  

be rühm t  s i c h  e r h e b l i c h e r  S t e u e r n a c h f o r d e r u n g e n  gegen  den  Be­

k l a g t e n  zu 2 ) ,  d i e  G e g en s tan d  von noch a n h ä n g ig e n  R e c h t s s t r e i ­

t i g k e i t e n  vor  den  F i n a n z g e r i c h t e n  s i n d .  Durch V e r e in b a r u n g  vom 

1 2 . / 1 6 .  J a n u a r  1979 h a t t e  s i c h  d a s  k l a g e n d e  Land geg en ü b e r  

dem B e k la g t e n  zu 2) b e r e i t  e r k l ä r t ,  w e i t e r e  V o l l s t r e c k u n g s m a ß ­

nahmen v o r l ä u f i g  n i c h t  d u r c h z u f ü h r e n .  A ls  d e r  gegen den Be­

k l a g t e n  zu 2) b e s t e h e n d e  H a f t b e f e h l  d u r c h  B e sc h lu ß  d es  Landge­

r i c h t s  Mannheim vom 9. J u n i  1981 a u fg e h o b en  und d i e  h i n t e r l e g ­

t e  S i c h e r h e i t  f r e i g e g e b e n  w urde ,  e r k l ä r t e  d a s  k la g e n d e  Land m it



B e s c h e id  d e s  F in a n z a m ts  W4MMHBI vom 9. J u n i  1981 g egenüber  

dem B e k la g t e n  zu 2 ) ,  sowie  m i t  B e sc h e id  vom 15. Sep tem ber  1981 

g egenüber  d e r  B e k la g t e n  zu 1) d i e  Aufrechnung  gegen  den  Kau­

t i o n s r ü c k z a h l u n g s a n s p r u c h  m i t  e i n e r  gegen  den B e k l a g t e n  zu 2) 

f e s t g e s e t z t e n ,  250 .000  DM ü b e r s t e i g e n d e n  F o rd e ru n g  aus  E i n ­

kommensteuer f ü r  d a s  J a h r  1975 und b e a n t r a g t e n  b e i  d e r  H i n t e r ­

l e g u n g s s t e l l e  d i e  Auszah lung  d e s  h i n t e r l e g t e n  B e t r a g e s  an s i c h .  

Die B e k la g t e n  s i n d  d ie sem  Begehren  e n t g e g e n g e t r e t e n  und haben 

i h r e r s e i t s  v e r l a n g t ,  d i e  g e l e i s t e t e  S i c h e r h e i t  an d i e  B e k la g t e  

zu 1) a u s z u z a h l e n .

Die H i n t e r l e g u n g s s t e l l e  h a t  d u rch  Verfügung  vom 

6. Oktober  1981 dem k l a g e n d e n  Land F r i s t  zu r  K la g ee rh e b u n g  

gemäß § 16 HintO g e s e t z t .  Die  dagegen  g e r i c h t e t e  Beschwerde  

i s t  e r f o l g l o s  g e b l i e b e n .

F r i s t g e r e c h t  h a t  d a s  k l a g e n d e  Land d i e  a n h ä n g ig e  Klage  

e i n g e r e i c h t ,  m i t  d e r  e s  b e a n t r a g t  f e s t z u s t e l l e n ,  daß d e r  An­

sp r u c h  d e r  B e k l a g t e n  a u f  R ückzahlung  d e r  vom B e k l a g t e n  zu 2) 

h i n t e r l e g t e n  250 .000  DM d u rc h  A ufrechnung  e r l o s c h e n  s e i .

Beide  V o r i n s t a n z e n  haben d i e  Klage a b g e w ie se n .  M i t  s e i n e r  

R e v i s i o n ,  d e r e n  Z urückweisung  d i e  B e k la g te n  b e a n t r a g e n ,  v e r ­

f o l g t  d a s  k l a g e n d e  Land s e i n  b i s h e r i g e s  B egehren  w e i t e r .
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E n ts c h e id u n g s g r ü n d e

Die  R e v i s i o n  d e s  k la g e n d e n  Landes  h a t  k e in e n  E r f o l g .

I .

Die Klage  i s t  z u l ä s s i g .

1. Zur E n t s c h e id u n g  d es  v o r l i e g e n d e n  R e c h t s s t r e i t s  s i n d  d i e  

o r d e n t l i c h e n  G e r i c h t e  b e r u f e n . !  G eg en s tan d  d e s  S t r e i t e s  i s t  d e r  

Anspruch d e r  B e k la g t e n  gegen  den J u s t i z f i s k u s  a u f  Rückzahlung  

d e r  h i n t e r l e g t e n  K a u t io n ,  übe r  d e n ,  obwohl ö f f e n t l i c h - r e c h t ­

l i c h e r  N a tu r  ( S e n a t s u r t e i l  vom 14. J u l i  1966 -  I I I  ZR 216/64  = 

LM BGB § 242 £j^_7Nr • ^1; Bülow/Mecke, H i n t e r l e g u n g s o r d n u n g ,

2. A u f l .  Vorbem. Rn. 10,  § 3 Rn. 40; Krohn i n  BGB-RGRK 

12. A u f l .  vor  § 688 Rn. 3 6 ) ,  k r a f t  b e s o n d e r e r  Zuweisung

(§ 3 Abs. 3 S a t z  1 HintO) d i e  o r d e n t l i c h e n  G e r i c h t e  zu b e f i n d e n  

hab en .  H i e r a n  ä n d e r t  s i c h  n i c h t  d a d u rc h  e t w a s ,  daß d a s  k lagende  

Land a n g r i f f s w e i s e  g e g e n  d i e s e n  A n sp ru ch ,  d e s s e n  s i c h  

d i e  B e k la g t e n  berühmen,  m i t  e i n e r  leu g n e n d e n  F e s t s t e l l u n g s k l a g e  

v o r g e h t .  I s t  f ü r  e i n e n  S t r e i t g e g e n s t a n d  d e r  Z i v i l r e c h t s w e g  e r ­

ö f f n e t ,  g i l t  d i e s  f ü r  a l l e  K lageform en  e i n s c h l i e ß l i c h  d e r  

F e s t s t e l l u n g s k l a g e  (RGZ 123, 181, 183; BGH, U r t e i l  vom 

2. März 1960 -  V ZR 131/58  = LM ZPO § 256 N r .  59; S t e i n / J o n a s  

ZPO 19. A u f l .  vor  § 1 Anm. I I  A 2 a ) .
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Auch d e r  Umstand, daß n i c h t  d e r  v e r m e i n t l i c h  B e r e c h t i g t e ,  

s o n d e rn  e i n  D r i t t e r  a u f  F e s t s t e l l u n g  k l a g t ,  i s t  f ü r  d i e  F rag e  

d e r  Z u l ä s s i g k e i t  d e s  R ech tsw eg es  ohne Bedeutung  (BGH U r t e i l  

vom 2 .  März 1960 a a O ) .

Ebensowenig kommt e s  i n  d ie sem  Zusammenhang d a r a u f  a n ,  

daß d i e  zu r  A ufrechnung  g e s t e l l t e  F o rd e ru n g  einem S t e u e r s c h u l d ­

v e r h ä l t n i s  e n t s t a m m t .  Die R e c h t s n a t u r  e i n e s  b lo ß e n  Gegenan­

s p r u c h s  s p i e l t  f ü r  d i e  F r a g e ,  w e lc h e r  Rechtsweg f ü r  d a s  K la g e ­

b e g e h re n  o f f e n s t e h t ,  k e in e  R o l l e  (BGHZ 16, 124 f f . ;  21,  18,

29;  BFHE 117, 23,  26; Z ö l l e r  ,/Gummer, ZPO 14. A u f l .  § 13 GVG 

Rn. 49 m.w.Nachw.;  Z i e m e r / B i r k h o l z ,  FGO 3.  A u f l .  § 33 

Rn. 2 0 ) .  I h r e  R e c h t s n a t u r  a l s  G e g e n r e c h t  v e r l i e r t  d i e  Auf­

rechnung  n i c h t  d a d u r c h ,  daß d e r  A u f re ch n e n d e  a l s  K lä g e r  a u f -  

t r i t t .  Die F e s t s t e l l u n g s k l a g e  b e w i r k t  e i n e  V e r sc h ie b u n g  d e r  

P a r t e i r o l l e n ,  ä n d e r t  a n s o n s t e n  am Wesen d e s  S t r e i t e s  a b e r  

n i c h t s  (RGZ 123,  181,  1 8 3 ) .

2 . Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  auch m i t  R e c h t  d i e  V o r a u s s e t ­

zungen e i n e r  F e s t s t e l l u n g s k l a g e  f ü r  gegeben  e r a c h t e t .

E in  R e c h t s v e r h ä l t n i s  im S in n e  d es  § 256 ZPO muß n i c h t  

no tw end ig  e i n  s o l c h e s  zw ischen  den P r o z e ß p a r t e i e n  s e i n .  Auch 

a u f  F e s t s t e l l u n g  d e s  B e s t e h e n s  od e r  N i c h t b e s t e h e n s  e i n e r  

R e c h t s b e z i e h u n g  zw ischen  dem B e k l a g t e n  und e inem D r i t t e n  d a r f  

g e k l a g t  w e rd en ,  v o r a u s g e s e t z t ,  daß d e r  K lä g e r  e i n  r e c h t l i c h e s
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I n t e r e s s e  an d e r  a l s b a l d i g e n  F e s t s t e l l u n g  g e r a d e  geg en ü b e r  d e r  

a n d e r e n  P r o z e ß p a r t e i  h a t  ( s t a n d .  R s p r . ,  v g l .  e twa RGZ 128,

92,  94;  BGH U r t e i l  vom 13. J u l i  1971 -  VI ZR 275/69  = LM ZPO 

§ 256 N r .  99 m.w.Nachw.;  BGHZ 83 ,  122,  125 f . ) .  D i e s e s  

r e c h t l i c h e  I n t e r e s s e  d e s  k la g e n d e n  Landes  an e inem d i e  f e h l e n d e  

E m p fa n g sb e re c h t ig u n g  d e r  B e k l a g t e n  f o r m e l l  f e s t s t e l l e n d e n  U r t e i l  

i s t  im H i n b l i c k  a u f  d i e  Best immungen d e r  13,  16 HintO 

g egenüber  b e id e n  B e k la g t e n  a n z u e rk e n n e n  ( v g l .  BGHZ 35, 165,

171) .

Im V e r h ä l t n i s  zum B e k la g t e n  zu 2) f e h l t  e i n  R e c h t s v e r h ä l t ­

n i s  n i c h t  e twa desw egen ,  w e i l  d i e s e r  d i e  H e rau sg ab e  d e r  h i n t e r ­

l e g t e n  K a u t io n  an s i c h  s e l b s t  n i c h t  b e t r e i b t .  Zwischen a l l e n  

B e t e i l i g t e n  s t e h t  a u ß e r  S t r e i t ,  daß a l l e i n  d i e  von ihm s e l b s t  

b e h a u p t e t e  A b t r e tu n g  s e i n e s  A n sp ru ch e s  den B e k la g t e n  zu 2) davon 

a b h ä l t ,  d i e  S i c h e r h e i t s l e i s t u n g  f ü r  s i c h  p e r s ö n l i c h  zu bean­

s p r u c h e n .  Das s t e l l t  im V e r h ä l t n i s  zum k l a g e n d e n  Land e i n e  f o r t ­

w irk en d e  Berühmung d a r  (BGH U r t e i l  vom 13. März 1975 

-  I I  ZR 114/73 -  i n s o w e i t  n i c h t  v e r ö f f e n t l i c h t ) .

IT .

Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  d a s  F e s t s t e l l u n g s b e g e h r e n  zu­

t r e f f e n d  f ü r  u n b e g rü n d e t  e r a c h t e t .
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Es f ü h r t  dazu  a u s ,  u n ab h än g ig  vom B e s te h e n  e i n e r  Einkom­

m e n s t e u e r s c h u l d  d es  B e k la g t e n  zu 2) s e i  d i e  F o rd e ru n g  d e r  Be­

k l a g t e n  zu 1) a u f  Rückgewähr d e r  vom B e k la g t e n  zu 2) g e l e i s t e t e n  

K a u t io n  n i c h t  d u rc h  d i e  vom k la g e n d e n  Land e r k l ä r t e  A ufrechnung  

e r l o s c h e n ,  denn d e r  Zweck d es  H i n t e r l e g u n g s v e r h ä l t n i s s e s  s t e h e  

e i n e r  A ufrechnung  gegen  den R ückgewähranspruch  e n t g e g e n .

Dem i s t  im E r g e b n i s  b e i z u p f l i c h t e n .

1. R e c h t s f e h l e r f r e i  h a t  s i c h  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  f ü r  b e f u g t  

g e h a l t e n ,  in  d e r  Sache  s e l b s t  a b s c h l i e ß e n d  zu e n t s c h e i d e n .  Be­

f i n d e t  d a s  U r t e i l  -  wie h i e r  -  nur über  d i e  A u f re c h n u n g s b e fu g ­

n i s ,  n i c h t  a b e r  m i t  d e r  s i c h  a u s  $ 322 Abs.  2 ZPO e rg e b e n d e n  

R e c h t s k r a f t w i r k u n g  üb e r  B e s ta n d  und Umfang d e r  ( a l s  K l a g e f o r d e ­

rung)  in  e i n e n  a n d e r e n  Rechtsweg g eh ö re n d en  G e g e n f o r d e r u n g ,  so 

b e d a r f  e s  d e r  A u sse tz u n g  d es  V e r f a h r e n s  gemäß § 148 ZPO n i c h t  

(BGHZ 16, 124, 137 f . )  .

2 .  Die a n g e f o c h t e n e  E n t s c h e id u n g  g e h t  davon aus  -  was d i e  

R e v i s i o n  a l s  i h r  g ü n s t i g  n i c h t  a n g r e i f t  - ,  daß d as  F in a n za m t  

d i e  A ufrechnung  f ü r  d a s  k la g e n d e  Land e r k l ä r e n  d u r f t e  und daß 

e s  f ü r  d e r e n  W irk s a m k e i t  weder am E r f o r d e r n i s  d e r  G e g e n s e i t i g ­

k e i t  noch am E r f o r d e r n i s  d e r  G l e i c h a r t i g k e i t  m a n g e l t e .  I n w ie ­

w e i t  d i e  von d e r  R e v i s io n s e r w id e r u n g  dagegen  v o r g e b r a c h t e n  

Bedenken d u r c h g r e i f e n ,  kann d a h i n g e s t e l l t  b l e i b e n .
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K e in e r  a b s c h l i e ß e n d e n  E n t s c h e id u n g  b e d a r f  n a m e n t l i c h  d i e  

F r a g e ,  ob d i e  G e g e n s e i t i g k e i t  d e s h a l b  f e h l t ,  w e i l  d e r  B e k la g t e  

zu 2) in  dem H i n t e r l e g u n g s a n t r a g  d i e  B e k l a g t e  zu 1) an e r s t e r  

S t e l l e  a l s  E m p f a n g s b e r e c h t i g t e  b e n a n n t  h a t  und d e r  R ü c k za h lu n g s ­

a n s p r u c h  d a d u rc h  u n m i t t e l b a r  in  d e r  P e r s o n  d e r  B e k l a g t e n  zu 1) 

e n t s t a n d e n  s e i n  k ö n n te .

3 .  J e d e n f a l l s  i s t  e s  dem k l a g e n d e n  Land wegen d e r  B e s c h a f ­

f e n h e i t  d e r  R e c h t s b e z i e h u n g  zw isch en  ihm i n  s e i n e r  E i g e n s c h a f t  

a l s  J u s t i z f i s k u s  und dem B e k la g t e n  zu 2) a l s  B e t e i l i g t e m  am 

H i n t e r l e g u n g s v e r f a h r e n  nach d e r  H i n t e r l e g u n g s o r d n u n g  v e r w e h r t ,  

gegen d e s s e n  Anspruch a u f  R ückzahlung  e i n e s  h i n t e r l e g t e n  G e ld ­

b e t r a g e s  m i t  e i n e r  F o rd e ru n g  a u f  B e g le ic h u n g  von S t e u e r r ü c k -  

s t ä n d e n  a u f z u r e c h n e n .

a) I n  R e c h t s p r e c h u n g  und L eh re  i s t  a n e r k a n n t ,  daß  über  

d i e  g e s e t z l i c h  o d e r  v e r t r a g l i c h  a u s d r ü c k l i c h  g e r e g e l t e n  F ä l l e  

h i n a u s  e i n e  A ufrechnung  s i c h  v e r b i e t e t ,  wenn nach  dem b e so n d e ­

r e n  I n h a l t  d e s  zw isch en  den P a r t e i e n  b e g r ü n d e t e n  S c h u l d v e r h ä l t ­

n i s s e s  d e r  A u ssc h lu ß  a l s  s t i l l s c h w e i g e n d  v e r e i n b a r t  a n g ese h en  

werden muß (§ 157 BGB) od e r  wenn d i e  N a tu r  d e r  R e c h t s b e z i e h u n g  

oder  d e r  Zweck d e r  g e s c h u l d e t e n  L e i s t u n g  e i n e  E r f ü l l u n g  im Wege 

d e r  A ufrechnung  a l s  m i t  T reu  und Glauben  u n v e r e i n b a r  (§ 242 BGB) 

e r s c h e i n e n  l a s s e n  (RGZ 160,  52 ,  59 ,  60; BGHZ 14, 342,  346 f . ;

25, 211,  215; 54 ,  244,  247; 71,  380, 383; BFHE 121,  279, 283;

S t a u d i n g e r / J . Schm id t  BGB 12. A u f l .  § 242 Rn. 1300;



-  10  -

MünchKomm/v. Feldmann BGB § 387 Rn. 19;  E r m a n /S i rp  BGB 

7. Auf1 .  § 242 Rn. 109; P a l a n d t / H e i n r i c h s  BGB 44. A u f l .

§ 387 Anm. 7 b c c ;  L a r e n z ,  Lehrbuch  d e s  S c h u l d r e c h t s  Bd. I ,

13. A u f l .  S .  241; s p e z i e l l  zur  A ufrechnung  im ö f f e n t l i c h e n  

R ech t  v g l .  P i e t z n e r  VerwArch 73 ^ 1 9 8 2 ^ ,  453,  461 f f .  m.w. 

Nachw. sowie  f e r n e r  T i p k e / K r u s e ,  Abgabenordnung 11. A u f l .

§ 226 Rn. 16 m.w.Nachw.) .

So i s t  b e i s p i e l s w e i s e  aus  d e r  N a tu r  d es  T r e u h a n d v e r h ä l t ­

n i s s e s  und a u s  S in n  und Zweck d es  A u f t r a g e s  g e f o l g e r t  worden,  

daß weder d e r  T reu h ä n d e r  noch d e r  B e a u f t r a g t e  geg en ü b e r  dem 

Anspruch a u f  H erau sg ab e  d es  E r l a n g t e n  m i t  G e g en fo rd e ru n g en  a u f ­

r e c h n e n  d ü r f e n ,  d i e  i h r e n  Grund n i c h t  i n  dem T r e u h a n d v e r h ä l t n i s  

ode r  dem A u f t r a g  und den d a m i t  v e rb u n d e n en  Aufwendungen haben 

(RGZ 160,  52 ,  59 ,  60;  BGHZ 14,  342,  346 f . ;  71 ,  380, 383 

m.w.Nachw.;  v g l .  auch S e n a t s u r t e i l  vom 14. März 1985 

-  I l l  ZR 186 /83  = WM 1985, 6 8 8 ) .

b) D ie s e  G r u n d s ä t z e  g e l t e n  u n g e a c h t e t  d e r  ö f f e n t l i c h -  

r e c h t l i c h e n  N a tu r  d e r  R e c h t s b e z i e h u n g e n  zw isch en  den  H i n t e r ­

l e g u n g s b e t e i l i g t e n  und d e r  s t a a t l i c h e n  H i n t e r l e g u n g s s t e l l e  auch 

f ü r  d a s  H i n t e r l e g u n g s v e r h ä l f c n i s  ( v g l .  OLG Colmar OLGE 28,

89 f . ;  S t a u d i n g e r / J . Schm id t  aaO § 242 Rn. 1300; MünchKomm/ 

v .  Feldmann aaO § 387 Rn. 18; S o e r g e l / S i e b e r t / R e i m e r  Schm idt  

BGB 10. A u f l .  § 387 Rn. 1 3 ) .  Der auch in  d ie sem  B e r e i c h  

wirksame G r u n d s a t z  von Treu  und G lauben  (§ 242 BGB) v e r p f l i c h -
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t e t  den  S t a a t »  s e i n e  a u s  dem H i n t e r l e g u n g s v e r h ä l t n i s  g e s c h u l ­

d e t e  L e i s t u n g  so  zu e r b r i n g e n ,  wie T reu  und Glauben  m i t  Rück­

s i c h t  a u f  d i e  V e r k e h r s s i t t e  e s  v e r l a n g e n  ( S e n a t s u r t e i l  vom

14. J u l i  1966 -  I I I  ZR 216/64  = LM BGB ■§ 242 j j i jN t .  41; 

v g l .  auch T ip k e /K r u s e  aaO § 226 AO Rn. 16; P i e t z n e r  aaO 

S.  463 f . ) .  Danach und m i t  R ü c k s i c h t  a u f  S in n  und Zweck d e r  

H i n t e r l e g u n g  i s t  e s  dem S t a a t  n i c h t  g e s t a t t e t ,  dem a u f  Auszah­

lu n g  e i n e r  dem h i n t e r l e g t e n  G e l d b e t r a g  e n t s p r e c h e n d e n  Summe 

g e r i c h t e t e n  V e r l a n g e n  d u rc h  Aufrechnung  m i t  e i n e r  ihm aus  

anderem R e c h t s g r u n d  z u s t e h e n d e n  F o rd e ru n g  zu begeg n en .

Zweck d e r  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  H i n t e r l e g u n g  i s t  e s ,  d i e  

R e ch te  a l l e r  B e t e i l i g t e n ,  so  wie s i e  b i s  zur  H i n t e r l e g u n g  be­

s t a n d e n  ode r  wie s i e  nach d e r  vom H i n t e r l e g e r  g e t r o f f e n e n  Be­

stimmung k ü n f t i g  b e s t e h e n  s o l l e n ,  zu s i c h e r n  (BGH U r t e i l  vom 

28. A p r i l  1952 -  IV ZR 122 /51  = LM BGB § 142 N r .  1 ) .  Diesem 

Zweck kann d i e  H i n t e r l e g u n g  nur  g e r e c h t  w erden ,  wenn d e r  S t a a t  

s i c h  a u f  s e i n e  R o l l e  a l s  n e u t r a l e r  R e c h t sw a h re r  b e s c h r ä n k t .  

Hingegen w i rd  d e r  H in t e r l e g u n g s z w e c k  in  s e i n  G e g e n t e i l  v e r ­

k e h r t ,  wenn d e r  S t a a t  zu r  B e f r i e d i g u n g  e i g e n e r  Ansprüche  a u f  

d a s  H i n t e r l e g u n g s g u t  z u g r e i f t  und d a d u rc h  d i e  b e s t e h e n d e n  ode r  

b e a b s i c h t i g t e n  R e ch te  v e r n i c h t e t  bzw. v e r e i t e l t .  Das g i l t  

j e d e n f a l l s  h i n s i c h t l i c h  s o l c h e r  A n sp rü ch e ,  d i e  s i c h  n i c h t  aus  

dem H i n t e r l e g u n g s v e r h ä l t n i s  s e l b s t  e r g e b e n .

Das R e c h t s i n s t i t u t  d e r  H i n t e r l e g u n g  d i e n t  a u s s c h l i e ß l i c h



den I n t e r e s s e n  d e r  H i n t e r l e g e r  und i s t  n i c h t  zum N utzen  des  

S t a a t e s  g e s c h a f f e n  worden ( S e n a t s u r t e i l  vom 14. J u l i  1966 

a a O ) . Es d a r f  von dem S t a a t ,  d e r  d a s  h i n t e r l e g t e  Geld nur 

e r h ä l t ,  w e i l  d i e s e  A r t  d e r  "Aufbewahrung" dem G l ä u b i g e r  f ü r  

s e i n e  F o rd e ru n g  d i e  g r ö ß t m ö g l i c h e  S i c h e r h e i t  b i e t e t  ( v g l .

OLG Colmar aaO S .  9 0 ) ,  n i c h t  dazu  b e n u t z t  w e rd en ,  s i c h  wegen 

e i g e n e r  A n sp rü ch e ,  d i e  m i t  dem H i n t e r l e g u n g s v e r h ä l t n i s  weder 

r e c h t l i c h  noch w i r t s c h a f t l i c h  Zusammenhängen, an dem Anspruch  

a u f  H erausgabe  d e s  H i n t e r l e g t e n  s c h a d l o s  zu h a l t e n .  Es w i d e r ­

s p r i c h t  T reu  und G la u b en ,  daß s i c h  d e r  S t a a t  d i e  ihm d u rc h  d i e  

g e s e t z l i c h e  Regelung  zu g ew ie sen e  fo r m a le  R e c h t s p o s i t i o n  z u n u tz e  

macht , ,  um d i e  in  s e i n e n  B e s i t z  g e l a n g t e n  G e ld e r  a u f r e c h n u n g s ­

w e ise  zur  T i lg u n g  e i g e n e r ,  dem H i n t e r l e g u n g s v e r h ä l t n i s  a r t f r e m ­

d e r  F o rd e ru n g e n  zu ve rw enden ,  a n s t a t t  ih n en  d i e  vom H i n t e r l e g e r  

b e ig e g e b e n e  Zweckbestimmung zu b e l a s s e n .

Dagegen kann d e r  S t a a t  wie  j e d e r  a n d e re  G lä u b ig e r  auch 

schon  d i e  z u k ü n f t i g e  R ü c k z a h lu n g s f o r d e r u n g  p f ä n d e n ,  s o l a n g e  s i e  

dem S c h u ld n e r  z u s t e h t  ( v g l .  BGHZ 53, 29,  3 2 ) .  Beim Zusammen­

t r e f f e n  d e r  Pfändung  m i t  e i n e r  A b t r e tu n g  g i l t  a b e r  d e r  G r u n d s a t z  

d e r  z e i t l i c h e n  P r i o r i t ä t  ( v g l .  MünchKomm/v. Fe ldmann,  § 398 

Rn. 6 6 ) .

c) Danach v e r s t ö ß t  d i e  E r f ü l l u n g  d e s  R ü c k z a h lu n g s a n s p r u c h s  

du rch  Aufrechnung  m i t  n i c h t  im H i n t e r l e g u n g s v e r h ä l t n i s  w u r z e l n ­

den Z a h lu n g s a n s p r ü c h e n  wegen d e r  N a tu r  des  H i n t e r l e g u n g s v e r h ä l t -
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n i s s e s  im a l l g e m e in e n  gegen  Treu  und G lau b en .  Auch f ü r  den h i e r  

zu b e u r t e i l e n d e n  S a c h v e r h a l t  g i l t  n i c h t s  a n d e r e s .  V ie lm ehr  wird  

g e ra d e  im F a l l  d e r  Anordnung e i n e r  S i c h e r h e i t s l e i s t u n g  nach 

§§ 116,  116 a StPO d e u t l i c h ,  daß d i e  Z u la s s u n g  e i n e r  u n e in g e ­

s c h r ä n k t e n  A u f r e c h n u n g s b e f u g n i s  m i t  dem Zweck d e r  H i n t e r l e g u n g  

u n v e r e i n b a r  i s t .

Wie d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  z u t r e f f e n d  a u s f ü h r t ,  h a t  d i e  An­

ordnung  d e r  S i c h e r h e i t s l e i s t u n g  nach §§ 116,  116 a StPO den 

Zweck, den B e s c h u l d i g t e n  auch ohne den V o l l z u g  d es  b e s t e h e n d e n  

H a f t b e f e h l s  davon a b z u h a l t e n ,  s i c h  dem S t r a f v e r f a h r e n  o d e r  d e r  

S t r a f v o l l s t r e c k u n g  zu e n t z i e h e n .  D ie s e  Z i e l s e t z u n g  f o r d e r t  zum 

e i n e n  e i n e  S i c h e r h e i t ,  d i e  d e r  Höhe nach so  bemessen  i s t ,  daß 

a u f  den  B e s c h u l d i g t e n  d e r  n o tw en d ig e  Druck a u s g e ü b t  w i r d ,  s i c h  

l i e b e r  dem V e r f a h r e n  zu s t e l l e n  a l s  den u n t e r  den V o r a u s s e t z u n ­

gen  d e s  § 124 StPO e i n t r e t e n d e n  V e r f a l l  d e r  S i c h e r h e i t  i n  Kauf 

zu nehmen ( K a r l s r u h e r  Kommentar /Boujong,  StPO S 116 a Rn. 3 

m .w .Nachw .) .  S o l l  d i e  V e r f a l l s d r o h u n g  i h r e  Wirkung n i c h t  

v e r f e h l e n ,  so  muß s i c h  d e r  B e s c h u l d i g t e  a n d e r e r s e i t s  d e s s e n  

gewiß s e i n  d ü r f e n ,  d u r c h  W o h lv e r h a l t e n  d a s  in  A u s s i c h t  g e s t e l l ­

t e  Übel abwenden zu können .  D ie se  G e w iß h e i t  würde ihm genommen, 

wenn d e r  Anspruch a u f  R ü c k e r h a l t  d e r  K a u t io n  n i c h t  nur d u rch  

den in  § 124 StPO g e r e g e l t e n  V e r f a l l  d e r  S i c h e r h e i t ,  den zu 

ve rm e id en  d e r  B e s c h u l d i g t e  s e l b s t  in  d e r  Hand h a t ,  s o n d e rn  

d u rc h  e i n e  nach F r e i w e r d e n  d e r  S i c h e r h e i t  m ö g l ic h e  Aufrechnung  

d es  S t a a t e s  m i t  z i v i l -  od e r  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  F o rd e ru n g e n
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g l e i c h  w e lchen  R e c h t s g r u n d e s  in  F ra g e  g e s t e l l t  w äre .  Dabei 

macht  e s  k e in e n  h i e r  w e s e n t l i c h e n  U n t e r s c h i e d ,  daß d e r  V e r ­

l u s t  d e s  R ü c k z a h lu n g s a n s p r u c h s  d u rc h  Aufrechnung  im G e g en sa tz  

zum V e r f a l l  d e r  S i c h e r h e i t  o b j e k t i v  k e i n e  Vermögense inbuße  

d a r s t e l l t ,  s o f e r n  e i n e  t a t s ä c h l i c h  b e s t e h e n d e  V e r b i n d l i c h k e i t  

d e s  B e s c h u l d i g t e n  g e t i l g t  w i r d .  E n t s c h e id e n d  i s t ,  daß -  wenn 

man d i e  A ufrechnung  z u l ä ß t  -  d e r  B e s c h u l d i g t e  n i c h t  mehr a l l e i n  

d u rc h  s e i n  V e r h a l t e n  ü b e r  den F o r t b e s t a n d  d e s  R ü c k za h lu n g san ­

s p r u c h s  zu best immen vermag und d a d u rc h  d e r  von d e r  Anordnung 

d e r  S i c h e r h e i t s l e i s t u n g  gemäß § 116 StPO e r w a r t e t e  V e r h a l t e n s ­

a n r e i z  p r a k t i s c h  v e r e i t e l t  werden kann .

E in e  s o l c h e  Abwertung d e r  -  j e d e n f a l l s  zu r  R e d u z ie ru n g  

d e r  F l u c h t g e f a h r  -  p r a k t i s c h  b e d e u t s a m s te n  A u f la g e  im S in n e  d es  

§ 1 1 6  StPO ( K l e i n k n e c h t / J a n i s c h o w s k y , Das R e c h t  d e r  U n t e r ­

s u c h u n g s h a f t  Rn. 198) wäre m i t  d e r  B edeu tung  d i e s e r  V o r s c h r i f t  

u n v e r e i n b a r .  § 116 StPO s t e l l t  e i n e  b e s o n d e r e  Ausprägung d e s  

G r u n d s a t z e s  d e r  V e r h ä l t n i s m ä ß i g k e i t  d a r ,  d e r  e s  g e b i e t e t ,  den  

V o l l z u g  d e s  H a f t b e f e h l s  a u s z u s e t z e n ,  wenn d e r  Zweck d e r  U n t e r ­

s u c h u n g s h a f t  d u rc h  w en ig e r  e i n s c h n e i d e n d e  B esch rän k u n g en  a l s  d i e  

d e s  F r e i h e i t s e n t z u g s  e r r e i c h t  werden kann (BVerfGE 19,  342,

3 5 1 ) .  E in e  a l s  A u f la g e  b e s o n d e r s  g e e i g n e t e  Maßnahme d a r f  d e r  

S t a a t  n i c h t  e i n s e i t i g  a u f  d i e s e  Weise  e n t w e r t e n .

Der s t r e n g e n  Z w eckgebundenhe i t  d e r  S i c h e r h e i t s l e i s t u n g  

nach § 116 StPO t r ä g t  § 123 Abs. 2 StPO Rechnung. U n te r  den
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d o r t  g e n a n n te n  V o r a u s s e t z u n g e n  w ird  e i n e  g e l e i s t e t e  S i c h e r h e i t ,  

d i e  i h r e n  Zweck e r f ü l l t  h a t ,  von s e l b s t  f r e i .  Das b e d e u t e t ,  daß 

s i e  zu rückzugew ähren  i s t .  S i e  h a f t e t  weder f ü r  d i e  Bezahlung  

e i n e r  G e l d s t r a f e  noch f ü r  d i e  dem B e s c h u l d i g t e n  a u f e r l e g t e n  

V e r f a h r e n s k o s t e n  ( K a r l s r u h e r  Kommentar/Boujong aaO § 123 

Rn. 6; K l e i n k n e c h t / J a n i s c h w o s k y  aaO Rn. 213,  223 j e w e i l s  

m.w.Nachw.) .

4 .  E n tgegen  d e r  R e c h t s a n s i c h t  d e r  R e v i s i o n  i s t  den B e k la g te n  

d i e  B eru fung  a u f  d a s  A u f r e c h n u n g s v e r b o t  n i c h t  nach  T reu  und 

G lauben  v e r s a g t .

E in e  u n z u l ä s s i g e  R e c h tsa u sü b u n g  kommt in  d ie sem  Zusammen­

hang in  B e t r a c h t ,  wenn d e r  G lä u b ig e r  den A nsp ru ch ,  nach d e s s e n  

S t r u k t u r  s i c h  d i e  Aufrechnung  gegen  ih n  v e r b i e t e t ,  in  u n r e d ­

l i c h e r  Weise e r l a n g t  h a t  ( v g l .  d i e  B e i s p i e l e  b e i  P i e t z n e r  

aaO S. 453,  463 f . ) .  Daß dem B e k la g t e n  zu 2) e i n  e n t s p r e ­

chen d es  V e r h a l t e n  v o rz u w e r fe n  w äre ,  b e h a u p t e t  a b e r  auch das  

k la g e n d e  Land n i c h t .

5 .  Das A u f r e c h n u n g s v e r b o t  w i r k t  im Rahmen d es  <§ 406 BGB 

auch z u g u n s te n  d e r  B e k la g t e n  zu 1) a l s  A b t r e t u n g s e m p f ä n g e r in .

Der V I .  Z i v i l s e n a t  h a t  in  se inem  U r t e i l  vom 

27. J u n i  1961 -  VI ZR 205/60  = BGHZ 35, 317 -  a l l e r d i n g s  a u s ­

g e s p r o c h e n ,  daß e s  k e in e n  R o c h t s s a t z  g i b t ,  wonach d i e  A u f re c h -



nung,  d i e  e inem S c h u ld n e r  gegen  e i n e n  G l ä u b ig e r  g e s e t z l i c h  v e r  

s a g t  i s t ,  auch g e g en ü b e r  dem R e c h t s n a c h f o l g e r  d e s  G l ä u b i g e r s  

s c h l e c h t h i n  u n s t a t t h a f t  s e i n  muß. E r s t  a u s  dem Zweck d e s  Auf­

r e c h n u n g s v e r b o t s  kann  d i e  F r a g e  e n t s c h i e d e n  w erden ,  ob e s  auch 

noch nach d e r  A b t r e t u n g  g i l t  (aaO S. 3 2 7 ) .  Dem entsprechend  

h a t  d e r  V I .  Z i v i l s e n a t  d a s  A u f r e c h n u n g s v e r b o t  d e s  § 850 b 

Abs.  1 Nr.  1 ZPO i .V .m .  § 394 BGB n i c h t  d u r c h g r e i f e n  

l a s s e n ,  w e i l  e s  n u r  dem s o z i a l e n  S c h u tz  d e s  U n f a l l o p f e r s  zu 

d i e n e n  b e s t im m t  s e i ,  n i c h t  a b e r  dem S o z i a l v e r s i c h e r u n g s t r ä g e r , 

a u f  den d i e  E r s a t z f o r d e r u n g  gemäß 1542 RVO ü b e rg e g an g e n  w ar ,  

z u g u te  kommen s o l l e .  Im v o r l i e g e n d e n  F a l l  i s t  dagegen  d a s  Auf­

r e c h n u n g s v e r b o t  n i c h t  d u rc h  d i e  A b t r e t u n g  d e s  R ü c k z a h lu n g s a n ­

s p r u c h s  e n t f a l l e n .  Die E r f ü l l u n g  d e s  a b g e t r e t e n e n  Rückzah­

l u n g s a n s p r u c h s  g e g en ü b e r  d e r  B e k l a g t e n  zu 1) l i e g t  n ä m l ich  

-  a n d e r s  a l s  in  dem vom VI .  Z i v i l s e n a t  e n t s c h i e d e n e n  F a l l  -  

auch im u n m i t t e l b a r e n  I n t e r e s s e  d e s  B e k la g t e n  zu 2 ) ,  w e i l  e r  

d a d u rc h  von s e i n e r  V e r p f l i c h t u n g  zur  Rückzahlung  d e s  ihm zur  

L e i s t u n g  d e r  K a u t io n  g e w ä h r te n  D a r l e h e n s  f r e i  w i r d .  Wäre d i e  

Aufrechnung  z u l ä s s i g ,  so  b l i e b e  d e r  B e k l a g t e  zu 2) m i t  d i e s e r  

R ü c k z a h l u n g s p f l i c h t  g e g en ü b e r  d e r  B e k la g t e n  zu 1) b e l a s t e t .  

D ie se  Wirkung wäre  dem V e r l u s t  d e s  R ü c k z a h lu n g s a n s p r u c h s ,  den 

d e r  H i n t e r l e g e r  s e l b s t  u r s p r ü n g l i c h  g e g en ü b e r  d e r  H i n t e r l e ­

g u n g s s t e l l e  h a t t e ,  g l e i c h z u a c h t e n .

6. E in e r  A u s e i n a n d e r s e t z u n g  m i t  den  von d e r  R e v i s i o n  e r h o ­

benen  Rügen gegen  d i e  t a t r i c h t e r l i c h e  Auslegung  d e s  S t i l l h a i -
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teabkommens vom 1 2 . / 1 6 .  J a n u a r  1979,  d a s  nach  A n s i c h t  d e s  

B e r u f u n g s g e r i c h t s  e i n e r  wirksamen A ufrechnung  e b e n f a l l s  e n t ­

g e g e n s t e h t ,  b e d a r f  e s  n i c h t ,  da  d i e  vom k l a g e n d e n  Land e r k l ä r t e  

Aufrechnung  schon  a u s  den  d a r g e l e g t e n  Gründen n i c h t  d u r c h g r e i f t .

7 . E in e n  a n d e r e n  E r l ö s c h e n s t a t b e s t a n d  m ach t  d a s  k la g e n d e  

Land geg en ü b e r  dem b ekäm pf ten  H e r a u s g a b e a n s p r u c h  n i c h t  g e l ­

t e n d .  Das P e s t s t e l l u n g s b e g e h r e n  i s t  d a h e r  von den  V o r i n s t a n z e n  

zu R e c h t  a b g ew ie sen  worden.
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Die K o s t e n e n t s c h e id u n g  b e r u h t  a u f  § 97 Abs.  1 ZPO.

Krohn Kroner  R i c h t e r  am BGH Boujong
h a t  U r la u b  und kann d ah e r  
n i c h t  u n t e r s c h r e i b e n .

E n g e l h a r d t H a l s t e n b e r g
Krohn
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