iir das Nachschlagewerk
Bt hL fur dle Amtllcheﬁsamnlung

159375:058'

. fMilRegVO 11@ HambClvom 10 November 1952 (Gesetz—"”.‘:T
g}und”YerordnungsblaLt 243) §'4_L

Bin Ruhestandsbeamte"' :ﬁHamburg, dessen Ruhege—"_Qi
| Fhalt bel Erlaﬁ des Gesetzes ZUu Art 131 GrundG __ >
w Qdurch elnen bntna21flzlerungsbesche1d w1rksam um'm
o5 gekurzt war, fleL‘”nter den Personenkreis -

"Fides §?67 G 131 und kann 1nfolgedessen dﬂe Teue~ 
"5€ rungszu1age nach § 4 des Gesetzes vom 10 Novem—‘

bLG Hamburg




~Verkiindet
am 26, April 1956
Pieser, Just.Ang,
8.8 Urkundsbeamtexn der -
Ges»haftsstelLe.

_ iipf N a m emn d e s Volkes

In dem Rechtsstrelt

“der Frelen und ‘Hansestadt Hamburg , vertreten
- durch dei Senat dleser vertreten durch das Personal-
Camt, o S .

Beklagten Berufungsklagerln und Re-
: v131onskJager1n,

- Prozefsbevollmachtlgtero Rechtsanwalt ZDr, _-—

gegen S

| ,den Jusmzoberlns ektor a.D. Carl - S_ _
- rﬁ%rafsec o

S g

Klagerg Berufﬁngsbeklagten und Revi-
s1onsbeklagten,

= PL‘OZGBbBVO_leaChtlg"'e Ty ReChtsanwa1+ — — |

hat der IIL. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
' ‘mundchne Verhand*vng vom 26, April 1956 unter'thwi;
|  ,kung des benatspras1denten Prof. Dr. Gelge* gowie der :
o ﬁesrlchter R"etschel Dr, Kreft Dr, Arndt und -

Auf d1e Rechtsmlttel der Beklagten wird das .
“Urteil des 1. Zivilsenats des Hanseatischen Ober-
‘landesgerichts zu Hamburg vom 21. Mai 1954 guf=

gehoben und das Urteil der 3. Zivilksmmer des

Landgerichts Hamburg vom 12, Februar ¢954 abge-_,

andert° : e
“ Die Klage W1rd abgeW1eSen.

- Der Klager ‘hat die Kosten des ersten und
zweiten RechtsZuges zu. tragen,

Die Kosten des Rev131onsverfahrens fallen
de“ Beklagten zur Last.

Von Rechts wegea




Matthias Prinz
Rechtsanwalt ¢ www.prinz.law

e,
!

o ~

Der an @l 1880 geborene Klager war bis zum

;Zusammenbruch be1 dem AmtsgerLcht in Hamburg tdtig, zuletzt

als Just1zober1nspektor Er setzte ‘seine Tatigkeit auch noch

‘nach dem 8. Ma1_7045 fort bis er auf sein Gesuch wegen Er-

:f~re1 f*huzﬂc der Al

°rs°renze zum 1 Dezembnr ¢9A5 1n den Ruhe-

"5‘stand versetzu:wufde Zunacbst erhlelt er die vollen Versor-

| gvngsbe auge o
RahegehaWt d rﬂn Verfugung des Oberlandeogerlﬂhtspras denten
:.Aufang 17 um 95’% gekurzt; seine Berufung gegen dlese MaB—v

‘ Anordnung de“ M*“wuarreglerung wurde sein

Paﬁme wurde von dem Berufungsaussuhuﬁ Just¢z vnter Be behal-

tung der EWns*uf ng vn Kategorle Iv verwerfen Erst am 1. Ju-

1i Zjﬁl»wurd”;¢hm wieder ein ungekurqtes Ruhegehalt zugebll—

'Iwguu‘Daraufh nievlLeB das Personalamu der Beklagten unter

W

dem 30. Juli 1951 eine Nebfestsetzung des Ruhegehalts "y
nen Versorgungsfa]l nach § 63 AbS“i Ziff 1b des G 131M,

'  A1” Grund dleser Beurtellung des Rechtsstandes des Klagers“

LSt &nm dJ TeaeiungSaULage von 20 % nach § 4 des Gesebzebh
},Toﬁ'November 1952 \Geso uo VOBl <A3) nlbht sch®n ab
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las Landge¢1cht hau dev' lage stautgegeben. Die Bera—
'fung der BekLagten wurde zuruckgeW1esenﬂ_ '

Mit der Revls*on verfolg+ die Bekiague ihren Mntrag
auf Abwelsung der K a'e we“tDr Der Klader beancragt die Zu-
runkweisung der Rev1s~ '

o ger nlcht dem”Personenkrels des § 63 G 131 zuzurechnen sei,
*well die Kurzung selnes Ruhegeha‘ts mangels einer gesetzli-
chen Grundlage nlcht nur rechtSWJdrlg, sondern schlechithin
anchtlg gewesen sel,.der Klagef also seine beamtengesetzll—
che . Versorgung nur sche;nbar aus einem nlcht beamtenrecht—
'flLOhon Grvnda nicht voll erhalten habeu_-

.eanéy»bhteté Rﬁgé;dérfReviSioﬁiiSﬁ bee;

b de: Ktager; w1e die. Bek¢ague melnt, .
“die R Vhtswlrksamkelt der Kurzung alleln

;;ohalb n chtlg angesehen, well elne solche MaBnahme in




 4deren als beamtenrecht¢1chen Griinden kelne entsprechende
:,uVersorgung erhalten hat . Dem. steht dle Entschei dung des Se—:
:,;;nabs vom. 25¢v0ktober 19SA (BGHZ 15, 126) nlcht entgegen°
 ,Der doru'entschledene Fall 1ag = abgesehen davon, daB dle
‘@d@rt anzuwendenden Gesetze 31ch 1nha1tllch nlcht mlt dem '
“,;Hamburger Recht decken —_sbhon deshalb anders, we11 der
. -dortige Klage? schon vor: dem T Apr11 1951 se:ne vellen
fﬁgRuhegeha‘tsbezuge w1eder erhalten haute; selne Versorguags—‘
'xfftverha1t41SSe'also bei ErlaB des Geseuzes zu Art 131 GrundG

, seuzes gewdhrte Zulage von 20 % erst ab 1, Aprll 1952 be-
‘:anspruchen kanna . . : : _

der MilRegV) 110 nicht vorgesehen sei. Der Senat hat aber
inzwischen in einem Urteil vom 26, September 1955 - III ZR -

50/54. — in einer dem hier gzur Entscheldung stehenden PFall
gle¢chge1agerten Sache entschieden, daB eine Kiirzung des
Ruhégéhalts7um 25 % eine Parallele in der Versetzung eines : '%
aktivéh-Beamten in den Ruhestand mit herabgesetztem Ruhege- : ;%

‘halt finde, wie sie als StihnemaBnahme in der MilRegVO 110

vorgesehen'se’ Die im EntnazLflzlerungsverfahren getroffe-
ne MaBnahme dor Kurzung des Ruhegehalts um 25 % k&nne des-

‘hslb anders als dessen VOlllge Aberkennung nlcht als eine

schlechthin unzulasswge StihnemaBnahme angesehen werden, die
der Dlenstherr als nichtig hétte unberiicksi Chulgu lassen
mussen An dﬂeser Auffassung w1rd festgehaltenu

Handelt es s1bh SOmJt bel der Kurzung des Ruhegehalus
des. Klagers um ‘eine: SuhnemaBnahme, dle Jea nfalls nlcht nich-
tig war, so war der Dlensbhevr daran gebunden Der Kisger

‘Lst deshaLb auch dem Personenkre¢s des § 63 ihs 1 Zlff 1 b

G 151 guzurechnen, well ‘er am 8 Maid 1945 als Beamter im
DLGESU der Beklagten stand vor Inkrafubreten deo Gesetzes
0 ArtWKel 131 -GG das 65g"Lebensgahr vol¢endet und aus an—

mehr regelungsbedurft¢g waren

Daraus folgt daB der Klager nach § i Abs 2 dﬂs Ge—fry
setzes vom 1@ November 1952 die nach § 4 Abs 1 dlepes Ge= =



Das angefocbtene Urted 1 1st deshalb aufz uheben und
‘das Urteil des Landgerlchts dahln abzuandern, daf dle Kla=
'ge abgew;esen erdo ; o

D;e Kostenenfsbheldung erglbt sich aus §§ 91 97 Abs

Dr. Gelger : : Ri§t§¢hel”;‘ : Er5‘Kréft

Dr. Arndt ~ Dr, B
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