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In dem Rechtsstrelt

'I vertreten durch d1e Be-

_bekjagteng

o Berfuﬂ€Skiéger-uﬁa:ﬁévis
- ‘Dr‘ob'e'_sSbevO].lmaoh-t;lgter, ReCh‘csan,alt Prof Dr, m—

:Ihat der III ZlVllsenat des Bundesgerlchtshofs auf dle mund—
: Iillche Yerhandlung vom 2. JUﬂl 1955 unter Mltw1rkung des
| , SenaLspraS1denteﬂ Prof, Dr. Gelger SOWle der Bundesrlchter
‘7Iﬂ_!31etso'el' Dr Weber D1 Kreft und Dr HUBla

:Ifur Recht erkannt°'t'

S . Die ReV1swon der Beklagten gegen das Urteil des
- PR ‘I Zjvilsenats des Hansealischen Oberlandesge-
C ichts zu Hamburg vom 27. April 1954 wird inso-
wewt zuriickgewiesen, als die Beklagte zur Zah-
~lung von 1 000 DM nebst 4 % Zinsen seit dem =~
16 Oktober 1952 verurtellt worden 1sto

Tm ubrlgen w1rd das vorbezelchnete Urtell, ‘50~
weit ‘zugunsten des Kldgers entschieden worden
ist, aufgehoben und die Sache zur anderweitea
Verhandlvng und Entscheidung, auch iiber die
Kosten der Revision, an das Berufungsgerlch
zuriickverwiesens : :

Von»Rechts wegen




."Beschlagnahme derartlger Tepplche vorgelege£§  Tatsachllch

- .2 -

Tatbestand°‘?

e e e ot 2 e 7y

Dnr Klager 1st Tepplchlmporteur und —Grosshandlerc

Unter dem 13 Februar 1946 erglng seltens des Landes—
'W1rtschaftsamts der Beklagten ein schrlftllhher Bescheld
~an den Klager, wonaoh v.a, 170 Tepplche, Brucken und Vor—u
- leger "guf Grund § 15 Ziff 5 Reluhslelstungsgesetz in An-

' spruoh genommen" und glelchzeltlg besohlagnahmt wurdenn Noch
am selben Tage wurden 109 Tepplche bei dem.K"ager abgeholt
Durch schrlf*lzche Verfugung des LandeSW1rtschaftsamts vom
30 Mirz 1946 wurden 105 Tepplche W1eder frelge '
Klager unverzugllch zuruckgegebenc Fur-dié ni
‘benen 4 Tepplche (Perser- Tepplche) hau';m

, Wahrungsumste1lung 8 611 BM und- spater,_,
9 289 RM*) 938, 90 DM erhalteno;

Am lefSeptember 1946 hthen Angestellté der_Bﬂklagten,
jd¢e VOn englischen Soldaten unter Fuhrung eines Leutnants
 begleitet waren, be1 dem Klager w1ederum 52 Or1mnt~Tepplche L

“ab. Unter dem 17, Merz 1947 relchte die Besatzungsmacn dem o
jKlager iber 52 Tepplche (carpets) amtllche Reovlrzerupgsi lei-

5ne qach Unter Bezugnahme auf dlese Requlrlerungssc
stellte der Klgger fiir: d1e engllsche Mllltarregler~
“'Hamburg Rechnunven aus und verlangte Zahlung von
90 630 RM, erhlelt gedoch nur 1nsgesamt 67 . 163 50 M.

R Der Klager hat dazu vorgetragep° Dis Inanspruchnahm
 der 1hm%Weggenommenen echten Orient-Teppiche selg'" h ¢

'Reﬂchslelstungsgesetz (RLG) nlcht gedeckt gewesen, auehv
kein Befehl der zustandlgen Stellen der. Besatzvngsmach* Zv

habe d1e Besatzvngsmacht auch nur. unechte Tepplche_bekomme
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-wihrend die ihm weggenomméhgﬁ*echten Orient-Teppiche von
Bediensteten der Béklagtéﬁ Wverschoben" worden seien. Die
ihm fur die Tepplche gewahrte Entschadlgung decke deren -
wnrkllchen Wert bel weltem nlChta .

Mlt der vorllegenden Klage macht der Klager einen Te
betrag des 1hm angebllch entstandenen Gesamtschadens geltend
und hat vor dem Landgerlcht um Verurtellung der Beklagten zur
Zahiung von 5 OOQ DM nebst Zlnsen gebeten

D1e Beklagte hat demgegen ber ge;tend gemaohta D1e Be-
'_Sﬁhlagnahme der echten Tepplche sel auf ausdruckllchen Befehl’
der Besatzungsmacht h1n eTIolgb Sie habe 31ch diesem Befehl
ancht widersetzen konnen da es sich um Requisitionen der Be-
satzungsmacht gehandeWt habe, deren Berechtlgung sie nlcht

habe nachprufeﬂ durfen Die Tepplche seien sémtlich der Be-
satzungsmacht ausgeﬂeferu wordenc Soweit der Klager Anspru~
'vche aus Amtspfllchtverletzung herlelte, seien diese Anspruche
‘ velJahrt Zudem habe der Kjager anf etwaige Ersauzansprunhen

VW1e 31ch aus ‘einem Schrelben seines damaligen Bevollmachtlgt@%
:vom 3 November 1947 ergebe, ausdrucklloh'ver21chteu~_1 :

ferlcht hau q1e Klage abgew1eseno'

| In de“ Berufung31nstanz hat der Klager selne Klage er—
weltert und beantragt die Beklagte ZU - verurtellono an ihn 'f
6. 100 DM nebst 4 % Zlnsen seit Klagezustellung zu zahlen und
.uber den Verbleib der Tepplche Auskunft zu geben. Das Beru- .
_fungsgerlchJ hat dem Zathngsanspruch des Klagers ent%prochen
‘mi* 7 ;?der Massgabe, dass von 1 100 TM Zinsen érst ab 1,
Juni 1953 zZu zahlen sind Den weltergehenden Zlnsanspruoh -
’upd den Anspruch auf Auskunftseruellung hat das Berufungsge—_
‘richt abgew1ese“° : ' 'L
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Myt der Revision erstrebt die Beklagte d1e volle Abwe1—'
sung der Klage. Der Klager bittet um Zuruckwelsung der Re—
v1sJ@h L : : : Y SR

' Entscheidungsgriindes

ede'

eg ahme ven

zum anderen aus der im September 1946 erfolgte
52 Tepplchen her “Er macht damlt zwe1 selbstan"

angebllchen Gesamtechadens veﬁkmgen wollte, nlcht dam»
vgnugen lediglich die ziffernméssige Hohe ‘des 1nsgesamt ve
‘1angten Tellbetrags anzugebenc Vlelmehr musste er =

f _belden selbstandlgen Anspruche in der Welse vornehme
er entweder die. Klagesumme 21ffevnma381g auf dle be d:

i sch1edenen Anspruche vertellte oder dlese belden Anspr‘
zuein :
derart in ein ﬁbhanglgkeltaverhaltnfé/ racﬁte, dassve

Anspruch als Hauptanspruch und- ‘den anderen als Hilfsa
. geltend machte. Der aufgezelgte Verfahrensmangel kann‘ae

f:zumlndest dann, wenn - w1e hler - dle einzelnen Anspr“
 ‘a1s solche nach Grund und Betrag (Wenlgstens b1s zur Hoh
1der Klagesvmme) elndevtlg bestlmmb sind, nach ‘den Ausf'
rungen in BGHZ 11, 192 noch in dee.Rev151on31nstanz.beh®
'fwerden Daher kann nunmehr, nachdem der Klager auf A‘




",DeshaWb kénne der Klager Anspruohe aus elnem offentllch—reoht

des Senats die notwendlge Klarst@llung nachgeholt und erklart
hat dass er mit der Klage von seinem Gesamtschaden wegen
. der Wegnahme der 4 Teppiche einen Tellbetrag von 1 Q00 DM
und wegen der Wegnahme der 52 Teppiche elﬂen Teilbetrag
von 5 100 DM geltend machen wolle, nichts Entscheldendes
mehr aus der Vorsohrlft des § 233 ZPO gegen den Klager her—
geTe“tet werdeno

sowelt es der Kl ge stattgegeben hao, 1m e:nzelnen ausgefuhrt

Bin Verz_cht des Klagers auf die geltend gemachten Er- .
“satzanspruohe’llege nicht vor. Auch kénne sich die Beklagte’
- nicht darauf berufen, sie seil ledlgllch Befehlsempfanger
“der britischen Mllltarreglerung gewesen und habe nach dermn
'AHWelsungen handeln musbeno Ein ausdruckllchef Befeh] der ;
fzustandlgen Stellen der Besatzungsmacht echte Orlent Teppl—_
che zu oebchiagnahme"y habe nicht vorgelegen° Es sel deshalb
davoavauszugehen( dass die’ Rechtmas31gke1t der Beschlagnahmeﬂ
vom 13, Febfuar‘l946 und 18. September 1946 nach dem dama] ‘
geltenden doutschen Reoht Zu beurtellen sei. Belde Bpschlag—
nabmemassnahmen seien zwar nach den Vorschrlften des Relons—
‘lelstungsgesetzes nlcht statthaft gewesen; weil’ § 15 RLG 5;
nicht dle Wegnahme von Luxusgegenstinden besonderen Werbes :
gestatte° Jedoch handele es sich insoweit nicht um schlechu?‘
~ hin ‘nichtige, sondern allenTalls um anfechtbare Verwaltungs
_akte, durch die dem Klager die Teppiche”’ und der Verlust sel
‘nes Ewgentums fiir dauernd reéffsw1rksam entzogen worden selen

' ‘11nhen Verwahrungsverhaltnls nlcht hé*lelten und eben owenlg'




_7d1esen

‘gegen der Von der Beklagten vertreténen Auffassung in dem
»Schrelben des’ damallgen Bevollmachtlgten des KTager59 aes

‘Rechtsanwalts Dr. N—

121cht des Klagers auf die Geltendmachvng von. Ersatzanspr

" nicht erKennen° DJe Rev1s1on 1st darauf auch nlcht mehr"
',-ruckgekomme ' ‘ o

bestiinden Anspriiche aus dem Verhdltnis zwischen Eigentimer
und Besitzer gemiss §§ 990 £f BGB Ersatzansprvohe nach
dem Relchslelstungsgesetz seien nlcht mehr gegeben,_da

der Klager sich- mlt den ihm selnerzelt gezahlten Betrigen

zvaachst abgefunden urd Rechtsmlttel wegen der Hohe der

'vauf etwa!ge Anspruche aus Amtspfllchtver]etzun:{beschvankt

Dlese selen aber wegen des Verlustes der 4 Tepplche aus der
Beschlagnabme vom 13, Februar 1946 ‘sofe n 51e uoerhaupt .
bestanden haben sollten, vergabru; Jedoch\stunden dem &lager
Schadenser satzaﬂspruche aus Amtspfilchtvérleuzung”wegen des
ihm durch dle Beschlagnahme der 52 Tepplohe im Se;

-_*1946 entstandener Schadens Zu. D1e be elllgueavBeamten_der o
Beklagten hatten erkennen mussea, dass ale Lnanspruchnahme  {{

trag von 6 100 DM aus, da die Weftaasauze 1n svlneﬂ Réchnvn—'
'gen uber 1Dsgesamt “vnd 90 OOO RM kelﬂeSWegS uoerhont oewe—

"hs sei noch nlcht elngetre

Dle Avsfuhrungen'des Berufungsgerlchts dahln,

vom 3 November 1947 eln Ver

chen nlch* gesehen werden konne, 1assen einen Reohb51rrt.m

B T A I S




: Das Berufungsnerlcht 1st der Aufiassu g,vaass der
ge? wegen der ihm im Pebruar 1946 weggenommenen und Spé
nicht WLeder zuruckgegebenen 4 Qrient- Tepplche eﬂnen An“
opTUCh gegen die Beklagte nicht mehr. geltend machcn konne
Dlese Entscheloung ist jedoch aus den in der erwahnten bnu~
sche dung des Senats in MDR 1959; 164 naher dargclevten
Grinden nlchf‘lr Rechtskraft erwachsqu so dass das:. Beru-

fungsurtell auch insoweit noch der Nachpr fung im Bev131ons—
verfahren unterllegoow L o |

- dex Sachdarste11ung der Beklagteq (u a. xm Sohrlft'
Satz vom 7. Oktober 193)) hat es mit den hier zur Erorue~
rvag stehonden 4 Teppichen im einzelnen folgende Bewandt—
'fnlsa Am 11, und 12. Februar 1946 fand auf Veran]assurg des

'i’Nac

Magors M- von der Milit uarregleruncr bei dem K»a.ger eine
Bestandsprufung statt. Auf Grund des darauﬁhln erstatce en
,Pruxvngsberlchtes erging unter dem 13, Februar 946 dle im
vTatbestand erwahnbe Inansprvohnahme—und Bescnlagnahmever—v
'fugung des Iandesw1rtschaltsamcs und es- wurden alsda ALE U.Blo
109 Tepplohe belm Klege“ abgeho]u. 4 dleser Teppaiche \Orjeat-
Tepp che) wurden im Marz 1946 von dexr MllluavreW1erung dvreh
sehriftliche Verfugu g gerwchtet an d*e Konsvmgenossenschalv
‘“Produktlon" bei der die Tepplche gelagert waren, beschlag—f-
nahmuc Die 4 Tepp“che wurden daraufhin vom Landeswirtschaft
amt "Erewgegebem" (vgl SuhreWben des Landesw1rtschaftsamtu_‘
an dLe "Dvoduktlon“ vom 11, Marz 1946) und zu einem Gesamu'

preis von 18 O@O RM an\ele Royﬁl Navy ausgelkﬂerto

Nach dleae” elgenen Darstellvng de“’Beklagten kann kelne
Rede davon sein; dass das Lardesw1rtschaftsamt bei def am, ‘
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13, Febfuar 1946 erfolgten ihanSpruchnahme und Beschlagnahme
der Teppiéhe 1edig1ich als "verldngerter Arm" der Militédr-.
‘regierung gehandelt und insoweit keine eigene Entschliessungs-
freiheit mehr gehabt hitte. Mag auch die Bestandspruxung bei
‘dem Klsger auf Anregung oder Veranlassung des Majors Ml
der Mllltarreglerung vorgenommen worden’ sein, so erglbt sich

“doch nach dem eigenen. Vortrag der Beklagteﬁ njchts flir die  ”§
-Annahme, dass auch die Inanspruchnahme und Anhoiung der mep— &
piche auf ausdruokllchen und Jede eigene Enuschlles sungs-
'frelheLt der Beklagten ausechl¢essenden Befehl der Besatzungs-

macht erfolgt sel° Eln derartjger Befehl hat nach dlesef Darn

che wahrend einer nach § 15.RLG ausgesprochenen Beschlagnenme
der N111uarreg1erung (Royal Navy) ausvelmfefu werden mussuem"
Dass es sich bei der Verfugung des Iandesw1rtschqlusamus vom
13. Februar 1946 um eine entscheldend auf eigener E “D schlles—

sung beruhende Massnahme einer ‘deutschen Verwa]tungsstelle

genandelt hat, ergibt sich ewndeutlg daraus, dass die Ver-
figung spater vom. Landesw1rtschaftsamt aus elgener Entscnlles~
sung wieder aufgehobon worden ist (SOWelt sie Sﬂch nlcht auf
die ¢ nlcht 7uruckgegebenen Tepplche bezog), was’ nlch+ natte
geschehen konnen, wenn das Landesw1rtschaftsemt oel Erlass :
'der Verfugung seTbst 1ed1g110h als ver1angerter Arm der
Mllltarreglerun gehandelt hatteo Dle Massnahmen des Land S
wirtschaftsamts vom 13, Februar 1946 sind daher ausschlle
lich nach deuuschem Recht zu beurtellenn,, R

Ist das aber der Fall dann ist der Klageanspruch be
grvndet “ohne dass es entscheldend daraux ankame, ob- den b
telllg en Beamten der Beklagten wegen der Tnanspruchnahme der
TepplChe eine Amtspfllch verletzung zur Last Lallt oder ﬂlC
.Ebensowenlg bedarf es einer abschliessen den btellvngrabme v
der Frage, ob die Wegnahme der Tepplche auf Grund eln'r“na




den Vorschriftenbdes Reichsleistungsgesetzes wirksamen In-
,anspruchnahmevérfﬁgung erfolgt ist oder nicht. Auf die 1etzte
Frage kommt es deswegen nicht entscheidend an, weil die Weg-
nahme dér‘Teppiche auf das Reichsleistungsgesetz gestiitzt

ist Qﬁé das LandeSWirtschaf*samt ubef die Teppiche zmuch so0
vcrtugt hat -wie wenn sie w1rksam nach dem. Relchslalotuﬁgs~]
'geseu“}1n Anspvuch genommoT worden wiren. In einem derar*lgen
Fall 1st namllch auoh bei Nlbhtlgkelt der DrfassungsverLugung:
dem Betroffenen mlndeotens in glelchef Weise Entschi#digung
-Avl Te;sLeﬂ wie sie im Falle einer wirksamen Inanspruchnahme’
nach dem Relchslelstungsgeseuz zZu erbflnger wédre, Diesen
Rechtsgrundsatz hat der Senat wiederholt ausgesprochen (NJW
1954, 1161 und dem folgend u.a. BGHZ 13, 395 39ﬂ7 sowie

S 18/19 des insoweit in BGHZ 15,. 23 nicht - bvedrucxupn
Urteils vom 7. Oktober 1954 - III ZR 121/52 ~). Demzufolge .
hat die BekWagte dem Kl&ger im Rahmen des § 26 RLG Entschs-
digung zu lelsten, ohne dass es darauf ankéme; ob die Weg-
nahme der Teppnche auf Grund einer rechtmas01gen oder rechts-
w1dr1gen - gel es: anlechtbarcn oder nlchulgen — Inanspruch—'j
‘nahmeveffugung eriolgt ist, | SR

Das Berufungsgerlcht melnt zwar, Ersatzanspruche nach ;

‘dem Relch5101Suungbgese iZ selen nicht mehr. . gegeben, we11 der,f
"Klager “51ch mlt den ihm se1nerz91t gezahlten Betragen zunachy;
"abgefunden und Rechtsmlttel nach Massgabe des RLG wegen der
.'ithe der Entschadlgung nlch‘ e1nge1egt“ habeo Das 1st Jedoch
n¢chu r¢chu1g

B Be1 Inansp“uchnahmenauf G und de ngchslelstungsgesetzes
'_hamdelu es 31ch vﬁllkmeuymngﬁn.lm %1nno des Art 14 Abs 3 Grund@
Fir aus. dem Pclchslewsbvngsgeseua herzuleitende Anspruche steh’
daher der OWdVﬂulluhe Rechtsweg vor den Zivilgerichten offen

und zwar auch bel zeitlich vor dem Tnkrafttreben des Grund~



| 3zu gering geschatzt sei, A

Ty
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gesetzes liegenden Tatbesténde (BGHZ 4, 68 /757). Auch be-
darf es einer vorganglgen Entscheidung der Verwaltungsbehor
den gemiss § 27 RLG nicht, wie in BGHZ 4, 266 Z&?S/&7 im
einzelnen dargelegt ist. Der Geltendmachung eines Entschi-
digungsanspruchs nach dem'Reichsleistungsgesetz steht daher
nicht entgegen,,dass der Kléger nicht nach Massgabe des § 27
RLG vorgegangen ist. ' e

Oowohl d1e Zur Entschadlgung Verpfllchtenden:MaSShahmen’
deo Landesw1ruschafLsamts der Beklagten berelts vor der-

Wahrvng umstellung getroffen WOVdeﬂ sind, Lnterllegu der

aus § 26 RLG herzuleitende Anspruch grvﬂdsatzllch nwcht der
Umstellung (BGHZ 11, 156 ff und 14, 106 ff) Eine "Verfesti- o
gung" des Encschsdlgungsaﬂspruchs auf elnep oestlmmten Re1chs— :

markbetrag mit der Folge, dass dloser Rewchsmarkbetrag im »' '
Verhsltnis von'lo ¢ 1 auf DevLsche Mark umgesuellt wurde, hat
in vorllegendem Fall. nwcht stattgefundenu Eine estbetzung
der ansohadlgu g durch dlp zuetandlge Verwaltvngsbeﬂorde'

nach § 27 RLa, die zu elner derartlgen Verfestlgvng natte

fijhren konnen (vgl BGHZ 11 169/170), 1st unSUreltlg nﬂcntwa
errolgt Auch eine Elnwgung zw1schen den Parteleq ubef deﬂﬂ 
vEDtschﬁqlgungsbetrag, die mogllcherWelse eine Verfestlgung{
des nuschadlﬂungsanspruchs auf einen bestlmmuen Relcnsmaf
betrag hitte zur Folge haben ko nen,_hat ebenfalls A1eht
.stattgefunden.,Der Klager hat zwav selbst vorgetragen (vgl
-S 4 seines “Berlchts" vom 11 September 1946), dass dex
Wert der Tepplche damals von e1nem Schatzer auf 18 OOO RM,,
geschatzt WOrden sei, hat Jedoch dezu erklart dass der Wert
, uch dle Beklagte se1bst hat nicht
fvorgetragen, dass” der Klager _ich mit elner Entschadlg g
_von 18 OOO RM fur dle 4 Tepplche elnverstanden erk art ot

Wegen der the’der dem'Kléger Wegen der 4 in A
‘genomme ren Tepplche zustehenden Entschadlgung kann



Mipd@stwert der Teppiche von 18 000 RM (odé‘ DM) ausgegangé
werden, da die Beklagte selbst die Teppiche flir diesen Be—“
trag an die Militax reglerung ausgeliefert habon will und. in
der Zeit seit der Beschlagnahme nach der Feststellung de |
Berufungsgerlnhrs die Preise derartiger Tcppl“he nicht ge-
fa17en, Vielmehr gestlegen sind. Da der Klager fur die im
Februar 1946 in Apspruch genommenen. 4 Tepplche ausser dem
vov der ‘Wahz unﬁsreform gezahltnn Betrag von 8 611 RM bisher
nur 938 90 DM erhalten hat, hat er den h1n31cht11ch der Weg“ 
- riahine dleser Tepplphe nunmehr verlangten Betrag von 1 000 |
M mlthﬂ auf. jeden Fall aus dem Ges1chtspunkt der Enuscha—f'
'dlgung nach dem Relchslelstungsgeseuz noch zu bekommen, 50
dags’ dle ‘Frage, ob der Anspruch hinsichtlich der 4 mepplche _
auch ‘noeh auf ﬁmtspfllchtvevletzvng gestutzt werden koante,‘5
offea bleiben kann. Insoweit musste daher dle Rev131on der

'zuruokgew1esen worden°

:as‘Berufungsgerlcht' at auch h1n81cht110h der dem Kla
1vn getro fen, dass ein ausdrugkllcher‘Befehl der ms
benden und zustandlgen engllschen Stel en,_echte Or
" pﬂche zZu beschaffen und zu bﬁ,sch] agnahmeq 'm_ch* vorgelege

”’habeo Der von der zvstandlgen engllschen Dlenststelle ge—V

wunscnme E:folg, 50 melnt das Beruiungsgerlcht sei ledlg—

lieh d1e Boﬁchlacnahne von deutschen mepplchen fur le Be—

]vurfnwsse der Besatzvngsmacht gewesen,*zur deren Besohﬂffung

‘ d1e V@rcchrlFten des ReLChslelstumgsgesetdes eine ausre:chea

de Crundlage hatten b11deﬁ kopnenc~;i ‘ '




Der 51ch aus dem blsherlgen SachV®rtrag der Partelen
1n Verblqdung mit den vorgelegten Urkunden ergebende Saoh—
‘verhalt oleteu jedoch, wie der ReV131on zuwegeben werden
'muss, fur eine devartlge Feststellung noch kelne ausrelchen—
de Grundlage, Vlelmehr ist es danach kelneSWegs ausgeschlos~
fsen} dass es 31oh bei: der Wegnahme der hler 1nuere351efenden
52 Tepplche um Requ181b10DeH der Besatzungsmacht gehandelt
”hat und dass dlé"dabel betelllgten deuﬁsdhen Stellen ledig-
;lwch als ausfuhrehdes Organ, als. "ver,a gérter A*m" der Be—
1 tatlg gew ' : B

oT‘den‘=51nd°

‘,satzungsma

| | r Klager hat selbst vorgetragen (S yselnes vom'lﬁ*h
'September¢1946 datlerten Berlchtes), dass am 6 Septembe

'7946 eln M, Sterne von

von Frauleln Muller vom
nen sel und Lhm erklar

1W11113msn erschlenen Selen und dwe Tepplche alsdann“ausge,
‘und abgefahren werden selen° - : ;
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Wenn das Berufungsgerlcht melnt der Wortlaut der Be_,ﬂ
stellungsformulare der britis

_sohen Strentkralte, in denen
nur von "oarpets" die Rede ist, spreche gegen das Vorllegen
élnes engllschen Befehls auf Beschlagnahme echter Or

Tepplche, S0, kanﬂ dem nicht gefolgt werden. Wenn der A
druck "carpet™" 1nsowe1u auch farblos ist ; S0 muss doch h
.bervpk31cht1gt werden, dass die in den "Bﬂsbellungsform»la
ren" (Requirierungsscheinen) angegeberen Zahlen und Grossen
der einzelnen Tepplche mit den Zahlen und Grossenandabon in.
den vom Landeswiruschaftsamb uber die 52 abgenolten Teppluhe
vnter cdem 19, September 1946 ausgestellten BesohelnLgungen
und ebenso mit denen in den- spater vom &lager ausgesoellten :
Rechnungen genau vbefelnstlmmen Daher liegt die Annahme 1

nahe, dass sich auch die "Bestellungsformu“are" geraae auf
die hier “nLerc591erenden 52 Orient- Tepplohe des Klagers
bﬂzogen haben dle rnach der Behauptung der Bek‘ag en auch
>»t83D8Ch110h an die Be8cuzungsmacht ausgelmxert worden waren’f
xDemgeoenubOr kann auch nichts flr die’ gegentelllve Annahme i
Ehtsoheldendes alleln aus ‘dem Schvelben der Rech'“@nwalta(c ‘
Sm-&"” 1."vom 27, Mirz 195z hergeleltet werden, ‘wonach .
ein Oberst Frasef erklart naoen soll "die O, 80 Schelne"
'sowelt 31e hler 1ncer351even, hatten sich ausschllessllch

auf deutsche Teppvohe bezogenc.Fur das Gegentell spc» ht }
w1e gasagt d1e UberPLnstlmmung der Grossenangaben in den}B
ste11unésformularen mit den be1 dem K1ager abgeholten Or_eﬁ
'$epplchen und auch d1e Tatsache, dass der Klager in selnen_
fir d1e Mlllbdrreglerung untev Bevugnahme auf diese Bestelé

lungsformulare ausgestellten Revhnunﬂen dle Tepplche au’
druckllch stets als Perser—Teppiche bezélohnet hat

Ohae weltere Sachaufklarung und ohn% slch 1nsowe1t m t _
dem cegenbellwgen Sachvortrag der. Bekla gten und den vorge—»k
»legten Urkbnden auselﬁanderzusetzen konnte das Berufungsge~



) werden kann_

Aeatzanspruch hinsichtlich def 52 Tepplche stattgegeb n

_‘aufgehoben und die Sache zur anderwelten Verhandlung
Entscneldung, auch uber dle Kosten der ReV151on, an_
Berufungsgerlcht zuruckverW1esen werdeng.

~ben gei = auch die dem \lager weggenommenen Orlent Teﬁpl
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richt daher nlch* dle Peststellung treffen, dass es 31ch bell
der Wegnahme der Orient- ~Teppiche des Klagers im September

1946 nlchE?Reuneltnonsmassnahmen gehandelL ein ausdruck—-'
110her Befehl der Mllwtarreglerung zur Wegnahme gerade die-
- ser Tepplche nicht vorgelegen habe und die deutschen Ste1len:-
1nSOWelt'8uS elgerer EntSehjlessung tatlg geworden ge

d das blsher festgesbellte Sache rh(
aUCh noch&njcht zu einer anderwelten End: ntscheldu‘g;
Wst musste das Bevufungsurte11 - sowelt dem Schadense

Bel der erneuten Verhandlqu und Entscheldun°
Berufungsgerlcht ‘auch Gelegenhelt haben, die Frage“d
gahrund der evf Amtspfllchtverletzung gestutzten Ersatz
spruche des Klagers nochmals zu uberprufeng Wenn dasﬂBe‘
fungsgerlcht melnt dass der hlager erst 1nnerha1b der
drei Jahre vor nlageerhebung "von dem Schaden und der
des w1rk11nhen Drsatzpfllchtlgen" Kenntnls erlangt hab
1st es dabei . eanal devon ausgegangen, dasé d1e Bek;ag

hne dass der {lager d1es fruher gewusst habe ~ tats
nlcht "echte" sondevp nur "Unechte"Tebb1che fur dle Be
zuﬂgsmacht beschlagnahmenv Sollte und: dasv die Besatzung'i‘
selbst - was dem Llager ‘zuniichst ebenfalls unbekannu gebil

gar nlcht bekommen habeobFur belde Annahmen aber blebet'd
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bisher festgestelltc Sachxerhalu noch kelne ausre1chende
.Gmndlageo ’ ‘

Das Berufungsgericht wird aber auch Géegenheit hébeﬂs
gegehenenfalls der Frage nachzugehen, ob nicht zumindest
eine Haftung der Beklagten nach Massgabe des Reichsleistungs-
geSetzeSHZu bejahen wére. Hierfiir konnte von Bedéutung sein,
dass 4n'dén démVKTQgér unter dem 19, September 1946 ausge-
ste]_ten Beschelnlgungen des landeswirtschaftsamtes eine
Iaqn oruchnahme und Beschlagnahme der ¢epp iche nach Massgabe _
der 8§ 15, 25 RLG esusgesprochen worden ist, Daher kidnnte 31ch,f
wern bel der Inanspruchnahme und Wegnahme der Teppiche = und
der Art und Weise der Durchfuhrvno ‘dieser Massnahmen die da--
bei be te111gten Bediensteten der Beklag ten nlch+ vollig auf
ausdriicklichen Befehl der Besatzungsmacht oehanuelt haben,
VLelmphr noch Raum fiir ihre eigene Entschliessungsfreiheit
’waf, eine Hafuunc der Beklagten nach dem Relchslelstungsge—-
setz.erﬁeben, ohne dass der Umstand, dass. spdter iber die
Tcpplchp von dar Besatzungsmacht ?equlsluloHSSuhelne ausge-




L)
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stellt sind und der Kliger auf Grund dieser Requisitions-

scheine Rechnungen an die Besatzungsmacht ausgestellt hat,

dem entscheidend entgegenzustehen brauchte. -
"Dr,Gﬁiger;. Dr.Weber

e Riefsdhé1” '
S pr,Rreft P
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