: Verkundet
am 16, Aprll 1956 ‘
Fleser, Justlzangesbellhers,.

. als Urkundsbeamter .
. der Geschdftsstelle

"ﬁffdes Landé5

nguf d1e Rev1s1onides Klagers w1rd das Urtell
~des 8. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in.
Celle vom 15, ‘Juni 1954 ‘aufgehoben... .

~vij1e Berufung des beklagten Landes gegen das
. Urteil der 4. Zivilkammer des Landgerichts .
Hannover 3 vom 30 'August 1950 wird zuruckgeW1eseno 

- Das’ beklagte Tand hat die Kosten der Rechts—
_;mlttelzuge Zu tragen°

'-g-Von’Rechté wegen'




sex trat 1933 aus seinem Amt als ’Obers-tu— |
in Banmg — Qliva = Beseldu_ngsruppe A2
; Stellenzulage von ;;ahrllch Te 200 RM -

" ,dlze

unﬂd -

seln .



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

_ Be1 der Anglelchung der Landesbesoldung an die
'-Relchsbesoldung 1m Jahre "937 wurde d1e Stelle des
’-Landesschulrats Jn dle Besoldungsgruppe A2 e 2 ein-
' gestuft ‘dem* bJsherlgea Stellen:nhaber ‘aber e1ne Zu-
© lage von Jahrlleh 400 RM welter gewahrt ‘Durch ein
-fAnderungsgesetz vom 12 AugusU 1941 wurde die Stel-
lenzulage'gestrlchen° Der damals 1m Wehrdlenst be- .
:'KfjpdlLChe Klager erhielt danachynur noch die Bezugp
aus ‘der Besoldungsgruppe A2 é wAu*hﬂselnem Ruhe-
gehalt wurden in dem Fest%etzungsbescheld des Regie-

-rungspr931denten vom 4. Ma1 1949~nur dlese Bezuge
zugrundegelegt Die hiergegen’ g"iChtete Beschwerde

© o des Klagers vom 25 September 1949 wurde am 3, Mai
'1950 zuruckgew1esen Der Klager ist aber der An81cht
')Vi;daB auch die nach seiner Behauptung ihm zuge31cherte
vaZulage von: 40@ M Jahrllch ZU. berucksﬁchtlgen sel.
W_Mﬁt der am 1. Juni 1950 elngerelchten Klage begehrt
Qer dep leferenzbetrag fur den Monat November 1948
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Entscheidungsgriinde s

Das BGrufun sgellcht hat anrenommeno daB der Kla~
ﬂer eln hoheres nuheﬁehalt weder nach § 90 DBG noch
:_auf Gruno elner Zu31cherung elner Zulage zu den Bezu—

n-der Besoden*sgruppe des’ Landesschulrats verlangbnv

OQ

*onne;lDle RQVlsIOﬂ relft 1n ergter Llnle dle Ausfua—'

ranren zu der zwolten Anspru

"s g1 ndlage an. Sle muss

 ¢als begriing t angeeehen werden

“Das. B,fufunvsgerlcht ste;l insoweit 1rrev151bel
als Inhalt des Besoldungsrechts des fruheren ﬂ‘Jc'eJ.chawﬂ:es
la r

nelse elne Zusage dahln ge&eben werden P@nnte, daB er 1n

:Schaumburg = Llppe fest, daB dem X ‘n verblndllcher

salnem neuen Amt dwe glelchen Bezuae w1e in selnem vor—
qergehenaen Am? erhalt - ps melnt aberg daf elne der—
,ar+1ge ZWSICﬂQIHH da sie’ ausdrackllch nwcht ausgesnro—,”’
chen worder.sel, nur aus aen Umstanden ge;olgeft werdnu

‘1te, caﬁ @lQD soLchasfol run~ abev qur oqqn AOgllLL; 

;Warew-wenn dle Umstande " zw1ngend dafvr sprechen Vowiir-

J 'edoch alont zutreffef

chser Ausgangspunkt des Berufungsgerlchts 1st nloht
_ 'n’Rechts1rrtum ”Der &1 gerﬂhat behauptet, daB: 1hm,:”
_t;d1° hler’fragl1che 7usage,'er oolle ﬂehaltlloh durhh d”‘
“fStelleawechsel nlcht schlechter gestellt werden, avch 1n,
munollchen verhendlungen *ebebea worden sel( Der ﬂe-;

'7fden'
};v131on 1st zvzlgebea, daB das Berufvngsberlcht auf den
i‘Inhalt der: mundllchen Verhandlun gen’ hatbe elngehen uad -

'”notfalls daruber hatte Bewels erheben‘mussen, wenn es‘f’

fgf{nlcht schon aus den vorllegenden schrlftllohen rklﬁ«
,fkfrvnven und aus dem unsbreltlgen ”artelvorbrlnven zu ei-
' ner dem Alaver gunstlgen Jntscheloun gekommen lSu‘.DOCh'”
‘Tmag d1°s° verfahvensrechullchﬁ ‘ra se auf SlCﬂ beruhen°
’Im Geoensata zq der Annahme des Berufun*sgerlchts 1st




‘jschon aus dem unstreltlgen Sachverhalt die Abgabe v
-der_vom Klager behaupueten Zu31cherung zu entnehmen,.u

D1e Zu51cherung 1st elne Wlllenserklarunga Da
‘ das GeseLz fur sve eine " Ausdrubkllchkelt " nicht
' verlangt kann 31e nach den. allgemelnen Regeln aue
in elner sonstlgen We¢se verlautbart werden, 0b in
» e1nem bestlmmten Verhalten die Abgabe ‘einer Wlllens—,fﬁ
 erklarung eines bestlmmten Inhalts zu erblicken ist,
| ot entsprechend den Grundsatzen der §§ 133, 157 BGB;‘?V
.zu beurtellen° Entscheldend sind nlcht die gewahlten, i
_-EWorte, sondern der. w1rkllche flle und das, was nach  f?
leireu und Glauben mlﬁ;Ruck51dht auf dle Verkehrssxtbef1i;
'yeln obgektlv urtell”fder Betfachte; 'us dem Verhal—-"

'lenzulage gpdlﬁer:des Landesschulrat315 Das 1st
der” Ausgangspunkﬁzselner Verhandlungen und dle we-
| fsentllche Voraussetzung selner Zustlmmung Zu dem»5
TW%Stellentausoh neben de“ F@Tderung nach Belbehaltung
. 881neS blsherlgen Besoldungsdlenstal eru;‘Alles ana

'Bétracht'kommenden

re_lst nur Errechhung des :
“trages und elne Folgerung aus der Grundiageu So
’atwesfauch das Land Schaumburg = Llppe von Anfang




an angesehen-'denn es g:ng nlcht auf den vom Klédger
- genannten Bebrag von 60"“RM ein, sondern stellte es
 ”,g1e1ch auf dle tatsaohlléhe leferenz ab, dle nach

 ~der erfolgten Kurzung der Stellenzulage des Landes—
':schulrats 800 RM betrug Der beldevseltlge Ausgangs—
| punkt war albo nlcht de fdaB der Klager nur eine

selne Anmend'

‘1st das Prlmare,

jLandesschulrats’n”ch hlcht'gedeckt.ware_ Wenn abef¥*”: |
a;das”Land sich um eine Deckung dieser Differeng be- .
=”muhte; dann konnte und muBte der obgektlveiBetrach—,:




“ter darauf schlleﬁen,,daﬁ es dem Klager auch dle
ifbls]ang von ihm gezahlue Stellenzulage von 400 RM
 '~_uht nvr deshalb “weil ihre- Zahlung sowleso vor~
. gesehen war, sondern ‘auch déshalb, weil dies zur
';Erfuﬁlupg der vom Klage. gestellteq Bed"pgung, dal

Ler gehaltilcn rlcht schlechter gesbellt werden durfe,‘ﬁ

7”nocwend g war, zugestehpn wolle° Damlt _daﬁ der

- Dienst e”"zwar die- Zahlung der. aktuellén‘leferenz

7:51cherstellen wolle, sich aber vorbehalteﬂl
'elgenen Lelstungen fiir das. neue Amt ohhe’ inkslcht

s E\U.,L d"e blsherlgen Bezuge des Beamten, der in Sel..
" nen Dienst iibertreten sollte, ‘na

elgenem Ermessen

35ﬁrevht110her H1n51cht Deshalb sprlcht er in
“:Abemzug von der leforenz zwischen der Stel

_enzvla—

”'dungsdlenstalters, Mangels elnes Anhaltspvnktes flir

Dann muBte

. .;’n der Zukunft an
: "°7von 1hm erweckten Elndruck halten, Was der .
';Klager opater zvr Revhtfertlgung selnes Begehreﬂs

”7er'dev Dweastherr auc

"*?auf Weﬂberzahlung der ZuAage ausgefuhrc hat9 ist
  ffffur die Auslegung der von dem Lande Schaumburg -
.:'fiLJppe 1m 4uge der Verhandlungen von Ende 1932 / An-
::fjfang 1933 abgegebenen Erklarungen nicht vou. ent—,

““Hsscheldender Bedeutvng Dau Berufungsgerldht stellt

”Tdas Gegentell muB davon ausgegangen werden, daB 31ch f2

liggneu festzusetzen, konnte nach Treuiuwd G1auben nicht -
:f gerechnet werden,kDem Klager glng es @ffen81cht11ch ‘
% um €ine Beibehaltung seines’ Status " in vermogensQ

"*7_ge und von der: Bewbehaltung selnes blsherlgen Besol— l




es deshalb zu Uhrédhi;dérauf ab ob der klager selbst _
von Anfang an vomKVorl egen elner Zu51cherung " aus—v

éh_é oder elne=e

'_-ware, hétte

herung 1st auch durc"

dle spatere Gesetzgebung‘ihfef}




g

'erksamkelt nicht, entkleldet warden° Naoh § 40 des
Beamtenrechts Anderungs Gesetzes vom 30. Juni 1933
“hatte es einer besonderen landesrechtllchen Bestim-
mung bedurft, wenn dle Zu51cherung hatte in Wegfall
‘kommen sollen; da es an elner solohen fehlt braucht' 
nlcht gepruft Zu werden, 1n WQlchen Grenzen ‘gich eine -
"Angleichung" der’ Besoldung elnes aus elnem hoher be-q.

| soldeten Amt ubergetretenen Beamten hétte halten milg=
sen. Dle Vorschrlft des '§ 16 jDBG ‘bezieht sich nur awfmgq
"*oevugLJch der Versorgung, wahrend im vorllegenden R
alle d1e Zusage bestimmter Bezuge des: aktlven DlensteD
V”Lln Frage steht T B

o It

Nach alldem 1st daran festzuhalten daB dem KlaJQ,

x”'._ger auch naoh dem Anderunasgesetz vam 12 August 194{~;

‘erln Anspruch auf dle Zulage von 4@0 RM zustand und -

daB dlese Zulage deshalb auch bel selnen ruhegehalts;f
: fahlgen letzten Dlenstbezugen 1m Slnne des § 80 DBG ; ;
zu beruck51cht1gen 1st Damlt erwe1st 51oh der erho—f:w
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