
BUNDESGERICHTSHOF

I

IM NAMEN DES VOLKES

III_ZR_213/64 URTEIL Verkündet am

20. O k tober 1966 
S c h e ib l 

J u s t i z o b e r s e k r e tä r  
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h t s s t r e i t

des D achdeckers C a rs te n in

K läg e rs  und R e v is io n s k lä g e r s ,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Dr

gegen

d ie  Witwe M aria  
K

geb . B|

B ek lag te  und R e v is io n s b e k la g te ,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt



/-  2 -

Der I I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  
h a t  a u f  d ie  mUndliche V erhandlung vom 20. O k to b er 
1966 u n te r  M itw irkung d e r  B u n d e s r ic h te r  B r. K r e f t ,  
B r. A rn d t, B r. H ußla, K eß le r und B r. R e in h a rd t

f ü r  R ech t e rk an n t:

B ie R ev is io n  des K läg e rs  gegen das U r t e i l  
des 3. Z iv i l s e n a ts  des S c h le s w ig -H o ls te in i­
schen O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  S ch lesw ig  vom 
22. O ktober 1964 w ird  zurückgew iesen .

B er K läger t r ä g t  d ie  K osten des R e v is io n s -  
re c h ts z u g e s .

Von R ech ts wegen

T a tb e s ta n d :

B er le d ig e  L andw irt Hans M a rtin  J f l H B  aus 
e in  B ruder des K lä g e rs , v e r s ta r b  am 

1963 im A l te r  von 70 J a h re n . Er war E i­
gentüm er e in e s  la n d w ir ts c h a f t l ic h e n  B e s itz e s  von 
in sg esam t etw a 12 ha G röße. B er E in h e i ts w e r t  des 
Anwesens b e tru g  w en iger a l s  10 000 BM. E in H o fv e r­
merk war und i s t  in  den G rundbüchern n ic h t  e in g e ­
t r a g e n .  Ber V a te r  des K läg e rs  h a t t e  den B e s i tz  im 
w e se n tlic h e n  im J a h re  1893 erw orben und ih n  im 
J a h re  1937 an den E rb la s s e r  ü b e re ig n e t .  B ie E l te r n  
des E rb la s s e r s  le b te n  b i s  zu ihrem  Tode au f  d e r
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L a n d s te l le .  Nach dem Tode D eines V a te rs  im J a h re  1952 
-  s e in e  M u tte r war b e r e i t s  im J a h re  194-2 v e r s t o r ­
ben -  s t e l l t e  d e r  E rb la s s e r  d ie  B ek lag te  a l s  W irt­
s c h a f te r in  e in .  S ie  f ü h r te  dem E rb la s s e r  den Haus­
h a l t  und a r b e i t e t e  in  d e r  L a n d w ir ts c h a f t m i t .  Da­
f ü r  e r h i e l t  s ie  k e in en  A rb e its lo h n . S ie  s t e l l t e  dem 
gemeinsamen H au sh a lt ih r e  R en te von an fan g s 50 DM, 
ab 1956 etwa t00 DM m o n a tlich  zu r V erfügung.

Am 19^ O ktober 1*056 s c h lo s s e n  d e r  E rb la s s e r  und 
d ie  B ek lag te  e in en  n o t a r i e l l e n  E rb v e r tra g  m it f o l ­
gendem I n h a l ts

(D ie B ek lag te ) " f ü h r t  . . . . "  (Hans M a rtin  J | B I )  
" b e r e i t s  s e i t  v i e r  J a h re n  den H au ss tan d . S ie  h a t  
während d ie s e r  v i e r  J a h re  ih r e  R ente i n  Höhe von 
d u r c h s c h n i t t l ic h  50 DM m o n a tlich  d e r  g e m e in sc h a f t 
l ie h e n  H au sh a lts fü h ru n g  zu r V erfügung g e s t e l l t .  
B eide . • • . •  haben von d e r  R ente und dem E r t r a g  
des G ru n d b e s itz e s  .......... gemeinsam g e l e b t .  A ußer­
dem h a t  d ie  . . . . "  (B e k la g te )  " ih r e  A r b e i t s k r a f t  
i n  vo llem  Umfange z u r  V erfügung g e s t e l l t ,  ohne 
d a fü r  Lohn zu e r h a l te n .

§ i

Wir s e tz e n  uns g e g e n s e i t ig  zu A lle in e rb e n  e in  
m it d e r  Maßgabe, daß d e r  L än g stleb en d e  von uns 
zu r f r e i e n  V erfügung u n te r  Lebenden und von To­
des wegen e in g e s e tz t  s e in  s o l l .

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  4 - /
r.

§ 2

Die E rsch ien en e  zu 2) ( -  d ie  B e k la g te  -  ) v e r ­
p f l i c h t e t  s ic h  dem gegenüber, w e i te r h in  b i s  zum 
A bleben des E rsch ien en en  zu 1) ( -  E rb la s s e r s  -  ) 
ih r e  A r b e i t s k r a f t  und ih r e  R ente w ie b is h e r  z u r  
V erfügung zu s t e l l e n .  Die R ente i s t  nunmehr a u f  
etw a 108 DM m o n a tlich  e rh ö h t.

§ 3

Der E rsch ien en e  zu 1) s e i n e r s e i t s  v e r p f l i c h t e t  
s ic h ,  d e r  E rsch ien en en  zu 2) zu den v e r e in b a r ­
te n  Bedingungen w e ite rh in  W ohnrecht und v o l le  
U n te rh a ltu n g  zu gew ähren.

Der E rb la s s e r  v e rk a u f te  im F rü h ja h r  1963 das In v en ­
t a r  des la n d w ir ts c h a f t l ic h e n  B e tr ie b e s  und v e rp ac h ­
t e t e  d ie  L än d e re ien .

Der K läg e r h ä l t  den E rb v e r tra g  wegen V e rs to s -  
se s  gegen d ie  g u ten  S i t t e n  f ü r  n i c h t ig .  Der E rb la s ­
s e r  habe m it d e r  B ek lag ten  in  einem eh e ä h n lic h e n  V er­
h ä l t n i s  g e le b t  und ü b e r das J a h r  1936 h in a u s  g e s c h le c h t­
l i c h e  B eziehungen zu i h r  u n te r h a l te n .  D er E rb v e r tra g  
habe s e in e n  Grund a l l e i n  i n  dem s i t t l i c h  zu m iß b i l­
lig e n d e n  eh e äh n lich en  Zusammenleben. Der W ert des 
Anwesens ü b e r s te ig e  den W ert i h r e r  D ie n s te  um e in  
v ie l f a c h e s .  E r, d e r  K läg e r, und s e in e  G esch w iste r  
h ä t te n  in  i h r e r  Jugend u n e n tg e l t l i c h  a u f  dem Anwe­
sen , das 70 J a h re  la n g  im B e s i tz  d e r  F a m ilie  gewe­
sen s e i ,  g e a r b e i t e t ,  e r  s e lb s t  habe in  den Ja h re n



-  5 -

1919 b is  1925 u n e n tg e l t l i c h  d ie  H a u p ta rb e it  v e r r i c h ­
t e t ,  B ei d e r  Ü bereignung an den E rb la s s e r  im J a h re  
1936 h ä t te n  d e r  K läg er und s e in e  G esch w io ter k e in e  
A bfindung e r h a l te n ,  o b g le ic h  d e r  B e s i tz  se in e n  heu ­
t ig e n  Y/ert n u r durch d ie  M i ta r b e i t  d e r  F a m ilie  e r ­
h a l te n  habe . Die H öfeordnung m it ih r e n  s p e z ie l l e n  
e rb re o h ljlic h e n  H egelungen s e i  im v o r lie g e n d e n  F a l l  
an a lo g  anzuwenden, wenn auch d ie  fo rm e lle n  V oraus­
se tzungen  n ic h t  v o r lä g e n ; denn das Anwesen s e i  m ehr 
a l s  10 ha  groß und s e in  Wert b e la u fe  s ic h  au f mehr 
a l s  100 000 DM, Hach d e r  H öfeordnung gehöre  e in  
la n d w i r t s c h a f t l i c h e r  B e tr ie b  n ic h t  dem je w e il ig e n  
E igentüm er zu r  f r e i e n  V erfügung, so n d ern  d e r  gesam­
te n  F a m ilie . Der E rb v e r tra g  v e r s to ß e  auch deswe­
gen gegen d ie  g u ten  S i t t e n ,  w e il  e s  den von d e r  
E rb s c h a f t A usgesch lossenen  n ic h t  zuzumuten s e i ,  a u f  
a l t e n  F a m il ie n b e s i tz  zu v e r z ic h te n .

Der K läg er h a t  b e a n tr a g t ,

f e s t z u s t e l l e n ,  daß d e r  E rb v e r tra g  zw ischen  
d e r  B ek lag ten  und dem v e rs to rb e n e n  Land­
w ir t  Hans M artin  J ^ | ^  vom 19 ,10 ,1996  -  
U rk u n d en ro lle  N r. 393/56 des N o ta rs  Georg 
B ^ m ^  in  -  rech tsu n w irk sam  s e i .

Die B ek lag te  h a t  b e a n tr a g t ,  

d ie  K lage abzuw eisen .

S ie  h a t  v o rg e tra g e n : Der E rb la s s e r  habe b e r e i t s  
b e i ihrem  D i e n s t a n t r i t t  im Ja h re  1952 an Magengeschwü 
ren  g e l i t t e n  und s e i  f a s t  immer schw er k ran k  gewe­
se n . In fo lg e  e in e s  la n g jä h r ig e n  K re b s le id e n s  s e i  e r
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in  den l e t z t e n  Ja h re n  b e t t l ä g e r i g  und p f le g e b e ­
d ü r f t i g  gewesen. E r habe s ic h  d esh a lb  durch  den Ab­
sch lu ß  des E rb v e r tra g e s  e in e  P f le g e r in  b i s  an s e in  
Lebensende s ic h e rn  w o lle n . Er habe n ic h t  d ie  M i t te l  
g eh a b t, e in e  P f le g e r in  zu b ez ah le n . Ihm s e i  d ah e r 
daran  g e leg en  gew esen, s ic h  ih r e  A r b e i t s k r a f t  f ü r  
den H au sh a lt und d ie  L a n d w ir tsc h a f t b i s  zu seinem  
Tode zu s ic h e rn .  S ie ,  d ie  B e k lag te , habe a l l e  n o t ­
wendigen A rb e ite n  im Haus, au f dem Hof und b e i d e r 
P f le g e  des E rb la s s e r s  l e i s t e n  können und g e l e i s t e t .  
G e s c h le c h tlic h e  Beziehungen h ä t te n  n u r im A nfang 
und wegen d e r  k ö rp e r lic h e n  H i n f ä l l i g k e i t  d es  E rb­
l a s s e r s  n u r  ku rze  Z e i t  b e s tan d e n .

Das L an d g e ric h t h a t  d ie  Klage abgew iesen . D ie 
Berufung des K läg e rs  i s t  e r f o lg lo s  g e b l ie b e n . M it 
s e in e r  R e v is io n  v e r f o lg t  d e r  K läger s e in e n  K lagean­
t r a g  w e i te r .  Die B ek lag te  b i t t e t ,  das R e c h ts m it te l  
zu rückzuw eisen .

Das B e ru fu n g sg e ric h t g eh t von fo lg e n d e r  r e c h t ­
l i c h e r  Erwägung au s : Der zw ischen dem E rb la s s e r  und 
d e r  B ek lag ten  ab g esch lo ssen e  E rb v e r tra g  wäre dann 
n ic h t ig ,  v/enn e r  gegen das R e ch tsg e fü h l a l l e r  b i l l i g »  
und g e re c h t Denkenden v e r s t i e ß e  (§ 138 BGB). D ie 
R ech tsprechung  habe d ie s  in  e r s t e r  L in ie  i n  F ä l le n  
angenommen, in  denen e in  v e r h e i r a t e t e r  Mann e in e  
V erfügung von Todes wegen zugunsten  s e in e r  G e lie b ­
te n  g e t r o f f e n  hab e , um dadurch  d ie  F o r ts e tz u n g  des
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eh e b re c h e risc h e n  V e rh ä ltn is se s  zu fö rd e rn  oder d ie  
G e lie b te  f ü r  d ie  g e s c h le c h t l ic h e  H ingabe zu b e lo h ­
nen , ab e r auch l e t z t w i l l i g e  V erfügungen von 
Ledigen könnten  nach d ie s e n  G es ich tsp u n k ten  b e u r t e i l t  
w erden, möge h i e r  e in  S i t te n v e r s to ß  au ch , wenn e r  
überh au p t f e s t s t e l l b a r  s e i ,  n ic h t  so schw er w iegen . 
S te t s  komme es  en tsch e id en d  a u f  d ie  Beweggründe an , 
d ie -z u r  E rb e in se tzu n g  des B edachten  g e fü h r t  h ä t t e n .  
A b z u s te lle n  s e i  d ab e i a u f  den Z e itp u n k t d e r  E r r ic h ­
tung  d e r  V erfügung (BGHZ 20, 7 4 ) . N ich t je d e  Zu­
wendung an e in e  F ra u , m it d e r  d e r  Zuwendende in  g e­
s c h le c h t l ic h e n  Beziehungen s te h e ,  s e i  a l s  s i t t e n w id ­
r i g  anzusehen . S o fe rn  im E i n z e l f a l l  f e s t s t e h e ,  daß 
d e r Zuwendende s ic h  n ic h t  a u s s c h l ie ß l ic h  von den g e ­
s c h le c h t l ic h e n  B eziehungen habe l e i t e n  l a s s e n ,  son­
dern  f ü r  ih n  in  e r s t e r  L in ie  o d er doch m aßgeblich  
neben ihnen  auch an d ere  a c h te n sw e rte  Beweggründe e n t ­
scheidend  gewesen s e ie n ,  l i e g e  e in  V ers to ß  gegen d ie  
gu ten  S i t t e n  n ic h t  v o r .

Das a l l e s  u n t e r l i e g t  k e in en  r e c h t l i c h e n  Beden­
ken, w ird  auch von den P a r te ie n  n ic h t  a n g e g r i f f e n .

Das B e ru fu n g sg e ric h t s t e l l t  dann a u f  Grund d e r  
Beweisaufnahme f e s t :  Es s e i  dem E rb la s s e r  b e i  dem 
Abschluß des E rb v e r tra g s  n ic h t  darum gegangen , d ie  
B ek lag te  f ü r  ih r e  g e s c h le c h t l ic h e  H ingabe zu be­
lohnen  oder d ie  F o r ts e tz u n g  in t im e r  B eziehungen zu 
e r re ic h e n ;  e r  habe v ie lm eh r andere  a c h te n sw e rte  G rün­
de f ü r  d ie  E rb e in se tz u n g  d e r  B ek lag ten  g e h a b t. S r s e i  
s e i t  langem m agen le idend 'und  wegen s e in e s  Z u s ta n d s , 
s e in e s  H au sh a lts  und s e in e s  la n d w ir ts c h a f t l ic h e n  B e-
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t r i e b e s  au f  d ie  H i l f e  e in e r  F rau  angew iesen  ge­
w esen. Die B ek lag te  habe d ie s e  Lücke a u s g e f ü l l t  
und s ic h  a l s  w e r tv o lle  und f ü r  den E rb la s s e r  
wohl gerad ezu  u n e n tb e h r lic h e  H i l f e  e rw ie sen , t a t ­
k r ä f t i g  in  d e r  L a n d w ir tsc h a f t m itg e w irk t und f ü r  
e in en  g eo rd n e ten  H au sh a lt g e s o rg t ,  auch ih r e  Ren­
te  ja h re la n g  zum gemeinsamen H a u sh a lt m itverw en­
d e t .  Der E rb la s s e r  s e i  so w e it b e s s e r  g e s ta n d e n , 
a l s  wenn e r  a u f  n o rm ale r B a s is  e in e  b e z a h lte  K ra f t  
h ä t t e  annehmen m üssen. So s e i  e s  v e r s tä n d l ic h ,  daß 
e r  d ie  B ek lag te  aus e in e r  gew issen  D an k b a rk e it h e r ­
aus a l s  E rb in  e in g e s e tz t  h ab e . D arüber h in a u s  s e i  
a b e r  d e r  A bschluß des E rb v e r tra g s  f ü r  d ie  Z ukunft 
des E rb la s s e r s  bedeutsam  gew esen; denn e r  habe ihm 
d ie  A r b e i t s k r a f t  und d ie  R en te  d e r  B ek lag ten  b i s  
zu seinem  A bleben g e s ic h e r t .  F ü r  d ie  B ek lag te  habe 
d e r  A bschluß d es V e r tra g e s  e in e  v o l l s tä n d ig e  W irt­
s c h a f t l i c h e  Bindung an den E rb la s s e r  g e b ra c h t;  
denn s i e  habe s ic h  v e r p f l i c h t e t ,  A r b e i t s k r a f t  und 
R ente w e i te rh in  dem E rb la s s e r  z u r  V erfügung zu s t e l ­
le n .  D abei s e i  vo rauszusehen  gew esen, daß d ie  An­
fo rd e ru n g en  an d ie  A rb e i ts le is tu n g e n  d e r  B ek lag ten  
n ic h t  g e r in g e r ,  sondern  eh e r g rö ß e r  werden w ürden, 
da m it e in e r  B esserung  des G esu n d h e itsz u s ta n d es  des 
E rb la s s e r s  kaum zu rechnen  gewesen s e i .  Der Wunsch,« 
s ic h  e in e  S ich eru n g  f ü r  se in e n  Lebensabend zu s c h a f ­
fe n , habe d ah er e in  so lc h e s  G ew icht, daß daneben ge­
s c h le c h t l ic h e  Beziehungen zw ischen dem E rb la s s e r  und 
d e r  B e k lag ten , s e lb s t  wenn i h r  F o r tb e s te h e n  ü b e r  das 
J a h r  1956 h in a u s  u n t e r s t e l l t  w erde, ü b e rh au p t k e i ­
ne o d er a l l e n f a l l s  e in e  u n te rg e o rd n e te  Bedeutung ge­
h a b t h ä t t e n .  i



Auf Grund d ie s e r  F e s ts te l lu n g e n  kommt das 
B e ru fu n g sg e ric h t zu dem E rg e b n is : Da d e r  E rb la s ­
s e r  ach ten sw erte  Beweggründe f ü r  den A bschluß 
des E rb v e r tra g e s  gehab t h ab e , e n t f a l l e  d e r  Vor­
w urf d e r  S i t te n w id r ig k e i t ,  Der E r b la s s e r  s e i  be­
r e c h t ig t  gewesen, auch u n te r  Ü bergehung s e in e r  
Verwandten se in e «  E rben f r e i  zu; bestim m en. Der 
"V ertrag s e i  d esh a lb  w irksam . D ie g e s e tz l ic h e n  E r­
ben könnten  auch n i c h t  m it E r fo lg  d a ra u f  v e rw e isen , 
daß s ie  i n  i h r e r  Jugend in  dem la n d w ir ts c h a f t l i c h e n  
B e tr ie b e  u n e n tg e l t l ic h  ü b er das ü b l ic h e  Maß h in au s  
g e a r b e i te t  und k e in e  A bfindung e r h a l te n  h ä t te n .  7/ie 
das L an d g e ric h t b e r e i t s  a u s g e fü h r t  h ab e , h ä t te n  d e r  
K läger oder se in e  G esch w iste r e in  E n tg e l t  und ih re n  
P f l i c h t t e i l  b e i d e r  Ü b erla ssu n g  an den E rb la s s e r  
oder beim Tode ih r e s  V a te rs  v e r la n g e n  können. Y/enn 
d e r K läger und se in e  G esch w is te r  dam als k e in e  Ab­
fin d u n g  e r h a l te n  h ä t te n ,  so -b erü h re  d as n ic h t  d ie  
G ü l t ig k e i t  des E rb v e r tra g e s  zw ischen  d e r  B ek lag ten  
und ihrem  B rüder, nach d essen  Tode s ie » n ic h t  p f l i c h t -  
te i ls i ) (£ re c h t ig t  s e ie n .

>

Diese» A usführungen bekäm pft d ie  R e v is io n  ohne 
E rfo lg . - .i:

1. S ie  bem ängelt, das B e ru fu n g sg e r ic h t habe den 
Aussagen d e r  Zeugen T ^ H B  und zu g ro s ­
se s  Gewicht beigem essen , d ie  Uber d ie  M ita r b e i t  d e r  
B ek lag ten  im B e tr ie b  und H au sh a lt d es  E rb la s s e r s  be­
r i c h t e t  haben; d ie  R ev is io n  m e in t, daö a l l e s  besage 
n ic h ts  ü b e r  das p e rs ö n lic h e  V e r h ä l tn is  zw ischen E rb­
l a s s e r  und B e k la g te r  und ü b e r  d ie-E rw ägungen , von de­
nen d ie s e  beim A bsch lüsse  des E rb v e r tra g e s  ausgegan -
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gen s e ie n ;  das B e ru fu n g sg e ric h t habe n ic h t  von 
den Aussagen d ie s e r  außenstehenden  Zeugen a u f  d ie  
E in s te l lu n g  des E rb la s s e r s  b e i A bschluß des E rb­
v e r t r a g e s  s c h lie ß e n  d ü rfe n . Damit g r e i f t  d ie  R ev i­
s io n  d ie  t a t r i c h t e r l i c h e  Würdigung des B eru fungs­
g e r ic h t s  an , d ie  vom R e v is io n s g e r ic h t ,  so w e it s i e  
n ic h t  a u f  V e rfa h re n sv e rs tö ß e n  b e ru h t,  n ic h t  nach­
g e p rü f t  werden kann . E inen  so lch en  V ersto ß  vermag 
d ie  'R e v is io n  n ic h t  au fzu z e ig e n ; es  war dem l a t r i c h -  
t e r  n ic h t  v e rw e h rt, aus dem V e rh a lte n  d e r  B ek lag­
te n ,  in sb e so n d e re  aus d e r  A rt und dem Umfang i h r e r  
A rb e it ,  S ch lü sse  a u f  d ie  E in s te l lu n g  des E rb la s ­
s e r s  i h r  gegenüber zu z ie h e n .

Entgegen d e r  A n sic h t d e r  R e v is io n  mußte das 
B e ru fu n g sg e ric h t auch n ic h t  aus dem Umstand, daß 
die* B ek lag te  von i h r e r  R ente von 50 b is  100 DM 
n ic h t  h ä t t e  le b en  können, S ch lü sse  in  d e r  R ich tu n g  
z ie h e n , daß d e r  E rb la s s e r  k e in en  Anlaß zu r D ankbar­
k e i t  i h r  gegenüber g eh ab t habe . Die B ek lag te  h ä t t e ,  
wie nach d e r  L eb en serfah ru n g  anzunehmen i s t  -  auch 
d ie  R e v is io n  b r in g t  n i c h t s  Abweichendes v o r 
s ic h  durch  ih r e  A rb e it  e r h a l te n  können; a l s  H au sh ä l­
t e r i n  h ä t t e  s i e  ü b lic h e rw e is e  neben f r e i e r  S ta t io n  
noch Löhn bezogen. Das B e ru fu n g sg e ric h t s t e l l t  d a r ­
au f ab , daß d ie  B ek lag te  n ic h t  n u r  in  B e tr ie b  und 
H au sh a lt g e a r b e i t e t ,  sondern  auch noch ih r e  R en te 
m itverw endet h ab e . Daß es h ie ra u s  s c h l i e ß t ,  d e r  E rb­
l a s s e r  habe aus e in e r  gew issen  D an k b ark e it h e ra u s  
g e h a n d e lt ,  l i e g t  im Rahmen d e r vom R e v is io n s g e r ic h t  
n ic h t  n ach p rü fb a ren  T atsachenw ürdigung .

2 . Ebensowenig E rfo lg  h a t  d ie  Rüge, das B eru fu n g s-
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g e r ic h t  habe d ie  Bedeutung d e r  "V e rp f lic h tu n g e n 1* 
v e rk a n n t, d ie  d ie  B ek lag te  im E rb v e r tra g  übernom­
men habe; d ie s e  h ä t te n  n ic h t  zu e in e r  " v o l l s t ä n ­
d ig en  w ir t s c h a f t l ic h e n  Bindung an den E rb la s s e r  
fü h ren "  können, da e s  s t e t s  d e r  f r e i e  W ille  d e r 
B ek lag ten  g e b lie b e n  s e i ,  ob s i e  ih r e  A r b e i t s k r a f t  
zu r V erfügung s t e l l e n  w o lle , und d ie  R en te  unpfänd­
b a r  gewesen s e i .  Abgesehen davon, daß k e i n e r l e i  
A n h altsp u n k t d a fü r  v o r l i e g t  und n ic h t  anzunehmen 
i s t ,  das B e ru fu n g sg e ric h t habe d ie  m angelnde D urch- 
s e tz b a r k e i t  d e r  von d e r  B ek lag ten  im E rb v e r tra g  
übernommenen V e rp flic h tu n g e n  v e rk a n n t , kommt es 
f ü r  d ie  B e u rte ilu n g  d e r  en tsch e id en d e n  P rä g e , ob 
d e r  E rb v e rtra g  m it den g u ten  S i t t e n  v e r e in b a r  i s t  
oder n ic h t ,  n ic h t  au f  d ie  D u rc h s e tz b a rk e i t  d e r  v o n  
d e r  B ek lag ten  übernommenen V e rp f lic h tu n g e n  an . Das 
B e ru fu n g sg e ric h t h a t  z u tre f f e n d  d a ra u f  a b g e s t e l l t ,  
w elche L e is tu n g en  d e r  B ek lag ten  d e r  E rb la s s e r  s ic h  
ausbedungen und e rw a r te t  h a t ;  denn d ie  P rä g e , ob 
s e in  Beweggrund u n s i t t l i c h  s e i ,  i s t  nach den Vor­
s te l lu n g e n  zu b e u r t e i l e n ,  d ie  ih n  zum V e r tra g sa b ­
sch lu ß  f ü h r te n ,  und n ic h t  danach, ob d ie  v e r e in b a r ­
te n  G eg en le is tu n g en  -  d ie  d ie  B ek lag te  t a t s ä c h l i c h  
e rb ra c h t  h a t  - ,  a u f  dem Rechtswege h ä t te n  durchge­
s e t z t  v/erden können. Im ü b r ig e n  ü b e r s ie h t  d ie  R ev i­
s io n , daß d e r E rb la s s e r  den E rb v e r tra g  b e i  A u sb le i­
ben d e r G eg en le is tu n g en  h ä t t e  a n fe c h te n  (§§ 2078 
Abs. 2 , 2281 Abs. 1 BGB), u n te r  Umständen auch vom 
V ertrag e  h ä t t e  z u rü c k tre te n  können (§ 2295 BGB).

3 . Die R e v is io n  m ein t w e i te r ,  das B e ru fu n g sr  * 
u r t e i l  la s s e  jed e  A u se in an d erse tzu n g  m it dem E rb -
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v e r t r a g  a l s  solchem  und seinem  e ig e n t l ic h e n  In ­
h a l t  v e rm issen ; d e r  v o r lie g e n d e  P a l l  e r h a l t e  g e rad e  
dadurch s e in  beso n d eres  G epräge, a l s  h i e r  d e r  E rb­
l a s s e r  n ic h t  e i n s e i t i g  in  einem T estam en t v e r fü g t  
und irgendw elche  Zuwendungen gem acht h ab e , son­
d ern  e in e  z w e is e i t ig e  Bindung in  d e r  Form des E rb­
v e r t r a g e s  eingegangen s e i  und o f f e n s i c h t l i c h  habe 
e ingehen  m üssen. S o l l t e  d ah e r n ic h t  d ie s e  A rt d e r  
v ö l l i g  ung leichm äßigen  g e g e n s e i t ig e n  E rb e in se tz u n g  
schon a n g e s ic h ts  d e r  b es teh en d en  in tim e n  B eziehun­
gen zu r  S i t te n w id r ig k e i t  fü h re n , so h ä t t e  jed en ­
f a l l s  § 138 Abs. 2 BGB im H in b lic k  d a ra u f ,  daß d ie  
B ek lag te  d ie  besondere Lage (N o tlag e ) des E rb la s s e r s  
f ü r  ih r e  Zwecke a u s g e n u tz t h ab e , B eachtung f in d e n  
müssen.

Auch dam it d r in g t  d ie  R e v is io n  n ic h t  d u rch .
Zwar s in d  b e i  d e r  P rü fu n g , ob e in e  l e t z t w i l l i g e  
V erfügung nach ihrem  Beweggrund, I n h a l t  und Zweck 
gegen d ie  g u ten  S i t t e n  v e r s tö ß t ,  a l l e  Umstände d es  
P a l le s  zu b e rü c k s ic h tig e n ;  e n tsc h e id e n d  i s t  das Ge­
sa m tb ild  ( s tä n d ig e  R ech tsp rechung ; BGH LM N r. 13 
zu § 138 (Cd) BGB m it N achw eisen). Bas h a t  das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  in d e sse n  n ic h t  v e rk a n n t .  Es h a t  zwar 
zu dem V o rtra g  des K lä g e rs , d ie  B ek lag te  habe d ie  
besondere  Lage des K läg e rs  (N o tlag e ) a u s g e n ü tz t, 
n ic h t  S te l lu n g  genommen. Bazu h a t t e  e s  a b e r  k e in en  
A nlaß . B e r e i t s  das L an d g e ric h t h a t t e  in  seinem  Ur­
t e i l  a u s g e fü h r t ,  d e r  K läg er habe zu s e in e r  Behaup­
tu n g , daß d ie  B ek lag te  ih n  i n  im z u lä s s ig e r  Weise 
gezwungen h ab e , s i e  a l s  E rb in  e in z u s e tz e n , n ic h t  
d ie  e r f o r d e r l i c h e n  E in z e lh e i te n  v o rg e tra g e n  und k e i ­
nen Beweis a n g e tr e te n .  In  s e in e r  B erufung h a t  d e r
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K läger den V o rtrag  n ic h t  w ied e r a u f g e g r i f f e n .  Es 
l i e g t  d aher k e in  R e c h ts fe h le r  d a r in ,  daß das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  n ic h t  au f d ie s e n  V o rtra g  e in g eg an ­
gen i s t .  D ie T a tsach e , daß d ie  V erfügung des E rb - 

- la s s e r e 'v e r tr a g s m ä ß ig  e r f o l g t  i s t ,  h a t  das Beru­
fu n g s g e r ic h t g ew ü rd ig t, und zwar d a h in , daß es 
dem E rb la s s e r  d a ra u f  angekommen s e i ,  s ic h  d ie  
A r b e i t s k r a f t  und d ie  R ente d e r  B ek lag ten  b i s  zu 
seinem  A bleben zu s ic h e rn . Es l i e g t  k e in  V ersto ß  
d a r in ,  daß es a l l e i n  aus d e r  T a tsach e  des V e r tra g s -  
s c h lu s s e s  n ic h t  a u f  e in e  u n z u lä s s ig e  E inw irkung d e r  
B ek lag ten  au f den K läger g e s c h lo s s e n  h a t .

' 4 . Bas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  so m it s e in e  F e s t ­
s te l lu n g ,  daß f ü r  den A bschluß des E rb v e r tra g e s  
n ic h t  d ie  e ro t is c h e n  B eziehungen des E rb la s s e r s  
zu r B ek lag ten , sondern  an d ere  a c h te n sw e rte  Beweg­
gründe bestimmend ,gewesen s e ie n ,  p h n e .R ec h tsv e r­
s to ß  g e t ro f f e n .  • Die in tim e n  B eziehungen a l l e i n  v e r ­
mögen d ah e r .nach d e r  a n g e fü h rte n  R ech tsp rech u n g  d ie  
U nw irksam keit des E rb v e r tra g e s  n ic h t  zu b ew irk en . 
D ieses  E rg eb n is  kann auch durch  d ie  w e i te r  vom K lä­
g e r  hervorgehobenen Umstände n ic h t  h e rb e ig e fü h r t  
w erden, daß es s ic h  um e in en  ja h rz e h n te la n g  im Fa­
m i l ie n b e s i tz  b e f in d lic h e n  Hof h a n d e l t ,  daß zu d e s­
sen  Aufbau andere  F a m ilie n m itg lie d e r  durch  ja h r e ­
lan g e  u n b ez ah lte  A rb e it  b e ig e tra g e n  haben und daß 
d ie  G esch w iste r des E r b la s s e r s ,  wie im R e v is io n s v e r ­
fa h re n  zu u n te r s t e l l e n  i s t ,  k e in  e l t e r l i c h e s  Vermö­
gen , n ic h t  einm al ih re n  P f l i c h t t e i l  e r h a l te n  haben . 
Auch wenn das a l l e s  m itb e r ü c k s ic h t ig t  w ird , g e s t a t ­
t e t  das s ic h  ergebende G esam tb ild  n i c h t ,  den E rb v e r-
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t r a g  a l s  n i c h t ig  zu e ra c h te n . Das B ü rg erlich e iC fe - 
se tzb u ch  g e s t a t t e t  e s  dem E rb la s s e r ,  Uber s e in  V er­
mögen l e t z t w i l l i g  f r e i  zu v e rfü g e n . Ü bergeh t e r  
n ä c h s te  A ngehörige, w ie Abkömmlinge, E l te r n  o der 
d ie  E h efrau , so b ew irk t d a s , wenn n ic h t  b eso n d ere  
Umstände h in z u t r e te n ,  n ic h t  d ie  N ic h t ig k e i t  s e in e r  
V erfügung, sondern  f ü h r t  l e d ig l i c h  .zur E n ts teh u n g  
von P f l ic h t te i ls a n s p rU c h e n  (§ 2303 BGB). Daß den 
G eschw iste rn  des E rb la s s e r s  k e in  P f l i c h t t e i l s r e c h t  
z u s te h t ,  kann n ic h t  dazu fa h re n , ih r e  Ü bergehung 
u n te r  g e r in g e re n  V orausse tzungen  a l s  s i t t e n w id r ig  
anzusehen , a l s  d ie  Übergehung d e r  p f l i c h t t e i l s b e ­
r e c h t ig te n  A ngehörigen . V ielm ehr müssen s ic h  nach  
dem W illen  des G ese tzg eb e rs  d ie  G esch w iste r  r e g e l ­
mäßig dam it ab f in d e n , wenn d e r  E rb la s s e r  s i e  n ic h t  
b e r ü c k s ic h t ig t .  Umstände, d ie  zu e in e r  an d eren  B eur­
te i lu n g  fü h re n  k ö n n ten , h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t ohne 
R e c h ts fe h le r  f ü r  n ic h t  f e s t g e s t e l l t  e r a c h t e t .  Z u tr e f ­
fend  i s t  in sb e so n d e re  s e in  H inv/eis, d e r  E r b la s s e r  3 e i 
n ic h t  dadurch an d e r  f r e i e n  V erfügung Uber s e in  V er­
mögen g e h in d e r t  gew esen, daß d ie  G esc h w is te r , w ie 
d e r  K läger v o r t r ä g t ,  ohne E n tg e l t  a u f  dem Hof m it­
g e a r b e i te t  und beim Tode des V a te rs  ih r e n  P f l i c h t ­
t e i l  n ic h t  g e f o r d e r t  haben; d e r  E rb la s s e r  war n ic h t  
dadurch  g e h in d e r t ,  l e t z t w i l l i g  f r e i  zu v e rfü g e n , daß 
d ie  G esch w iste r e s  u n te r la s s e n  haben , ih n en  z u s te ­
hende A nsprüche g e l te n d  zu machen, s e lb s t  wenn d as 
in  d e r  E rw artung geschehen  i s t ,  nach seinem  Tode 
werde ih n en  i h r  A n te i l  am v ä te r l ic h e n  Vermögen z u f a l ­
le n .  Es b e d a rf  k e in e r  P rü fu n g , ob d e r  P a l l  an d e rs  
zu b e u r te i le n  w äre , wenn d e r  E rb la s s e r  s e in e n  Ge­
sc h w is te rn  in  A u ss ic h t g e s t e l l t  h ä t t e ,  s i e  f ü r  i h r

1 ^ .



15 -

entgegenkommendes V e rh a lte n  nach seinem  Tode 
sc h ad lo s  zu h a l te n ;  e s  i s t  n ic h t  v o rg e tra g e n , daß 
d e r  E rb la s s e r  irg en d w ie  so lc h e  E rw artungen erw eck t 
h ä t t e .  U nbegründet s in d  auch d ie  V e rfa h re n s rü g e n , 
d ie  d ie  R e v is io n  in .d ie se m  Zusammenhänge e r h e b t .
Die Zeugen G U H B »  und w aren zum
Beweis d a fü r  b en an n t, .daß d ie .. G esc h w is te r  u n en t­
g e l t l i c h  au f  dem Hofe m i tg e a r b e i te t  und b e i  d e r  
Übernahme des H ofes durch  den E rb la s s e r  k e in e  An­
sprüche g e s t e l l t  h ä t t e n .  D arauf kommt es  nach dem 
A usgefU hrten n ic h t  en tsch e id en d  an . Es l i e g t  d e s ­
h a lb  k e in  V e rfa h re n sv e rs to ß  d a r in ,  daß das Beru­
fu n g s g e r ic h t d ie s e  Zeugen n ic h t  vernommen h a t .

Auch aus dem H ö fe re ch t l ä ß t  s ic h  en tgegen  d e r  
A n sich t d e r  R e v is io n  k e in  an d e re s  E rg eb n is  h e r l e i t e n .  
U n m itte lb a r  kann d ie  H ofeordnung ( B r i t .  MR VO K r. 84 
An 1 öB vom 24. A p r i l  1947 -  V0B1 BrZ 48, 344) n ic h t  
angewendet werden** w ie  au<?h d ie  R e v is io n  n ic h t  v e r ­
k e n n t. Aber auch ih r e  en tsp re ch e n d e  Anwendung i s t  
n iö h t  m ög lich . Da d e r  E in h e i ts w e r t  des H ofes u n s t r e i ­
t i g  u n te r  10 000 DM l i e g t ,  können d ie  e r b r e c h t l i ­
chen Bestimmungen d e r  H öfeordnung, d ie  e in e  Ausnah­
m eregelung gegenüber dem E rb re c h t d es  B ü rg e r lic h e n  
G esetzbuchs e n th a l te n ,  n ic h t  ausdehnend a u f  T a t­
b es tän d e  angewendet w erden, f ü r  d ie  s i e  nach  ihrem  
I n h a l t  n ic h t  g e l te n .  Der G ese tzg eb er h a t  in  § 1 
d e r  Höfeordnung d ie  E ig e n s c h a f t e in e s  H ofes im 
S inne d ie s e s  G ese tze s  sch em atisch  an d ie  E rre ich u n g  
des E in h e its w e r te s  von 10 000 DM g e k n ü p ft, wenn n ic h t  
-• was h i e r  u n s t r e i t i g  n i.oht geschehen  i s t -  d e r  E i­
gentüm er d ie  E in trag u n g  a l s  Hof b e a n tr a g t .  Er h a t  d a -
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m it e in e  G renze .gezogen , an d ie  d e r  R ic h te r  ge­
bunden i s t .  Ebensowenig kann d e r  d e r  H öfeordnung 
zugrunde lie g e n d e  R ech tsgedanke, la n d w ir t s c h a f t ­
l i c h e  B e tr ie b e  a l s  E x is te n z g ru n d la g e  e in e r  Fa­
m il ie  d ie s e r  m ö g lich s t u n g esch m äle rt zu e r h a l ­
te n ,  e in  Gedanke, d e r auch in  §§ 15 f f  des Grund«, 
s tü c k s v e rk e h rs g e s e tz e s  i n  gewissem Umfang se in e n  
A usdruck f i n d e t ,  dazu fü h re n , d ie  V erfügung des 
E rb la s s e r s  zugunsten  d e r  B ek lag ten  a l s  gegen das 
R e ch tsg e fü h l a l l e r  b i l l i g  und g e re c h t  Denkenden 
v e rs to ß e n d  e rsc h e in e n  zu l a s s e n .  Daß diesem  
R echtsgedanken  in  vorliegendem  F a l l  n ic h t  e n t­
sp rochen  v /ird , genügt n i c h t ,  * d ie , Bedenkung r.- j*-/ 
d e r  B ek lag ten  a l s  s i t t e n w id r ig  anzusehen . D er Ge­
s e tz g e b e r  h a t  den G rundsatz  d e r  T e s t i e r f r e i h e i t  
au f  g e s t e l l t  und bewußt in  Kauf genommen, daß e in  
E rb la s s e r  nahe A ngehörige ü b e rg e h t, mag das v i e l ­
fach  auch a l s  H ä rte  empfunden w erden; e r  h a t  auch 
f ü r  la n d w ir ts c h a f t l ic h e  B e tr ie b e  n u r  in  eng b eg ren z­
tem Ausmaße Ausnahmen vom G rundsatz  d e r  T e s t i e r f r e i ­
h e i t  zu g e la s se n  (A r t. 64 EGBGB), wie s i e  in  d e r  Hö- 
feordnung  g e t r o f f e n  s in d .
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Damit erw eisen  s ic h  d ie  A n g r if fe  d e r  R ev i­
s io n  a l s  u n b eg ründet. Nach § 97 ZPO h a t  d e r  K lä­
g e r  d ie  K osten des R e v is io n s v e r fa h re n s  zu  t r a g e n .

D r. K re f t  D r. A rnd t D r. H üßla 

K eß le r D r. R e in h a rd t

• V i v  . r
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