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Gesetze BGB §§ 823 4bs. 2, 89, 31, 839; GG Art. 34;
PreuBischesg Vegereinigungsgesetz vom 1. Juli
1952 (68 &. 187)

1. Rechtssatz: Eine Gemeinde, deren verfassungsmidgig berufenes
Organ die zur Durchfiihrung der polizeimiéfigen
Viegereinigung nach § 1 Pr.Wegereinigungsgesetz
erforderlichen orginisatorischen LafBnahmen
schuldhaft nicht oder nicht ausreichcnd getrof-~
fen hat, haftet fir Unfallschiéden, die auf
Nichterfiillung der Vegereinigungspflicht beruhen,
nach §§ 823 4bs. 2, 839, 31 BGEB.

2. Rechtssatz: Hat eine Gemeinde die zur Durchfiihrung der po-
lizeimdBigen Wegereinigung nach § 1 Pr.vege-
reinigungsgesetz erforderlichen organisutori-
schen daBnahmen getroffen und verletzen ihre
Beamten schuldhaft die ihnen danach obliegen-—
de Ambspflicht zur Durchfilhrung der Reinigung
oder zu Geren Beaufsichtigung, so haftet die
Gemeinde fir dadurch verursachte Unfullschiden
nach § 839 BGB i.V. mit Art. 34 GG.

Aktenzeichen: III ZR 211/56 OLG Ko6ln
Urt. des BGE v. 19. Mai 1958 © LG Koln
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IIT ZR 211/56

Verkiindet

am 19. kai 1958
Fieser, J.Ang.

als Urkundsheamter der
Geschiiftsstelle

Im Namen des Volkes
In dem Rechtsstreit
der Gemeindé Glesch, vertreten .durch den Rat der Gemeinde,
Beklagten, Berufungsklégerin und Revisionsklégerin,
- ProzeBbevollmichtigters; Rechtsanwalt (D -
gegen

1) den Bickermeister Giinther HEJJ D in HEHED,

igpstrate @,

Kldger, Berufungsbeklagten und Revisionsbeklagten.

- ProzeBbevollmichtigters Rechtsanvalt (GG -

2) den Landschaftsverband Rheinland, vertreten durch
seinen Direktor, Diisseldorf, Landeshaus,

Streitgehilfen des Kligers, Ber.fungsbeklagten
und Revisionsbeklagten.

- ProzeBbevollmiichtigters Rechtsanwalt Dr. (-

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtsnofs

auf die miindliche Verhandlung vom 14. #pril 1958

unter witwirkung des Senatsprésidenten Prof.Dr.Geiger
sowie der Bundesrichter Dr. Veber, Dr. Arndt, Dr. Volany
und Dr. Beyer

fiir Recht erkannt:

Die fevision der speklagten gegen das Urteil ades
2. Zivilsenats des Qberlandesgerichts in X6ln vom
7. November 1956 wird zuriickgewiesen. Die Beklagte
hat die Kosten des Revisionsverfahrens zu tragen.-

Von Rechis wegen




Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Tatbestand:

Am 3. fhrz 1955 fuhr der Kliger, als es schon dunkel war,
mit seinem Motorroller von Harff koumend, auf dem Vege nach
Koln auf einer LandstraBe erster Ordnung durch die Eauptstra-
e der beklagten Gemeinde. Auf seiner rechten Fahrbahnseite
lag seit dem Vortage eine mindestens 50 x 50 cm grofie und
10 cm hohe #isscholle. seim Versuch ihr auszuvieichen, ge-
riet der Kldger mit seinem Roller ins Rutschen und Schleu-
dern, kam zu Fall und erlitt Korper- und Sachschéden,

Der Kldager filhrt den Unfall darauf zuriick, daf er an die
Rante der Bisscholle gestoBen und dann auf dem vereisten
Strasenteil neben der Eisscholle ins Rutschen gekonw.en sei.
Lr nimnt die Beklagte auf Schadensersaitz mit der Begriindung
in 4nspruch, aiese habe unter Verletzung ihrer Verkehrssiche-
rungspflicht schuldhaft unterlassen, die wisscholle zu besei-
tigen und die vereiste StraBenstelle mit abstumpfenden Stof-
fen zu bestreuen.

Die beklagte Gemeinde macht geltend, Glatteisgefarnr habe
am Unfalltage nicht bestanden. Sie habe den Fulirdanm niemals
bestreut; das hiétten die StraBenanlieger getan, denen die
Streunflicht durch Ortsstatut ibertrazen worden sei oder
der Landschaftsverband Rheinland, der wegeunterhaltungs-
prlichtig und damit verkehrssicherungspflichti: auf dieser
dem Durchgangsverkehr dienenden, iiberdies in schlechtem Zu-
stand befindlichen, StraBe gewesen sei.

Das Landgericht hat die Klagforderung unter Beriicksichti-
gung der vom Motorroller ausgehenden Betriebsgefahr zu drei
Vierteln fiir begriindet erklart. Im Berufungsverfahren, in dem
der Landschaftsverband Rheinland dem Kl&ger als Streitgehilfe
beigetreten ist, hat die bekla;te Geneinde vorgetragen, ihre
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drei Stragenarbeiter hitten ihren Winterdienst immer olne
Feanstandung durchgefiihrt. Ihre Organe trcffe kein Verschulds
weil ihnen das UnrecutsbewuBitsein gefehlt habe, da nach der
damuligen Reehtsprechung eine Streuprlicht der Gemeinden auf
den Fahrddumen ganz tiberwicgend verneint worden sei. Einer
kleinen demeinde von unter 6-000 Einwohnern sei die Bestreu-
ung ihrer Strafien im Interesse des Kraftverkehrs auch nicht
zuzumuten- berdies.treffe den Kliger ein #igenverschulden
ingofern, als er entgegen seiner Behauptung mit mehr als

40 bis 50 Std/km Geschwindigkeit gefahren sei.

Die Berufung der Beklagten blieb ohne Erfolg. Das Berufungs
gericht hat die Revision - bei einem Wert des Beschwerdege en-
standes von 1067,82 DM - wegen grundsétzlicher Bedeutung der
Rechissache zugelassen. Mit der Revision verfo}gt die Beklagte
ihren Xlagabweisungsantrag weiter. Der Kldger und sein Streit-
sehilfe bitten. die Revision zuriickzuweisen.

Entscheldungsgriindes
I.
Das Berufungsgericht Ifihrt aus; der Beklagten habe nach

§ 1 Abs. 1 des PreuBischen Gesetzes iiber die Reinigung offent-
licher VWegze vom 1. Juli 1942 (GS 187) - WRG - die Pflicht zur
polizeiméiffigen Reinigung éer in Rede stehencen StraBe ein-
schlieflich der Schneerdumung und des Besbtreuens mit abstump-

fenden Stoffen obgelegen, und zwar auch auf der Fahrbahln,
Gegen ihre Vegereinigungspflicht habe die Beklagte a2llein
schon dadurch verstolBen, daB‘sie es univerlassen habe, die
Bisscholle zu entfernen, die ein geféhrliches Verkearshinder-
nis dargestellt habe.

Die Rechisgrundlage fur den Klaganspruch sieht das Beru-
fungsgericht in § 823 Avs. 2 BGB in Verbindung mit § 1 VRG.
Es legt der Frage, ob die Fahrbahn neben der Eisscholle ver-
eist war %eine ausschlaggebende Bedeutung bei, weil ursich-
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lich fiir den Unfall des Kligers jedenfalls auch das Vor-
handensein der Bisscholle gewesen sei. Das derufungsgericht
macht der Beklagten nicht zum Vorwurf, daB sie die Eis-
scholle - Gie sicher kein "Glatteis" war - und ihre Umge-
bung nicht mit abstumpfenden Stoffen bestreut habe, sondern
daB sie sie nicht beseitigt hat.

In nicht revisibler Auslegung des Ortsstatutes und der
einschligigen ortlichen Polizeiverordnung ist das Lerufungs-
gericht zu dem ¥rgebnis gelangt, daB die Beseitigung des
wises auf der Fahrbahn nicht Sache der StraBenanlieger war.
Daf es dann aber Aufgabe der Geweinde im Rahmen ihrer Pflicht
zur polizeimdBigen Reinigung der Strafie war, diese Eisscholle
von ihrer HauptstraBe zu entfernen, hat das Berufungsgericht
init Recht angenomuen:

Die rrage des Umfanges der Pflicht zur polizeimidBigen
Reinigung von FahrstraBen in geschlossener Ortslage wird
in der Regel im Zusammenhang mit der Frage der Verkehrssiche-
rung.insbesondere der im wesentlichen dem Kraftverkehr die-
nenden Streupflicht erdrtert. Dabei wird der Erstreckung
der Pflicht zur Wegereinigung auf die P{flicht zur Bestrﬁng6¢
der Fahrddime im wesentlichen zweierlei entgegengehalten:
Das Bestreuen der Fahrbahn sei erst infolge des Anwachsens
Ges Kraitverkehrs auf den Durchgangsstrafllen notwendig ge-
worden, auf dessen Entwicklung und Lenkung die an Durchgangs-
straBen liegenden Gemeinden keinen EinfluB hitten. Den klei-
neren temeinden fehlten die Mittel; den #nforderungen des
durchgehenden Kraftfahrverkehrs gerecht zu wverden, wihrend
den ubergeordneten XKorperschaften, die den Kraftverkehr auf
den Durchgangsstrafen erdoffnet hdtten, und auf ihnen wege-
unterhalts- und verkelrssicherungspflichtig seien, die finan-
ziellen und technischen kliittel zur Sicherung des Kraitver-
kehrs zur Verfiigung stianden. - . ™ o I NRE
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Beide Brwigungen greifen hier nicht durch. Die uiisscholle
zZu beseitigén, war nicht .nur zur Sicherung des durchlaufenden
Kraftfahrverkehrs notig; ein Gegenstand vieses JAusmafBles go-
fihrdete auch Pferdefuhrwerke; Radfahrer und andere nicht mo-
torigsierte Straflenbenutzer. Seine Beseitigung lag durchaus
auch im 6rtlichen Interesse der Gemeinde. StraBenhautechniiche
Probleme, ¥ragen der Verkehrslenkung, Belustung mit unbilligen
Forderungen, - wovon fie Revision spricht - alles das steht
hier nicht in PFrage. Daf die Beseitigung der Eisscholle keines
besonderen Aufwands bedurfte, hebt das Berufungsgericht aus-
driicklich hervor.

Dabei kommt es fir cie Frage, ob die Beseitigung der wis-
scholle im Rahmen der Wegeveinigung erforderlich war, gar nicht
darauf an, ob sie auch ein Verkehrshindernis bildete. Der Be-
griff der Reinigung ist nicht eng aufzufassen. DaB dazu gerade
auch die Beseitigung von Eis gelort und daB dieses wie Kehricht.
Schlamm und Schnee als Unrat angesehen wird, zeigt die Fassung
der Polizeiverordnung, in der bestimmt ist, in welcher Veise
die Strafensnlieger die ihnen durch Ortsstacut ilibertragene
Wegereinigungspflicht zu erfiillen huben (§§ 3 Abs. 2, 5 Abs. 1
der Pclizeiverordnung vom 3. September 1937). Die Pflicht der
gemeinde - soweit sie auf ihr lasten gebldeben ist -~ hat keinen
minderen Umfang.

Die objektive, durch das VWegereinigungspesetz begriindete
Pflicht der beklagten Gemeinde, die sisscholle zu beseitigen.
ist nach Vorstehendem vom Berufungsgericht also mit Recht
bejaht worden. '

II.

Hatte die Gemeinde die Pflicht, die wisscholle zu besei-
tigen, so fragt sich weiter, welche haftungsrechilichen Rolge-
rungen sich aus deren Nichterfiillung ergeben:
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1) Der erkeunende Senat hat sich im Zusammenhan g mit Glatt-

eisunfillen wiederholt mit der Haftung von Gemeiunden bei Ver-
letzung der Streupflicht befaft und davei auch auf § 1 WRG

Bezug genommen. BEr hat die Schadensersatzpflicht der demeinde,

sofern ein Organisationsmangel vorlag, aus §{§ 823, 89, 31,
30 BGB hergeleitet (Urteile vom 24. April 1952 - III ZR

78 u. 79/51 insoweit in BullZ 6, 3 nicht abgedruckt, gekiirzt
in NJW 1952, 10873 - - von 15. Juni 1954 - III ZR 119/5% -
S. 11 und vom 5. Dezember 1955 - III ZR 83/54 S. 8-12, LK
BGB § 823 (Eb) Nr. 7 = Vers.R 1956, 15b). Sofern schuldhaf-
tes Verhalten der nach dem Organisationsplan zur Erfilllung
der Streupflicht bestellten Beamten den Unfall verursacht
hatte, hat.der Senat die Hartungsgrundlage in § 831 BiB ge-
sehen (Urt. vom 15. Juni 1954 - IIT 2ZR 119/53 - 8. 12, 13).

Im Hinblick auf einige Ausfilhrungen der Revision bedarf
es hier einer genaueren Bestimmung des Verhiiltnisses der all-
gemeinen Verkehrssicherungspflicht zur Pflicht aus dem Preu-
Risclien Vegereinigungsgesetz. Beide Pflichtenkreise sind
nicht identisch, Richtig.ist nur soviel, daB sich die Pflicht
zur Schneeriumung und zur Bestreuung mit abstumpfenden
Stoffen sowohl aus der allgemeinen Verkehrssicherungsprlicht,
als auch aus der Pflicht zur polizeimiifigen Reinigung des
Verkehrsweges ableiten 143t und im konkreten ¥211 ergeben
kann. DaB die polizciliche Sicherungs.flicht (zu rdumen und
zu streuen) nicht geringer und nicht enger ist als Cie ent-
gprechende aus der allgemeinen Verkehrssicherungspflicht ab-
zuleitende Raumungs- und Streupflicht, hat der Senat im Or-

" teil vom 5. Dezember 1955 - III ZR 83/54-5. 9 entschieden.

Soweit die Pflicht zur polizeim#Bigen Reinigung bestcht .
tritt allerdings die Pflicht des Wegebaupflichtigen - der
vielfach zugleich der nach allgemeinem Recht Verxehrssiche-
rungspilichtige sein wird (vgl. BuHZ 9, 373, 385) -~ zur Rein-
haltung der Wege aus Verkehrsriicksichten liberhaupt nicht

ein (§ 1 Abs. 4 VRG).

»

et aba.
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2) Deckromn: sich also die allgemeine Verkehrssicherungs-
pflicht und die P{licht zur polizeim#sigen Reinigung, so-
weit diese auch der Verkehrssicherung dient, inhaltlich.
so ist ihre Quelle doch verschieden:

a) Die allgemeine Verkehrssicherungspflicht bhat ihre
Quelle in der Zulassung des Offentlichen Verkehi's auf cinem
Weze und in der Gefaﬁrenlage,-die mit der Benutzung dieses
Veges entsteht (BGHZ 9, 373; 14, 83, 85). In seinem Urteil
BGHZ 9, 373 hat der Senat im Anschluf an die Rechtsprechung
des Reichsgerichts ausgefiihrt, daB ein Anspruch auf Scha-
densersatz wegen schuldhafter Verletzung der Verkehrssiche-
rungspflicht hinsidatlich eines offentlichen Veges regel-
m#gig nicht nach § 839 BGB, soncern nach allgeweinen zivil-
rechtlichen Grundsitzen zu beurteilen ist, und zwar auch daumn,
wenn uie Verantwortung eine dffentlich-rechtliche Korperschaft
trifft. Daran ist auch spidterhin festgehalten worden (BGEZ
14, 833 16; 95)0

b) In seinem Urteil BGHZ 9, 373, 37 £. hat der Senat
aber schon darauf -hingewiesen, daf sine 6frentlich-rechtliche
Ror erschaft die Wahl hat, ob sie ihrer Verkehrssicherungs-
pflicht als Fiskus oder als Triiger 6ffenilicher Gewalt. also
hokheitsrechtlich geniigen will. Durca das PreuBische Vegerei-
nigungsgesetz ist die Wegereinigungspflicht-auch soweit sie
cer Verkehrssiclierung dient - den Gemeinden, zu deren Be-
girk der VWeg gehOrt, als eine von der Ortspolizeibelibrde er-
zwingbare, 6ffentliche Last adferlegt worden. Diese Pflicht
und ihre Erfiillung sind vom Gesetz als "polizeiliche Auf-
gabe" 6ffentlich-rechtlich gestaltet. Die Prflicat zur poli-
zeimifigen Wegereinigung wurzelt, anders als die allgemeine
Yerkehrssicherungspflicht, nicht in der rach allgeiteinen
biirgerrechtlichen Sestinmungen zu beurteilenden Scheffung
einer Gefshrenlage, sondern im ¢ffentlichen Recht.
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3) Ist Quelle der Pflicht zur polizeimiéiBigen Vegereinigung
das offentliche nrecelit, fdallt die Wegereinigung in den Bereich
der hoheitlichen Betdtigung der Gemeinden, so ist die Nicht-
erfil.lung dieser Pflicht zuniichst unter dem Gesichtspunkt der
Awnt shaftung zu betrachten und nach § 839 BGB i.V. mit Art. 131
VeimVerf. oder Art. 34 GG zu beurteilen: '

In der Regel sind in einer Gemeinde 1ir deren verschiederen
Aufgabenxreise Beumte im haftungsrechtlichen Sinn bestellt.
Diesen liegt die Brfiillung der ihnen ibertragenen Aufgaben uls
Amtsyilicht jedem Dritten geygeniiber ob, dessen Belange nach der
Natur des Aumtsgeschiaftes durch dieses berihrt werden. Wird die
Amtsprlicht schuldhaft nicht oder nur mangelhait erfiillt, und
erleidet ein Dritter dadurch Schaden, so erwachsen diesem Amts-
P haftungsanspriiche. Das gilt sowohl bei Pflichtverletzung durch
' die ausfilhrenden Organe sls auch bei Verletzung der Aufsichts-
pflicht. Voraussetzung ist aber iwmer, daB8 durch Gesetz, allge-~
meine Dienstvorschrift, Organisationsekt, Dienstbefehl oéer
Anweisung im Einzelfall eine entsprechende Amispflicht fiir be-
stimute BehUrden der Verwaltung und deren einzelne Bssmte be-~
griundet worden ist. Davon ist scharf zu unterscheiden cie 8f-
fentlich~rechtliche Pflicht der nach aem (emeinceverfassungs—
recht berufenen Organe der Gemeinde, die notwendigen organise-
torischen und personellen MaBnahmen zu treffen, insbes. die fiir
die neue gemeindliche Aufgabe zustdndigen Beamten zu bostiunmen.
Diege Pflicht ist den Organen der Gemeinde nicht im Interesse
eines Hinzelnen, sondern ausschlieBlich im "6ffentlichen Inte-
resse" aiferlegt; die Veidetzung dieser Pflicht ist deshalb
nicht geeignet, eine Haftung aus § 8539 BuB auszuldsen. Brst die
Erfillung dieser Pflicht schafft die Voraussetzung, daB ein Be-
amter c¢ie ihm einem Dritten gegeniiber obliegende Amtspflicht
zur \WZegereinigung verletzt haben kann.

amate  abtesown coan -
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In vorliegenden Felle hat die Ge.neinde die fiir é¢ie Rei-
aigung der HauptstraBe von sis verantwortlichen Bedienste-
ten nicht bestimmt, weil das verfassungsméBig belrulene. 0p-
gan' der Geneinde sich iiber das Bestehen ‘einer Eisheseiti-
gungspflicht - wie das Berufungsgericht ausfithrt - iiberhaupt
keine Gedanken gemacht hat. Ein fir die Beseitigung des Eises
auf der Strafe verantwortlicher Beamter, dem der Vorwurf
ciner Amtspflichtverletzung gemacht werden konnte, war gar
nicat bestellt worden. Damit entfdllt hi:r die Koglichkeit,
den Xlaganspruch auf die Pflichtverletzung eines Beamien
und auf Amtshaftung zu stiitzen.

Die Uemeinde haftet aber unter dem Gesichtspunkt des Ver-
stoBes gegen ein Schutzgesetz nach § 823 Abs. 2 BGB. VaB das
Wegereinigungsgesetz mit der fir die beklagte Gemeinde nor-
mierten Pflicht zur Legereinigung im Interesse auch der Ver-
kehrssicherheit auf den Fshrdéwmen ein Schutzgesetz i.S.
des § 823 abs. 2 BGB ist, hat der Senat wicderholt ausge-
sprochen. (Urt. v. 5. Dezember 1955 -~ .II ZR 83/54 S. 9-10
nit weiteren Nachweisen). Eiﬁﬂyerstoﬁ gegen cieses Schutzge-~
setz kann aie Geweinde auch dadurch begeiaen, daB ihr ver-
fessulngsmifig berufenes Organ es unterlédft, die organisuto-
rischen iagnahmen zu treffen, é¢ie erforderlich sind; um die
Erfiillung der aus cem Schutzgesetz entspringenden Pflicht
zu gewdhrleisten und fir sie die Grundlage zu schaffen. Das
eryibt sich aus §§ 89, 31 BGB.

III.

-

-

1) was das Verschulden der beklagten Gemeinde anlangt. so
2ilt folgendess

Da der Tatbestand der uverlaubten Landlung nach § 823
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Abs. 2 BGB mit dem VerstoB gegen das Schutzgesetz erfiillt
ist, kann das Verschulden sich auch nur auf diesen VerstoS
selbst beziehen. gs kommt lediglich darauf an, ob der Tdter
unter AuBerachtlassung der im Verkchr erforderlichen Sorgfalt
die gesetzlich gebotene Handlung unterlassen, also schuld-
hatt gesetzwidrig gehandelt hat (vgl. BGB RGRK 10. Aufl.

§ 823 Anm., 16). Das Verschulden besteht darin, da8 der Téter
sich des Verstofes gegen das Schutzgesetz bewuBt ist, oder
bei gehoriger Sorgfalt bewuRt werden konnte.

In Giesem Zusarmenhang kommt den Umstand Bedeutung zu,
daB die Beklagte auch noch im vorlicgenden Rechtsstreit in
Abrede gestellt hat, daB ihr die gesetzliche Pflicht zur
Beseitigung Ges Kises obgelegen habe. Die Verkennung des
Inualtes des Wegereinigungsgesetzes und des Umfaanges der
durch dieses Gesetz der Gemeinde auferlegten Pflichten
schlieBt ein Verschulden fiir Unterlassung des nach dem
Schutzgesetz Erforderlichen . .. nicht grundsidtzlich =zus
(vgl, Ort. v. 5. Dezember 1955 - III %R 83/54 8. 10).

Das verrassungsmédfig berufene Organ der Gemeinde konnte
sich hier bei gehdriger Sorgfult dessen bewuBt werden,

da3 es das Schutzgesetz verletzte, wenn es unierlieB, das
cu desgen Durchfiihrung grforderliche anzuordnen. #s hidtte
die Pflicht zur Beseitigung von ¥is auf der HauptistraRBe
sehr wohl erkennen kdnnen und miissen. Die Polizeiverord-
nung, die den Umfang der Reinigungspflicht der StraBenan-
lieger regelt, spricht ausdriicklich von der Eisbeseitigung
und rechnet das Eis dem Unrat zu. Die sestimmung in § 1
Abs. 4 WRG iiber den Wegfall der VerpIlichtung des wegebau-
pflichtigen zur Reinhultung der Wege aus Verkelirsrickgich-
ten legte es ganz besonders nahe, geunau zu vriifen, was
darnach Pflicht der Gemeinde sei und organisatorisch gere-
gelt werden miisse. Sich in dieser Beziehung "gar keine Ge-
danken zu machen', war schuldhaft.

s s o
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VWas die Revision in dieser Beziehung zur Entschuldigzung
cer beklagten Uemeinde entiihrt, greift nicht durch:

fie macht geltend, daB die Streupflicht vom Landschufits-
verband ausgeiibt worden sei, daB die Rechtsyrechung bis zun
meir fach erwihnten Urteil des Senates vom 5. Dezember 1955
ganz iiberwiegend eine Streupflicht zur Sicherung des allge-
weinen Pahrzeugverkehrs auf Grund des Wegereinigungsgesetzes
verneint habe und daB diese damals herrscheade Auffassung
in einem Aufsatz in der Zeitscurift "Der Gemeinderat" vonm
15. Februar 1956 wiedergegeben worden sei.

Alles das mag von Bedeutung sein -fur die Frage, ob das ver-
fassungsméfig perufene Orgen der beklagten CGemeinde ohne Ver-
schulden der Auffassung sein durfte, diese brauche vei Glabtt-
eis aoui der Fahrstrafe nicht streuen zu lassen. Es hab aber
nichts zu tun mit der hier allein zur ikntscheidung stehenden
¥rage. ob das Organ bei Anwendung der von ihm zu fordernden
und ihm zugzumuitenden Sorgfalt auch der nieinung sein durfte,
es braucle keine Vorsorge dafiir zu trefien, dak die SiraBe
von Fremdktrpern wie die Eisscholle gereinigt werde.

Ter deXklagten gemeinde kann nach alledem der Vorwurf
einer schuld..:ften Verletzung ihrer Verpflichtung zu umfas-
sender Organisation der Wegereinigung und dsmit déer schuld-
haften Verletzung eines Schutzgesetzes nicht crspart bleibon.

Zu der von der Revision aufgeworfenen Frage, ob dis
kKleinen, an Durchgangsstrafen gelegenen Yemeinden nicht in
unzunutbarer Veise belastet werden, wenn die Pflicht zur
polizeimdfigen Reiniguné der Strafe auch auf die Streupflicht
auf den Fahrddmmen erstreckit wird, braucht hier, wo es sich
nicht um die Streupflicht handelt, nicht Stellung genomnen
zu werden. Wemn wirklich die kleinen Gemeiunden untragbar be-
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lastet sein sollten. mirte im iibrigen die Abhilfe im Vege des
Finanzavsgleiches und ggf. der Gesetzesidnderung gesucht wer-
den. Die Gerichte vermdgen insoweit angesichts der Tassung
des Wegereinigungsgesetzes und dessen Zielsetzung, wie sie
insbesondere auch aus § 1 Abs. 4 VKG zu entnehmen ist, nicht
zu helfen. Wirtschaftliche Erwigungen, wiec sie cie Revision
anstellt, wiirden cie dnwendung des Gesetzes, so0 wie es nun
einmal erlassen ist und noch fortgilt, unickt zu peeinflussen

vermogen.

2) Zum ursidchlichen Zusawmenha:g gwischen der Nichtbesei-
tigung der sisscholle und dem Unfall des Kligers fihrt das
Berufungsgericht aus, der Kliger sei durch die fisscholle
veranlat worden, eine Ausweichbewegung zu machen, dic fir
das Rutschen und Schleudern seines Motorrades ursiichlich ge-
wesen sei. Ob fiir den anschlieBenden Sturz des KlEgers Ver-
eisung der Fahrbshn mitursiéchlich gewesen sei, sei nicht
ausschlgggebend, es genlige fiir die Begrindung der Schadenser-
satzforderungen, daf die Bekleagte durch hichtbeseitigung
aer migscholle eine der ﬁrsachen des Unfalles gesetzt hsabe.
Diese Ausfilhrungen sind nicht zu beanstanden und von der ke-
vision auch nicht angegriffen worden.

3) Hinsichtlich des AusmaBSes der Beriicisichtigung der
vom #@otorroller ausgehenden Betriebsgefahr und der Vernei-
nung eines Mitverschuldens des sligers en seinem Unfall
lassen die Ausfilhrungen des Berufungsgerichis kechtsfehler
nicht erkennen. Insoweit werden Bedenken von der kevision
auch nicht geltend gemacht.

JY
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Die Revision der Beklagten ist nach alledem unbegrindet
und daher zuruckzuweisen. Die Kosienentsc.eidung beruht
auf § 97 Zp0.

Dr. Geiger Dr. Veber Dr. Arndt
“+ Wolany Dr. Beyer
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