
Nachschlagewerk: jaAmtliche Sammlung: nein

GG Art» 14 C f, Fb.
Geuo ubex* d ie  E r r ich tu n g  der Landwirtschaf-tskastrier  
im Lande I lo r d r h e in -W e s t ia le n  v. 110 Februar 1949, 
GVB1 53» i  2 Z i f f .  1 a und $ '5

I s t  durch e in e  Anordnung d es  D ir e k t o r s  der Land- 
v/ir tschaftsk om m er R h ein lan d  auf dem G eb ie t  her  
k ü n s t l i c h e n  Besamung von R indern  z u g l e i c h  in  e in e n  
G ew erbebetr ieb  ( h i e r :  p r i v a t e  B e sa m u n g ss ta t io n )  
e n t e ig n u n g s g le i c h  e i n g e g r i f f e n ,  so i s t  d ie  Land­
w i r t s c h a f t  skammer j e d e n f a l l s  auch b e g ü n s t i g t  und 
damit e n t s c h ä d ig u n g s p f l i c h t ig *

BGH,ÜrtoVo Bo Mürz I I I  ZR 2 0 9 /6 5 OLG Düsseldorf LC Krefeld



BUNDESGERICHTSHOF
H

IM NAMEN DES VOLKES

I I I  ZK 209/ 6 3  URTEIL Verkündet am
8 c März 1965  
S c h e i b l ,  J u s t i z ­
ob er  s e lc r e tä r

als Urkundsbeamter
i n  dem R e c h t s s t r e i t  der Geschäftsstelle

s c h  a £ t
F, A110

furch ih r e n  P r ä s id e n te n ,

3 k a m m e r  ] _
1, g e s e t z l i c h  v e r t r e t e n '

-  P ro ze iB b ev o ilm ä ch tig ter :
B e k la g te  und R e v i s i o n o k lä g e r i n ,
R ech tsa n w a lt

di e  Witw e
K r e is  G

geb
S traß e

K lä g e r in  und R e v i s i o n s b e k l a g t e ,  
-  P r o z e ß b e v o l lm ä c h t ig te r ;  R e ch tsa n w a lt  Dr



Der I I I .  Z i v i l s e n a t  d es n u n d e s g e r ic n t s h o f s  h a t  au f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 8„ März 1965 u n te r  M itw irkung  
d es  S e n a t s p r ä s id e n t e n  l)r .  Pagendarm sow ie  der  S u n d e s r ic h t e r  
S r .  .Arndt, Dr. B ey er , K eßler  und Br* R e in h a rd t

f ü r  Recht erkannt:

D ie  R e v i s io n  der  B e k la g te n  gegen  das U r t e i l  d e s  lo  Z i v i l  
Senats d es  O b e r la n d e s g e r ic h t s  D ü s s e ld o r f  vom 17* Ok­
to b e r  1965 wird zu rü ck g ew iesen .

D ie  B e k la g te  hat d i e  K osten  d es  R e v i s i o n s r e c h t s z u g e s  
zu trageno

Von R e c h ts  wegen 

■Tatbestand:

D ie  K lä g e r in  i s t  d i e  a l l e i n i g e  Erbin  i h r e s  im V e r la u fe  
d e s  j e t z i g e n  R e c h t s s t r e i t s  am 8* Februar I 96I  v e r s t o r b e n e n
Ehemannes, d e s  T i e r a r z t e s  Dr d e s  u r s p r ü n g l ic h e n
K lä g e r s .  G egenstand der K lage i s t  e in  Anspruch au f  Schad en s­
e r s a t z  od er  E n te ig n u n g sen tsch ä d ig u n g  wegen der  b e h a u p te te n  
erzwungenen Aufgabe e i n e s  G e w e r b e b e tr ie b e s .

D r. F u n k b e t r i e b  s e i t  1949 in  Issum , K r e is  G eld ern ,  
m it den von ihm g e h a l t e n e n  B u l le n  d ie  k ü n s t l i c h e  Besamung 
von R ind er  Ho D ie  von ihm a l s  Kunden b e d ie n te n  v i e h h a l t e r  
waren n ic h t  nur im K re ise  G eldern , .sondern auch in  den b e ­
n ach b arten  G e b ie te n ,  in s b e so n d e r e  i n  dem M achbarkreis M oers, 
a n s ä s s ig e  D ie  Besamung wurde .u .a .  von ö r t l i c h e n  T ie r ä r z t e n  
vorgenommen, d i e  mit dem Ehemann der  K lä g e r in  i n  v e r t r a g ­
l i c h e n  B ezieh u n gen  stan d en  und den Samen von der  S t a t i o n  
Issum b ezogen . Das Unternehmen tr u g  zunächst d i e  B eze ichn un g
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"B esam u n gssta t ion  ’1 ^ ^ "  «, Im F rü h jah r  1952 wurde d ie  " S t a t i o  
i n  e in e  I n te r e s s e n g e m e in s c h a f t  um gew andelt , d i e  s i c h  "Be­
sa m u n g ss ta t io n  1 ^ ^  -  Besam ungsverein" n a n n te ,  B r ,  
wurde ih r  G e s c h ä f ts fü h r e r ;  B u l l e n  und E in r ic h tu n g  d e r  S t a ­
t i o n  b l i e b e n  s e i n  Eigentum*

Am 1 ,  September 1953 wurde i n  K r e fe ld  e i n e  Z e n t r a l -  
B u l l e n s t a t i o n  g e g r ü n d e t* Mit dem Saaten d er  d o r t  g e h a l t e n e n  
B u l le n  wurden d ie  V ie h h a l t e r  i n  den K r e is e n  d e s  B e z ir k s  
M ordrhein b e l i e f e r t ,  in  denen e in e  B e sa m u n g ss ta t io n  mit 
e ig e n e r  B u l le n h a l t u n g  n ic h t  b estan d *  Im Novem ber/Bezem ber 19! 
e r l i e ß  der  L e i t e r  d e s  Köramtes i n  Bonn, d er  z u g l e i c h  D i ­
r e k to r  d e r  B e k la g te n  i s t , f o lg e n d e  A n o r  d n u n g:

"Die k ü n s t l i c h e  Besamung a l s  b ed eu ten d e  Z üchtungs­
maßnahme kann ih r e  Aufgabe nur e r f ü l l e n ,  wenn d i e  
E r s t e l l u n g  e in e r  f ü r  d i e  F örd eru n g  d e r  B in d e r z u c h t  
notw en digen  Anzahl von V a t e r t i e r e n  g e s i c h e r t  i s t ,  
und wenn d a s  Metz d er  B esa m u n g ss ta t io n en  so w e i t  
b l e i b t ,  daß e in e  u n w i r t s c h a f t l i c h e ,  d i e  z ü c h t e r i s c h e  
L e is tu n g  gefäh rd en de Konkurrenz verm ieden  wird* Im 
I n t e r e s s e  d er  gesam ten  V ieh zu ch t w ird aus d iesem  
Grunde i n  dem B e z ir k  e in e r  K ö r s t e i l e  nur e in e  Orga­
n i s a t i o n  z u g e la s s e n ,  deren  Aufgabe e s  i s t , d i e  Be­
samung im S in ne  d er  n a ch steh en d en  Verordnung zu r e ­
g e ln ,  s e i  e s ,  daß d i e s e  d i e  Besamung s e l b s t  durch­
f ü h r t  , oder  von d er  Z e n tr a lb e s a m u n g s s ta t io n  b ezo g en en  
Samen v e r t e i l t *

H ierm it ordne i c h  b e z ü g l ic h  d e r  E r t e i lu n g  der  D eck­
e r la u b n is  f ü r  B u l le n ,  d i e  zur  k ü n f t lg e h  Besamung zu ­
g e la s s e n  werden, im Einvernehmen mit dem U n ter a u s­
schuß f ü r  k ü n s t l i c h e  Besamung, dem Ausschuß f ü r  T i e r ­
zucht , dem Köramt b /B u l le n  und dem H auptausschuß d er  • 
Landw irtschaftskam m er f o lg e n d e s  an;
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l o )  In  dem G eb ie t  e in e r  K ö r s t e l l e  w ird  d ie
B e e k e r la u b n is  f ü r  k ü n s t l i c h e  Besamung nur  
an B u l le n  e in e r  O r g a n is a t io n  ( e i n g e t r  <> 
V e r e in  oder e i n g e t r «, G e n o s s e n s c h a f t ) e r ­
t e i l t e  D ie  B u lle n  d i e s e r  O r g a n is a t io n  s in d  
nur zur Besamung von Kühen, d e r en  H a lte r  
im B e z ir k  der K ö r s t e l l e  wohnhaft s i n d ,  z u -  
g e 1 a s  s  e n * * * o»<, <>

2) -  4) 0 0 0 0 0 * 0 0

Der L e i t e r  d es  Köramts;
gezo

D ie  Anordnung vmi*de an d i e  K re isverw artu n gen  a l s  T räger  
d er  u n teren  Körbehörden ( K o r s t e l l o n ) , an s o n s t i g e  b e t r o i f e n e  
odei* i n t e r e s s i e r t e  S t e l l e n  v e r sa n d t  und in  F a c h z e i t s c h r i f t e n  
so w ie  im A m tsb la tt  der  B e k la g te n  u n te r  der  Ü b e r s c h r i f t  
''A m tliche Bekanntmachung" v e r ö f f e n t l i c h t *  H it A n sc h r e ib e n  
vom l o .  Dezember 1953 e r h i e l t  auch der  B eoam ungsverein  
Issum e in e  A b s c h r i f t  "mit d er  B i t t e  um g e f 1 * Kenntnisnahme  
und B each tu n g" * B as A n sch reib en  tr u g  im B r ie f k o p f  den Auf­
druck "Der D ir e k to r  der  Landw irtschaftskam m er R h e in la n d  
a l s  L a n d e sb e a u f tr a g te r 11 und sc h lo ß  mit d er  U n terze ich n u n g  
"Der L e i t e r  d es  Köramts: I *V. g e z .  Br*

U n terd essen  h a t t e n  L andw irte  im Oktober 1953 e in e  
B esa m u n gsgen ossen sch aft  fü r  den K r e is  Moers gegründet.,
B er D ir e k to r  d er  B e k la g te n  o r d n e te  d a r a u fh in  am ?* Dezem­
b e r  1953 an , daß d i e  k ü n s t l i c h e  Besamung der R ind er  im  
K r e is e  Moers ab 1„ Februar 1954 nur noch durch d io  Z e n t r a l -  
B u l l e n s t a t i o n  in  K r e fe ld  über d i e  B esa m u n g sg en o ssen sch a ft  
f ü r  den K r e is  Moers e r f o lg e n  s o l l e *  Auf mehrere E ingaben ,  
mit denen L andw irte  d e s  K r e is e s  Moers s i c h  an d as Koramt
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n i t  der B i t t e  wandten, fü r  d ie  B u l l e n  d e r  B e sa m u n g ss ta t io n  
Issum d i e  B e c k e r la u b n is  n ic h t  a u f  den K r e is  G eldern  zu b e ­
sch ran k en , e r w id e r te  d er  D ir e k to r  d er  B e k la g t e n  a l s  L e i t e r  
d e s  Köramts am 23* Dezember 1953 Uoao;

"Die Beschränkung der  B e c k e r la u b n is  a u f  b estim m te  Ge­
b i e t e  und B ie r e  i s t  zur E r f ü l lu n g  von Zuchtmaßnahmen 
und zur Förderung der  r h e in i s c h e n  T ie r z u c h t  notw endig*  
S i e  i s t  gern« § 10 Abs» 5 d er  E r s t e n  D u rch fü h ru n g sv er ­
ordnung zum T ie r s u c h t g e s e t z  vom 2 6 » 5 o l9 3 6  und 2 0 o l l„ 1 9 3 9 ,  
d ie  noch i n  K raft i s t ,  r e c h t l i c h  z u l ä s s i g *

Durch d i e  ergangene R ege lu n g  w ird den l a n d w i r t s c h a f t ­
l i c h e n  B e tr ie b e n  im K r e is e  M oers, in s b e s o n d e r e  Ih n e n ,  
irg e n d  e in  Schaden n ic h t  z u g e f ü g t .

S ie  haben d ie  M ö g l ic h k e i t ,  Ih r e  T ie r e  w ie  b i s h e r  b e ­
samen zu l a s s e n ;  nur muß a n s t e l l e  d e r  B e sa m u n g ss ta t io n  
Issum nunmehr d i e  Z e n tr a lb e s a m u n g s s ta t io n  i n  K r e fe ld  
in  Anspruch genommen werden*"

E ine  A b s c h r i f t  d i e s e s  S c h r e ib e n s  sa n d te  der  L e i t e r  d e s  
Köramts an den "Besam ungsverein  m it dem Z u s a t z j .

"Ihnen gegen über  möchte i c h  noch a u f  d i e  S t r a f b e -  
stimmungen d es  § 9 d e s  T i e r z u c h t g e s e t z e s  vom 7 * 7 o1949  
und § 29 , AbSo 1 b d er  E r s te n  D urchführungsverordnung  
vom 26*5»1936 und 20* 11 *1939» d i e  f ü r  K ordrhein  noch  
i n  K raft i s t , h in w eisen *"

Am 28* Dezember 1953 wurde d i e  "R in d erb esam u n gsgen oss e n -  
s c h a f t  fü r  den K r e is  G eldern  eGmbH" g e g r ü n d e t ,  w obei der  
Ehemann der K lä g e r in  m itw irk te*



LIit V erfügung d e s  Köramtes vom 9 .  Januar 1954 wurde  
fü r  d i e  B u l l e n  d es B esam un gsvere ins e in e  neue B eek ­
e r la u b n is  e r t e i l t .  D ie  Verfügung l a u t e t e :

o o o o o .o o B ie  n ach steh en d en  B u lle n  d es B esa m u n g sv ere in s  
1 ^ ^  wurden vom Köramt der  Landwirt schaftskansm er f l ir  
d i e  k ü n s t l i c h e  Besamung z u g e l a s s e n . «„.«„ S ic  e r h a l t e n  
d i e  B e c k e r la u b n is  f ü r  k ü n s t l i c h e  Besamung f ü r  d i e  
Z e it  vom 1 o2 .1 9 5 4  b i s  30*6<»1954» und zwar f ü r  d ie  
Kühe d er  K uh halter  im B e r e ic h  d er  K ö r s t e i l e  d e s  K r e ise  
Geldern,,
0 0 0 0 0 0 0 9 * 0 0 0

Kur d ie  B u l l e n ,  d i e  nach dem 30*6„1954 noch zur  
k ü n s t l i c h e n  Besamung z u g e la s s e n  werden s o l l e n ,  s in d  
d i e  Körbücher und Abstammungsnaehweise u n m it te lb a r  
nach d e r  Brüh^ahrohauptkörung 1954 mit dem genauen  
K örergeb n is  s p ä t e s t e n s  b i s  zum 1 5 * 6 .1 9 5 4  an das Kör- 
amt e in z u r e ic h e n  . „ „

Mit S c h r e ib en  vom 29* Januar 1954 , g e r i c h t e t  "an den  
Besam ungsverein  z,HB Br* , t e i l t e  d er  L e i t e r
d es Köramtes sodann w e i t e r  m it:

"Gegen d ie  E r t e i lu n g  der  b e sc h r ä n k ten  B e c k e r la u b n is  
fü r  d i e  B u lle n  . „ „ * * i s t  der  E inspruch in n e r h a lb  e i n e s  
Monats b e i  dem Kammerdirektor der  L a n d w ir ts c h a f t s ­
kammer R h ein lan d  a l s  L a n d e sb e a u ftr a g te n  * „ * „» z u lä s s ig « ,

Unbeschadet d er  E in legu n g  e i n e s  E in sp ru ch s  wird h ie r m it  
d i e  V o l lz ie h u n g  d e s  V e rw a ltu n g sa k te s  -  h i e r  B esch rän ­
kung d er  B e c k e r la u b n is  -  an geord n et  „ o" <>

Am 30^ Januar 1954 erhob der  
Werder im A u fträ g e  d er  "Besamungs 
v e re in "  beim Köramt "H i  h s p r 
Anordnung vom Movember/])ezember 1

V e r w a ltu n g s r e c h te r a t  von  
s t a t i o n  Besam ungs-

u c h" sowonl gegen d ie  
953 a l s  auch gegen  den
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B e sc h e id  vom 9» Januar 1954 , so w e it  d i e  B e c k e r la u b « i s  
( a u f  den K r e is  G eldern) b esc h r ä n k t  wurde. In  d e r  E in ­
s p r u c h s s e h r i f  t  wird d i e  A u ffa ssu n g  v e r t r e t e n ,  daß dem 
Köramt zu Anordnungen g e n e r e l l e n  C h a ra k ter s  d i e  g e s e t z ­
l i c h e  Erm ächtigung f e h l e ;  im Ü brigen  s t e l l e  d i e  Beschränkung  
d er  B e c k e r la u b n is  e in e n  u n z u lä s s ig e n  E i n g r i f f  i n  e in e n  
l e g a l  erwoi'benen B e s i t z s t a n d  dar»

E b e n f a l l s  am 30« Januar 1954 wandte s i c h  d i e  "Be­
sa m u n g sg en o ssen sch a ft  f ü r  den K r e is  Moers" an d i e  T i e r ­
ä r z t e  d i e s e s  K r e is e s  und Ü b e r m it t e l t e  ih n e n  e in e  E rk lä ru n g  
d e s  Koramtes fo lg e n d e n  I n h a l t s :

"Auf Grund d er  den B u l le n  d e s  B esam u n gsvere in s  1 ^ ^ ^  
e r t e i l t e n  b esch rän k ten  B e c k e r la u b n is  v e r s t o ß e n  nun­
mehr d ie  zw isch en  dem B esam u n gsvere in  1 ^ ^  und den  
T ie r ä r z t e n  a b g e s c h lo s s e n e n  V e r tr a g e ,  so w e i t  d i e s e  
e in e  Besamung im K re ise  Moers v o r s e h e n ,  g egen  e in  
g e s e t z l i c h e s  Verbot und s in d  daher n i c h t i g .  I r g e n d ­
w e lch e  S c h a d en se rsa tza n sp rü ch e  s e i t e n s  d e s  Besamungs­
v e r e in s  können d ah er  n ic h t  e n t s t e h e n ."

Am ö .  Februar 1954 wandte s i c h  V e r w a ltu n g s r e c h t s r a t  
von im A u fträ g e  d e s  Ehemannes d er  K lä g e r in  an das
B u n d e sv e r w a ltu n g sg e r ic h t  i n  Köln mit dem A n trag , d i e  m it  
B e sc h e id  vom 29« Januar 1954 a n g e o r d n e te  s o f o r t i g e  V o l l ­
z ie h u n g  der  Beschränkung der  B e c k e r la u b n is  gemäß § 51 
A bs. 2 HE?0 165 a u s z u s e tz e n  (4  L S /5 4  BVG K ö ln ) .

Durch V ertrag  vom 9° Februar 1954 ü b e r tr u g  B r .F r o n in g  
d i e  b i s  dah in  von ihm g e l e i t e t e  B e sa m u n g ss ta t io n  1 ^ 0  
g egen  e in e  Abfindung von 45 000 BM a u f  d i e  Besamungs­
g e n o s s e n s c h a f t  des K r e is e s  G eldern . Z u g le ic h  wurde e r  
zum t i e r ä r z t l i c h e n  L e i t e r  der G e n o sse n sc h a ft  b e s t e l l t .
A le  V ergütung e r h i e l t  er  e in  G rundgehalt von 600 BM m on atlich



sow ie  außerdem f ü r  j e d e s  besam te T ie r  e in e  j ä h r l i c h e  B e-  
samungsgebUhr von 6 JDM und e in e  Präm ie von - , 7 5  DM f ü r  
jede  e r f o l g r e i c h e  Besamung«,

Nach Übernahme der " B esa m u n g ssta t io n  durch d ie
G en o sse n sch a ft  G eldern  sah das KÖramt den E in sp ru ch  vom 
5 0 o Januar 1954 a l s  g e g e n s t a n d s lo s  an . Bas V erfah ren  
4 L 8 /5 4  LVG Köln wurde am 5» Mars 1954 e i n g e s t e l l t ,  nach­
dem der  Ehemann d er  K lä g e r in  den A u ss e tz u n g sa n tr a g  f ü r  
e r l e d i g t  e r k lä r t  h a t t e „

D ie  E r t e i lu n g  b e sc h r ä n k te r  B e c k e r la u b n is  f ü h r t e  in  
der F o l g e z e i t  zu einem M usterprozeß zw isch en  dem G uts­
b e s i t z e r  und dem D ir e k to r  d er  B e k la g te n .
I l i t  U r t e i l  vom 25 <> J u l i  1956 -  IV A 8 8 9 /5 4  -  (~  OV'GE 
Bdo 11 So 174) s t e l l t e  d as  O b e r v e r w a ltu n g sg e r ic h t  Münster  
a l s  B e r u fu n g s in s ta n z  jedoch  f e s t ,  daß d i e  B e c k e r la u b n is  
nach ge lten d em  Hecht a u f  e in e n  bestim m ten  L an d k re is  be­
sch rän k t werden d u r fte »

Im Mai 1959 erhob Br» geg en  den  D ir e k to r  d er
B e k la g te n  e in e  v e r w a ltu n g sg e i ' ic h t  1 i c h e  K lage (4  K 7 1 1 /5 9  
BVG Köln) und b e g e h r te  d i e  F e s t s t e l l u n g , ,

a) daß er  b e r e c h t i g t  und b e r e c h t i g t  gew esen s e i ,  e in e  
p r i v a t e  B e sa m u n g ss ta t io n  zu u n t e r h a l t e n ,

b) daß ihm a u f Grund der Anordnung vom B ovem ber/B e-
z ember 1955 e in e  E n texgnu ngsen tSchäd igu ng  z u ste h e »

Der D ir e k to r  d e r  B e k la g te n  w ie s  d a r a u f  h in ,  daß e r  
dem Ehemann der  K lä g e r in  weder u n t e r s a g t  habe noch u n t e r -  ' 
sagen  w erde, e in e  p r i v a t e  B esa m u n g ss ta t io n  zu b e tr e ib e n *  
e in e n  E n te ign u n gsan sp ru ch  sah er  n ic h t  a l s  gegeben  an»
Im w e i t e r e n  V e r la u f  d e s  V e r w a l t u n g s r e c h t s s t r e i t s  nahm 
D r. d i e  K lage zurück, in s b e s o n d e r  nachdenf d i e
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B e k la g te  e r k lä r t  h a t t e ,  Br» s e i  g r u n d s ä t z l i c h  zu r
Führung e in e r  p r iv a t e n  B e sa m u n g ss ta t io n  b e r e c h t i g t e

Mit der  am 29. August I960  e i n g e r e i c h t e n  K lage w ird  
nunmehr d i e  b e k la g te  Kammer au f  S c h a d e n s e r s a tz  wegen Amts­
p f l i c h t v e r l e t z u n g  sow ie  au f  Zahlung e in e r  E n tsch äd igu n g  
wegen e n t e ig n u n g s g le ic h e n  E i n g r i f f s  i n  Anspruch genommeno 
Der H ech tsv o rg ä n g er  d er  K lä g e r in  und s p ä t e r  d i e  K lä g e r in  
haben dazu v o r g e tr a g e m

D ie  Anordnung vom K ovem ber/Eezember 1955 s e i  g e s e t z ­
w id r ig  gewesene Ih re  Bestimmung, daß f ü r  B u l le n  nur e in e  
a u f  den B e z ir k  e in e r  K ö r s t e l l e  b e sc h r ä n k te  B e c k e r la u b n is  
e r t e i l t  w erde, s e i  ebenso  w i l l k ü r l i c h  e r f o l g t  w ie  d i e  An­
ordnung, daß im B e z ir k  e in e r  K ö r s t e i l e  nur e in e  Besamungs­
o r g a n i s a t io n  -  u n te r  A ussch luß  von P r iv a t  S t a t io n e n  -  z u g e ­
l a s s e n  werdeo D ie  g e s e t z w id r ig e  Anordnung habe zum Z i e l  
g e h a b t , den Ehemann d er  K lä g e r in  zu r  A ufgabe s e i n e r  p r i ­
v a ten  B esam u n gssta t ion  zu zw in gen , um das l ä n d l i c h e  
G e n o sse n sc h a ftsw e se n  und d ie  Z e n tr a lb e s a m u n g s s ta t io n  
K r e fe ld  i n  g e s e t z w i d r i g e r  W eise zu fördern«. D ie  B e k la g t e  
habe Br«, F ^ m ^  g e d r o h t ,  s i e  werde s e i n e  B u l le n  abk ören ,  
wenn e r  w e i t e r  e in e  p r i v a t e  S t a t i o n  u n t e r h a l t e .  Mit g e ­
z i e l t e n  Maßnahmen habe s i e  u n ter  M ißbrauch der  B e f u g n i s s e  
i h r e s  D ir e k t o r s  r e c h t s w id r ig  und s c h u ld h a f t  u n te r  Ver­
l e t z u n g  d e r  A m ts p f l ic h t  zu k o r r e k te r  Behandlung in  den  
e i n g e r i c h t e t e n  und au sgeü b ten  G ew erb eb etr ieb  d er  Besamungs^  
s t a t i o n  Issum e i n g e g r i f f e n ,  der auch nach Gründung d e s  
" B esam u ngsvereins“ nach w ie  v o r  B r .  g e h ö r t  habe
und von ihm b e t r ie b e n  worden s e i .  Ihm s e i  s c h l i e ß l i c h  
n i c h t s  a n d er e s  ü b r ig  g e b l ie b e n ,  a l s  s e i n e  p r i v a t e  S t a t i o n  
an d i e  neu gegrü n d ete  B esa m u n g sg en o ssen sch a ft  G eldern  zu 
v e r k a u fe n .
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D ie  B e k la g te  habe mit d er  Anordnung vom h o v e m b e r /b e -  
zen ber  1953 in  den e i n g e r i c h t e t e n  Gewex'b©betrieb aber  
auch e n t e ig n u n g s g le i c h  oder e n te ig n en d  e i n g e g r i f f e n »  D ie  
Anordnung, daß i n  Zukunft nur noch e in e r  B esam un gsorgan i­
s a t i o n  je  L a n d k re is  L e c k e r la u b n is  e r t e i l t  w erde, und vor  
a l le m , daß d i e s e  O r g a n is a t io n  e in e  G e n o sse n s c h a f t  oder  
e in  e in g e t r a g e n e r  V e r e in  s e in  m üsse, habe s i c h  f ü r  b r » F ^ M |  
a l s  Verbot d a r g e o t e l l t , s e in e  B e sa m u n g ss ta t io n  w e i t e r  a l s  
Privatm ann zu b e tr e ib e n *  Er habe damit rech n en  m üssen, daß 
d ie  B esam u n gsgen ossen sch aft  G eldern  au f Grund je n e r  An­
ordnung in  Zukunft d i e  a l l e i n i g e  L e c k e r la u b n is  e r h a l t e n  
werde» W eiter  habe d i e  B e k la g te  durch i h r e  Anordnung, daß 
b r » iQ G egen sa tz  zur f r ü h e r e n  R eg e lu n g  und Übung
z u k ü n f t ig  nur noch e in e n  L an d k re is  b e l i e f e r n  d ü r f e ,  in  
d e ss e n  b i s  d ah in  erworbenen B e s i t z s t a n d  e i n g e g r i f f e n »  L ie  
Maßnahmen d e r  B e k la g te n  in sgesam t müßten so  a n geseh en  
werden, a l s  ob d i e  B e k la g te  dem Ehemann der  K lä g e r in  den  
B e tr ie b  s e i n e r  p r iv a t e n  B e sa m u n g ss ta t io n  a u s d r ü c k l ic h  
v e r b o te n  h ä t te »  Lamit s e i  ihm zu gu n sten  d e r  B e k la g te n  
e in  Sen d erop fer  a u f e r l e g t  worden* B e g ü n s t ig t  s e i  d i e  B e­
k la g t e  d e s h a lb ,  w e i l  s i e  -  wenn auch ohne g e s e t z l i c h e  
Erm ächtigung -  v e r s u c h t  habe, i h r e  nach dem u a n d e s g e s o tz  
Uber d ie  E r r ic h tu n g  der  Landw irtschafstkam m ern ü b e r tr a g e n e n  
Aufgaben der  Förderung d er  P ie r z u c h t  zu e r f ü l l e n »

Der Schaden b e s t e h e  einm al d a r in ,  daß Dr» f ü r
d i e  Z e it  nach dem Verkauf der  ' 'B esam u n gssta t ion  d ie
E in k ü n fte  d a ra u s , d i e  pro Jahr m in d este n s  40 000 LM b e ­
tr a g e n  h ä t t e n ,  en tgangen  s e i e n ;  zum anderen  s e i  er  durch  
den Druck der  B e k la g te n  gezwungen gew esen , d i e  ihm g e ­
hörende p r i v a t e  B e sa m u n g ss ta t io n  ü b e r e i l t  w e it  u n ter  ihrem  
Wert an d ie  neu g e g rü n d e te  B esa m u n g sg en o ssen sch a ft  zu 
veräußern»
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D ie  K lä g e r in  h a t ,  indem s i e  k la g e w e is e  l e d i g l i c h  
e in e n  T e i l b e t r a g  d e s  b e h a u p te ten  Schadens g e l t e n d  m acht,  
b e a n t r a g t ,  d i e  B e k la g te  zu v e r u r t e i l e n ,  an s i e  6 100 DM 
n e b s t  4 > S in s e n  s e i t  dem 21« Septem ber I9 6 0  zu zah len o  
D abei hat s i e  d i e s e n  T e i l b e t r a g  i n  d e r  W eise  a u f g e ­
g l i e d e r t ,  daß i n  e r s t e r  L in ie  e in  B e tr a g  von 3 000 DM 
f ü r  den im ahre 1954 e r l i t t e n e n  Schaden und w e i t e r e  
3 ICO DU f ü r  d as  Jahr 1955 -  h i l f s w e i s e  f ü r  d i e  w e i t e r e n  
Jahre  -  b eg eh r t  w ir d ,  in  z w e i t e r  L i n i e  d er  v o l l e  T e i l ­
b e tr a g  von 6 1QÖ DM a l s  T e i l -B n t e ig n u n g s e n t S c h ä d ig u n g 0

D ie  B e k la g t e  hat um K lageab w eisu n g  geb eten «  S i e  i s t  
der A n s ic h t ,  daß s i e  weder fü r  den g e l t e n d  gem achten  
A m tshaftungsanspruch  noch fü r  e in e n  L n te ig n u n g s e n t s c h ä d i -  
gungsanspruch d ie  r i c h t i g e  B e k la g te  s e i ,  so w ie  daß d ie  
K lä g e r in  zum Geltendmachen der  K lagean sp rü ch e  n ic h t  b e ­
fu g t  s e i ,  w e i l  Träger d er  B e sa m u n g ss ta t io n  e i n
n ic h t  r e c h t s f ä h i g e r  V ere in  gew esen s e i«  S i e  s t e l l t  auch  
in  Abrede, daß s i e  a m t s p f l i c h t w id r ig  g e h a n d e lt  oder e n t ­
e ign en d  in  den G ew erbebetr ieb  d er  B e sa m u n g ss ta t io n  Issum  
e i n g e g r i f f e n  habe; f e r n e r  daß d i e  laßnahm en d e s  Köramtes 
u r s ä c h l i c h  f ü r  den b eh a u p te ten  Schaden gew esen s e i e n ,  
und erh eb t s c h l i e ß l i c h  gegenüber dem A m tsh aftu n gsan sp ru ch  
d i e  1 in r e d e  d er  Verwahrung«

Das L a n d ger ich t  h a t  d i e  K lage a b g e w ie sen , den Amts- 
h a ftu n g sa n sp ru ch  wegen e in g e t r e t e n e r  V erjährung, den Ent­
sch äd igu n gsan sp ru ch  nach E n te ig n u n g sg ru n d sä tze n  mit d er  
Erwägung, r i c h t i g e  B e k la g t e  s e i  in s o w e i t  n i c h t  d i e  b e k la g t e  
L andw irtschaftskam m er, sondern d as Band I fo r ö r h e in -W e s t fa le n .

Auf d i e  B erufung der K lä g e r in  hat das O b e r la n d es­
g e r i c h t  in  Abänderung d es  l a n d g e r i c h t l i c h e n  U r t e i l s  den  
K lageanspruch aus dem G es ich tsp u n k t d e s  e n t e ig n u n g s g le ic h e n



E i n g r i f f s ,  n ic h t  ab er  a l s  Anspruch aus Amtspf l i c h t  Ver­
l e t z u n g ,  dem Grunde nach fü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t 0

Iuit ih r e r  R e v i s io n  v e r f o l g t  d i e  B e k la g te  ih r e n  A n trag  
a u f v ö l l i g e  Abweisung der Klage w e i t e r e  D ie  K lä g e r in  b i t t e t  
uni Zurückweisung der  R e v is io n «

E n tsch e id u n g sg rü n d e ;

l o )  b a s  B e r u fu n g s g e r ic h t  hat u n e n ts c h ie d e n  g e l a s s e n ,  
ob i n  den Maßnahmen d e s  D ir e k t o r s  d er  B e k la g te n  auf dem 
G eb ie te  d e s  Körwesens und der  k ü n s t l i c h e n  Besamung in  den  
Jahren  1953 und 1954 A m t s p f l ic h t v e r le t z u n g e n  gegenüber  
dem R ech tsv o rg ä n g er  d er  K lä g e r in  zu e r b l i c k e n  s e i e n  und 
d i e  B e k la g te  g e g e b e n e n f a l l s  h i e r f ü r  e in z u t r e t e n  habe»
Denn e s  s i e h t  in s o w e i t  e tw a ig e  A m tshaftun gsan sp rü ch e  d er  
K lä g e r in  a l s  in  Jedem l a l l e  v e r j ä h r t  an»

Dagegen b e ja h t  das O b e r la n d e s g e r ic h t  e in e n  E n te ig n u n g s -  
en tsch äd igu n gu an sp ru ch  der K lä g e r in  dem Grunde nach mit 
fo lg e n d e n  Erwägungen}

D ie  B e k la g te  habe mit i h r e r  Anordnung vom Movember/be~  
zember 1953 i n  den  G ew erbebetr ieb  d e s  R e c h tsv o r g ä n g e r s  
d er  K lä g e r in  in s o w e i t  e n t e ig n u n g s g le ic h  e in g e g r i f f e n *  a l s  
in  d i e s e r  Anordnung d i e  Z u lassu ng  von B e sa m u n g ss ta t io n en  
g e r e g e l t  und zum Ausdruck geb rach t worden s e i ,  daß k ü n f t i g  
f ü r  den B e z ir k  der  K ö r s t e l l e  G eldern  nur noch e in e  Besamungs* 
o r g a n i s a t io n  u n ter  A u s s c h lu ß p r i v a t e r  B esamunEssta t Io n e n 
z u g e la s s e n  werdeo Zu e in e r  s o lc h e n  g e n e r e l l e n  Z u la s su n g s­
r e g e lu n g  s e i  J e d e n f a l l s  der D ir e k to r  d er  B e k la g te n  a l s  
i s n d e s b e a u f t r a g t  or im m i t t l e r e n  B eh ö rd en b ere ich  n ic h t  be­
f u g t  gew esen , sondern -  wenn überhaupt s o lc h e  Z u la s su n g s ­
v o r a u ss e t  zungen r e c h t l i c h  m öglich  s e i e n  -  h ö c h s te n s  d i e
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o b e r s t e  Landesbehörde, so daß s i c h  h ie r a u s  auch d i e  
B o c h t s w id r ig k e i t  der  Anordnung d e s  D ir e k t o r s  d er  Be­
k la g t e n  vom Kovember/l)ezember 1955 ergebe«  L ie a o s  r e c h t s ­
w id r ig e  h o h e i t l i c h e  Handeln habe auch i n  e in e n  Vermögens— 
w ert d e s  H ech tsv o rg ä n g ers  der  K lä g e r in  sc h ä d ig en d  e i n ­
g e g r i f f e n *  Denn t r o t z  der  im Jah re  1952 e r f o l g t e n  r e i n  
f o r m e l le n  0 Umwand lu n g ” der  von Br b e g r ü n d ete n
p r iv a t e n  B e sa m u n g ss ta t io n  1 ^ ^  in  e in e n  "Besamungs-  
v e re in "  s e i  D r<> t a t s ä c h l i c h  w e i t e r h i n  In h ab er
d i e s e s  G ew erb eb etr ieb es  g e b l ie b e n «  Auch b e s i t z e  schon  
nach der  L eb en serfah ru n g  e in  G esch ä ftsu n tern eh m en , d e s s e n  
B e tr ie b  e i n g e s t e l l t  werden m üsse, in  d er  E e g e l  f o r t a n  
n ic h t  mehr den Wert, den er  v o r  Bekanntwerden d e r  zwangs­
w e ise n  k ü n f t ig e n  B e t r i e b s e i n s t e l l u n g  geh ab t habe; je d e n ­
f a l l s  b estü n d en  h i e r  so  v i e l  A n h a ltsp u n k te  (Höhe d er  
fr ü h e r e n  Umsätze und Gewinne d er  B e sa m u n g ss ta t io n  9
daß d i e  an l)r» g e z a h l t e  Abfindungssumme von
45 000 DM dem w ir k l ic h e n  in n e r e n  Wert d e s  B e t r i e b e s  
n ic h t  en tsp roch en  h ab e, so daß d i e  für*»ein G r u n d u r te i l  
noch § 504 2B0 e r f o r d e r l i c h e ,  aber  auch genügende Wahr­
s c h e i n l i c h k e i t  e in e r  V e r m ö g e n sb e e in tr ä c h t ig u n g  d e s  R e c h t s ­
v o r g ä n g e rs  d er  K lä g e r in  gegeben  s e i«

Das B e r u fu n g s g e r ic h t  s t e l l t  i n  e in e r  e in g eh en d e n  
Bew eisw ürdigung w e i t e r  f e s t , daß der  g e k e n n z e ic h n e te  
K in g r i f f  d er  B e k la g te n  auch fü r  den  Schaden u r s ä c h l i c h ,  
zum indest i n  en tsch e id en d em  Maße m i t u r s a c h l ic h  gew esen  
s e i*  Bq v e r t r i t t  s c h l i e ß l i c h  d ie  A n s ic h t ,  daß d i e  Be­
k la g t e  auch d ie  nach E n te ig n u n g sg ru n d sä tze n  b e g ü n s t i g t e  
und damit e n t s c h ä d ig u n g s p f l i c h t ig e  K ö rp ersch a ft ,  s e i »

Demgegenüber h a t  d as  B e r u fu n g s g e r ic h t  e in e  E n ts c h ä d i­
g u n g s p f l i c h t  der  B e k la g te n  v e r n e i n t ,  so w e i t  nach d er  Meinung 
d er  K lä g e r in  mit d er  Anordnung vom E ovemb er/D  ez e mb er  1955?
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V

daß k ü n f t ig  d i e  L e c k e r la u b n is  g e n e r e l l  au f  den B e z ir k  
e in e r  K ö r s t e i l e  (d»h» h i e r  d es  K r e is e s  G eldern ) b esch rä n k t  
werde, e b e n f a l l s  e n t e ig n u n g s g le ic h  in  den  G ew erb eb etr ieb  
i h r e s  Recht svo i’g ä n g e r s  e i n g e g r i f f e n  s e i n  s o l l *

2») a) D ie  R e v i s io n  wendet s i c h  i n  e r s t e r  L in ie  
gegen  d i e  vom O b e r la n d e s g e r ic h t  angenommene B e fu g n is  
d er  K lä g e r in  (o d e r  i h r e s  H e c h ts v o r g ä n g e r s ) ,  den E n ts c h ä d i ­
gungsanspruch i n  Form e in e r  L e is tu n g  an s i c h  k la g e w e is e  
g e l t e n d  zu machen, da r e c h t l i c h e r  T räger  d e s  Gewerbe­
b e t r i e b e s  d i e  V e r e in s m i t g l i e d e r  zur gesam ten  h^nd s e i e n  
(§§ 54, 716 BGB) und im -  u n t e r s t e l l t e n  -  F a l l  e in e r  
V e r u r t e i lu n g  zur L e is t u n g  e in e r  E n tsch ä d ig u n g  an d i e  
K lä g e r in  d i e  B e k la g te  e in e r  w e i t e r e n  und somit' d o p p e lte n  
Inanspruchnahme durch den n i c h t r e c h t s f ä h i g e n  V e r e in  oder  
s e i n e r  M i t g l i e d e r  a u s g e s e t z t  s e i »

L i e s e  Rüge kann d er  R e v is io n  n ic h t  zum E r f o lg  v e r ­
h e l f  e n 0 Lach den in s o w e i t  n ic h t  a n g e g r i f f e n e n  t a t r i e h t e r ­
l i c h e n  F e s t s t e l l u n g e n  i s t  d ie  von P r .  1949 b e ­
gründ ete  p r i v a t e  B esam u n gssta t ion  zwar ab 1952 im Ge­
s c h ä f t s v e r k e h r  nach außen a l s  "Besam ungsverein" a u f g e ­
t r e t e n ,  Br» i s t  aber  nach w ie  v o r  E igentüm er d er
w e s e n t l i c h e n  B e t r i e b s m i t t e l  und - e i n r i e h t u n g e n  der  Be­
sa m u n g ss ta t io n  g e b l ie b e n »  L ie  S t a t i o n  s e i  auch
t a t s ä c h l i c h  w ie  b i s h e r  von Lr» i n  e ig e n e r  und
a l l e i n i g e r  V erantw ortung w e i t e r g e f ü h r t  worden, und ihm 
a l l e i n  s e i e n  auch p r a k t i s c h  s ä m t l i c h e  E r tr ä g e  d e s  "V ereins"  
z u g e f  L o ssen , f ü r  d i e  im ü b r ig en  er  a l l e i n  auch d i e  Ge­
w e r b e s te u e r  habe z a h le n  müssen» L i e s  w ird  vor  a l le m  g e ­
s t ü t z t  durch  d i e  von d er  B e k la g te n  s e l b s t  mit S c h r i f t s a t z  
vom 27» J u l i  1961 v o r g e le g t e n  V e r tr ä g e  b e t r e f f e n d  d ie  
“B e sa m u n g ss ta t io n  ~ B esam un gsvere in“ , in s b e so n d e r e
durch den von d er  K lä g e r in  im S c h r i f t s a t z  vom 1 1 »Kovember 1961
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So 1 -  2 mit Hecht h ervorgeh ob en en  und a l s  e n t s c h e id e n d  
an geseh en en  ungew öhnlichen  I n h a l t  d e s  V e r t r a g e s  z w isc h e n  
Dt * m m  und dem " äesa m u n g sv ere in " , aus dem s i c h  näm­
l i c h  e in d e u t i g  e r g i b t ,  daß s i c h  an der  S t e l l u n g  Br,Fi 
a l s  In hab er  d e s  G ew er b e b e tr ieb es  i n  W ir k l i c h k e i t  n i c h t s  
ä n d e r t e ,  w ie  denn auch d i e  B e k la g te  s e l b s t  in  dem u n s t r e i t i g e  
S c h r e ib e n  vom 12» März 1954 an den G u t s b e s i t z e r  s e h m it z -  
Vvinnthal zum Ausdruck g eb ra ch t  h a t  : "Bin B esaraungsverein  

a l s  V e re in  hat n ie m a ls  b e s ta n d e n ,  B i e s e  B e ze ic h n u n g  
d i e n t e  Herrn B r , F ^ ^ B l  l e d i g l i c h  a l s  Firmenname"„ Es 
kommt h in z u ,  daß u n s t r e i t i g  B r ,  s p ä t e r  auch a l l e i n
den E r lö s  aus dem Verkauf der  B e sa m u n g ss ta t io n  an d i e  neu  
g e g rü n d e te  B esa m u n gsgen ossen sch aft  G eld ern  e r h a l t e n  h a t ,  
ohne daß e tw a - 'M itg l ied er  d es "V ereins"  daran b e t e i l i g t  
worden s i n d ,  und daß nach der  e ig e n e n  B a r s t e l l u n g  d e r  Be­
k la g t e n  ( S c h r i f t s a t z  vom 1 6 ,  Dezember 1962  S , 2 und 3) d e r  
"Ü esam ungsverein” nur "gegründet" wurde, um nach außen  
fo rm a len  S a tzu n g sv o r sc h r if te n  d es  E h e in is e h e n  Verbandes  
fü r  l i e f l a n d r i n d e r s u c h t  zu genügen.

D ie  Annahme d es  B e r u f u n g s g c r ic h t s ,  B r , s e i
u n te r  den h i e r  gegebenen  b eson d eren  Umständen nach w ie  v o r  
In h ab er  d e s  vorhandenen und e i n g e r i c h t e t e n  G e w e r b e b e tr ie b e s  
der " B esam u n gssta t ion  1 g e b l i e b e n  und d i e s e r  Gewerbe­
b e t r i e b  s e i  nur nach außen u n te r  d e m e n n a m e n "  ■ ■eines 
"Besam ungsvereins" a u fg e tr e te n ?  i s t  demnach f r e i  von E e c h t s “ 
bedenken. D esh a lb  i s t  auch z u t r e f f e n d ,  daß e in  -  h i e r  u n t e r ­
s t e l l t e r  -  h o h e i t l i c h e r  E i n g r i f f  i n  den G ew erb eb etr ieb  
d i e s e r  B e sa m u n g ss ta t io n  auch e i n  e n te ig n e n d e r  E i n g r i f f  
i n  d i e  e ig e n e n  V erm ögensrechte d e s  B r , D ^ g f ^ g e w e s e n  
s e i .  Da Gegenstand d e s  v o r l ie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t s  nur  
E n tsch äd igu n gsan sp rü ch e  wegen e n te ig n e n d e r  E i n g r i f f e  i n  
Verm ögenswerte dos Ehemannes d er  K lä g e r in  s in d ,  kommt es
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n ic h t  darau f an , ob und g e g e b e n e n f a l l s  w e lch e  Ansprüche  
etwa M it g l i e d e r  d es  n i c h t r e c h t s f ä h i g e n  "B esam ungsvereins"  
oder d i e s e r  s e l b s t  g e l t e n d  Dachen könnten»

b) D ie  R e v i s io n  meint w e i t e r ,  das B e r u fu n g s g e r ic h t  
habe f e h l e r h a f t  -  zum T e i l  u n ter  V e r le tz u n g  d er  §§ 286,  
139 ZPO -  angenommen, d i e  Anordnung vom Kovember/Dczem-
b er  1953 b e t r e f f e n d  d ie  H euregelung d er  Z u la ssu n g  von  
B e sa m u n g ss te l le n  e n t h i e l t e  d ie  Androhung von Zwangs­
maßnahmen gegen  d ie  p r i v a t e  B esa m u n g ss ta t io n  I| 
und u n ter  dem Druck d i e s e r  Androhungen habe Br 
den B e tr ie b  an d ie  neue 3esam u n gogen ossen sch aft  G eld ern  
v e r k a u f t ,  was dem e in e n  e n te ig n en d e n  E i n g r i f f  c h a r a k t e r i ­
s ie r e n d e n  h o h e i t l i c h e n  A bnötigen  e i n e s  S o n d e ro p fer s  
g le i c h s t e h e o  B i e s e  R e v i s i o n s a n g r i f f e  b le ib e n  e b e n f a l l s  
ohne Erf

I n s o w e it  hat das B e r u fu n g s g e r ic h t  aus dem o b j e k t iv e n  
Er k l ä run gsvv er t  der  Anordnung, aus dem i n h a l t l i c h e n  Zu- 
sarmenhang der  g e t r o f f e n e n  R ege lu n g  Uber d ie  Z u la ssu n g  
von B e sa m u n g so rg a n isa t io n en  so w ie  aus den s p ä te r e n  
e ig en en  E rklärungen  d er  B e k la g te n  in  den b e id e n  Ver­
w a lt  u n g s g e r ic h t s v e r f a h r e n  4 x 2 8 0 /5 4  und 4 X 7 1 1 /5 9  
BVG Köln g e f o l g e r t ,  daß d ie  Anordnung vom Eovem ber/Be-  
z ember 1953 erkennbar darauf a b g e z i e l t  habe, P r i v a t ­
s t a t i o n e n  von der  k ü n s t l i c h e n  Besamung a u s z u sc h l ie ß e n »
Aus d er  Art der  a l lg e m e in e n  Bekanntmachung und V e r ö f f e n t ­
l ic h u n g  der Anordnung sow ie  der  a u s d r ü c k l ic h e n  Über­
sendung e in e r  A b s c h r i f t  der  Anordnung an Br»
"mit der B i t t e  um Beachtung'1 s e i  e r s i c h t l i c h ,  daß d i e s e  
.Anordnung n ic h t  nur a l s  in t e r n e  V erw altu ngsanv/e isu ng ,  
sondern ganz a l lg e m e in  und damit auch gegen über  dem 
Ehemann d er  K lä g e r in  habe g e l t e n  s o l l e n 0
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Das z e i g t  k e in e n  H e c h t s f e h l e r • In s b e s o n d e r e  i s t  vom 
O b e r la n d e s g e r ic h t  en tg eg en  der Meinung d er  R e v i s io n  weder  
d er  o b j e k t iv e  E rklärungsw ert der Anordnung v e rk a n n t ,  
noch w e s e n t l i c h e r  S t r e i t s t o f f  ü b ergan gen , noch s in d  
d i e  Gesamtumstände d e s  F a l l e s  n ic h t  b e r ü c k s i c h t i g t » D a r a u f ,  
ob d i e  A b s c h r i f t  d er  Anordnung "zur Beachtung" f o r m e l l  
an den "Besam ungsverein" und n i c h t  an D r 0
p e r s ö n l i c h  g e r i c h t e t  war, kommt e s  i n  d ie sem  Zusammenhang 
n ic h t  e n tsc h e id e n d  an , da nach dem A u sgel'ü hrten  B r „Droning  
-  f ü r  d i e  B e k la g te  erkennbar -  i n  W ahrheit d e r  Inhaber  
d e s  B e t r i e b e s  g e b l ie b e n  und e r  d er  e i g e n t l i c h  B e t r o f f e n e  
war. A n g e s ic h t s  d e s  in s o w e i t  e in d e u t ig e n  W o r t la u ts  der  
Anordnung, daß k ü n f t ig  nur e in e r  O r g a n is a t io n ,  und zwar 
l e d i g l i c h  e in g e tr a g e n e n  G e n o sse n sc h a fte n  o d er  e in g e tr a g e n e n  
V ere in en , d i e  D e c k e r la u b n is  fü r  d i e  k ü n s t l i c h e  Besamung 
e r t e i l t  w erde, d i e  noch dazu Br* a u s d r ü c k l ic h
"zur Beachtung" z u g e l e i t e t  wurde, konnte  von d iesem  b e i  
o b j e k t i v e r  B e u r te i lu n g  der S a c h la g e  i n  d e r  Tat n i c h t  an­
genommen werden, er  würde auch in  Zukunft m it S i c h e r h e i t  
w ie  b i s h e r  d i e  D e c k e r la u b n is  f ü r  d i e  B u l l e n  s e i n e r  s t a t i o n  
e r h a l t e n ,  eben w e i l  weder e in e  G e n o sse n s c h a f t  noch e in  
e in g e t r a g e n e r  V ere in  a l s  R e c h t s t r ä g e r  f ü r  s e i n e  S t a t i o n  
vorhanden war. Demgegenüber s p i e l t e n  d i e  von d e r  R e v i s io n  
hervorgehobenen  T a tsa c h e n , daß d i e  B e sa m u n g ss ta t io n  Issum  
im ü b r ig e n  den g e s t e l l t e n  A nforderungen g e n ü g te  und f ü r  
s i e  e in e  D e c k e r la u b n is  b i s  zum Bö. Jun i 1954 noch u n te r  
dem 9 o Januar 1954 e r t e i l t  war, k e in e  e n t s c h e id e n d e  R o l l e .  
I n so w e it  konnte e n tg eg e n  der  A n sich t  der  R e v i s i o n  b e i  
o b j e k t i v e r  Würdigung d er  Anordnung der B e k la g ten  auch  
n ic h t  e r n s t h a f t  z w e i f e l h a f t  s e i n ,  w e lc h e  d er  b e id en  
S t a t io n e n  Im F a l l e  d er  Gründung e i n e r  neuen üesäm ungs-  
g e n o s s e n s c h a f t  im K r e is e  G eldern d i e  D e c k e r la u b n is  e r ­
h a l t e n  würüGo
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D ie  Verw ertung d er  s p ä te r e n  E rkläru ngen  d er  B e k la g te n  
i n  den genann ten  V e r w a lt u n g s g e r ie h t s p r o z e s s e n  -  mit denen  
von d er  B e k la g ten  oder ihrem D ir e k to r  ganz e i n d e u t i g  zum 
Ausdruck geb ra ch t worden i s t ,  daß e s  S inn d er  Anordnung 
vom Rovember/Bezember 1953 gew esen s e i ,  d i e  D e c k e r la u b n is  
f ü r  p r i v a t e  Besamungsunternehmen zu v e r w e ig e r n ,  um d ie  
k ü n s t l i c h e  Besamung aus dem B e r e ic h  d es  f r e i e n  p r i v a t -  
g e s c h ä f t l i c h e n  W ettbewerbs hei'auszunehmen -  i s t  n i c h t ,  
w ie d i e  R e v i s io n  g la u b t ,  u n z u l ä s s i g ,  w e i l  jenen  P r o z e s s e n  
e i n  and erer  S t r e i t g e g e n s t a n d  zugrunde la g « -G e ra d e  im H in­
b l i c k  d a r a u f ,  daß s t e t s  d ie  gesam ten  ü b r ig e n  Umstände m it  
zu b e r ü c k s i c h t ig e n  s in d ,  i s t  d ie  Verwertung d i e s e r  an 
an d erer  S t e l l e  und in  anderem Zusammenhang abgegebenen  
E rkläru ngen  d er  B e k la g te n  durch das ö b e r la n d e s g e r i c h i  
durchaus sa c h g e r e c h t  0 Dagegen hat das B e r u fu n g s g e r ic h t  m it  
R echt den l e t z t e n , s o m i t  z e i t l i c h  w e s e n t l i c h  s p ä te r e n  Er­
k lärun gen  d er  B e k la g te n  zu d ie sem  Punkt sowohl in  dem . 
j e t z i g e n  H echt c o t r e i t  a l s  auch i n  den V e r w a lt u n g a g e r ic h t s -  
v e r fa h r e n  4 K 7 1 1 /5 9  LVG Köln e in e  e n t s c h e id e n d e  B edeutung  
n ic h t  zugemesseno Es kommt f e r n e r  h in z u ,  daß schon d ie  
R i c h t l i n i e n  d e s  B u n d esm in is ter iu m s fü r  Ernährung, Land­
w i r t s c h a f t  und H orsten  zum T ie r z u c h t g e s e t z  vom 7 « J u l i  1949  
u n te r  Hr .  2 bestim m ten: ’’Für d i e  Meugründung von Besamungs­
s t a t i o n e n  s o l l  a l s  G rundsatz g e l t e n ,  daß T räger von Be­
sa m u n g ss ta t io n e n  nur b ä u e r l ic h e  G e n o sse n sc h a f te n  oder  
V e re in e  s e i n  können"„ Das e r s t r e b t e  Z i e l  der  B e k la g te n ,  
n äm lich  d i e  k ü n f t ig e  A u ssch a ltu n g  p r i v a t e r  Besam ungs-  
c t a t i o n e n ,  l a g  a l s o  l e t z t l i c h  durchaus im Sinne d i e s e r  
m ini s t e r i l  l e n  R i c h t l i n i e n ,  w ie  d i e s  auch in  anderen'' Bundes­
lä n d er n  g esch eh en  i s t ,  z 0B 0 in  Bayern durch d ie  vom zu­
ständiger* M in is ter iu m  e r l a s s e n e  E r s t e  Besam ungsverordnung  
vom 1 5 o Dezember 1952 , i n  der  i n  § 2 Z i f f»  1 b Aboo 2
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g e n e r e l l  bestimmt worden i s t :  "Träger von B esa m u n g ss te l le>  
können nur b ä u e r l ic h e  ü e n o s s e n s e h e f t e n  oder V e r e in e  s e in "  
( v g l .  h ie r z u  i lo r la c h e r ,  T ie r z u c h t  r e c h t  1959 So 47 mit 
den h ie r g e g e n  i n  Anm. 9 erhobenen b e a c h t l i c h e n  r e c h t ­
l i c h e n  B ed en k en )<>

1 s t  som it u n b ed en k lich  davon a u szu g eh en , daß dem 
Ehemann der  K lä g e r in  von der  B e k la g te n  in  d i e n s t l i c h e r  
Eorci e r ö f f n e t  v/orden i s t ,  k ü n f t ig  würden p r i v a t e  Besamung*; 
S ta t io n e n  von d er  k ü n s t l i c h e n  Besamung a u s g e s c h lo s s e n  
oder e s  s e i  mit B e c k e r la u b n is s e n  f ü r  s e i n e  p r i v a t e  
E t a t io n  a u f  d ie  Bauer n ic h t  mehr zu rech n en , so  l i e g t  
in  d er  Tat e in  h o h e i t l i c h e s  Handeln d er  B e k la g te n  v o r ,  
das dem b e t r o f f e n e n  Ehemann der K lä g e r in  g eg en ü b er , s e l b s t  
v/enn d i e s e r  u n ter  dem Bruck d i e s e r  Androhung durch  e ig e n e n  
Verkauf d es  mit d e r  S t i l l e g u n g  b e d r o h te n  B e t r i e b e s  s e l b s t  
t ä t i g  geworden i s t ,  w ie  e in  e n te ig n e n d e r  E i n g r i f f  zu 
w erten  i s t  ( v g l .  Kroner, D ie  E ig e n tu m sg a r a n t ie  usw e 
So 22 und 23 mit N achw eisen  der  R ech tsp rech u n g) o

c )  D ie  t a t r i c h t e r l i c h e  Würdigung d e s  Ob e r la  nd e sg e  r  i  c h  
d ie  Anordnung d er  B e k la g ten  vom Hovember/Bezember 1 9 5 3 ,  
daß p r i v a t e  B esa m u n g ss ta t io n en  k ü n f t ig  n i c h t  mehr b e ­
t r i e b e n  werden d ü r f t e n ,  s e i  fü r  den E n tsch lu ß  d e s  Ehe­
mannes der K lä g e r in ,  s e i n e  B esa m u n g ss ta t io n  an d i e  neu  
g eg rü n d ete  G e n o sse n sc h a f t  zu v e r k a u fe n ,  zum indest m it ­
u r s ä c h l i c h  gew esen , z e i g t  e b e n f a l l s  k e in e n  R e c h t s f c h l o r 0

2war erh eb t d i e  R e v i s io n  e in e  Rüge nach § 286 EFö, 
das B e r u fu n g s g e r ic h t  habe w e s e n t l i c h e n  S t r e i t s t o f f  ü b er ­
seh en , mit f o lg e n d e r  Begründung: Von d e r  K lä g e r in  s e l b s t  
s e i  v o r g e tr a g e n  worden, der R h e in is c h e  Verband f ü r  T i e f ­
la n d r in d e r z u c h t  habe d ie  I n i t i a t i v e  e r g r i f f e n ,  d ie  k ü n s t ­
l i c h e  Besamung g e n o s s e n s c h a f t l i c h  zu o r g a n i s i e r e n ,  und
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{

d i e s e r  Verband habe e s  auch mit v e r s c h ie d e n e n  M it t e ln  
unternommen, d i e  p r iv a t e  B esa m u n g ss ta t io n  I ^ ^ ^ s u r  A uf­
lö su n g  zu b r in g en ;  und w e i t e r h in ,  d i e  neu g e g rü n d e te  
G en o sse n sch a ft  oder  deren  M it g l i e d e r  h ä t t e n  Dr. 
u n ter  m ass iven  Druck: g e s e t z t ,  s e in e  p r i v a t e  Besamungs­
s t a t i o n  s o f o r t  an s i e  zu v e rk a u fen , dem e r  nachgekommen 
s e i  o

D ie s e  von der  K lä g e r in  in  einem  ih r e r  l e t z t e n  S c h r i f t ­
s ä t z e  (vom 7<> Jun i 1963 S. 3 und 8 f f )  s e l b s t  v o r g e tr a g e n e n  
Umstände s c h l i e ß e n  jedoch  n ic h t  zwingend a u s ,  daß -  w ie  
das B e r u fu n g s g e r ic h t  vor  a llem  in  Würdigung d e s  S ach v o r -  
t r a g e s  d es  Ehemannes der  K lä g e r in  zu s e in e n  L e b z e i t e n  
gegenüber V e r w a l t u n g s s t e l l e n  und dem V e r w a ltu n g s g e r ic h t  
i n  V erbindung mit e in ig e n  Z eugenaussagen  angenommen hat -  
l e t z t l i c h  d ie  Anordnung vom Kovember/Dezember 1953 zu­
m indest e n ts c h e id e n d  m it u r s ä c h l ic h  war fü r  den Verkauf 
d er  B esa m u n g ss ta t io n  durch den Ehemann der  K lä g e r in  am 
9» Februar 1954 an d ie  G en o ssen sch a ft«  B e i  d i e s e r  Sach­
la g e  i s t  e in  i n  d er  R e v i s i o n s i n s t a n z  b e a c h t l i c h e r  H e c h ts ­
f e h l e r  d es  G b e r la n d e s g e r ic h t s  im Zusammenhang mit d er  Frage  
der  K a u s a l i t ä t  n ic h t  e r s i c h t l i c h «

D ie  A ussagen der  vom O b e r la n d e s g e r ic h t  s e l b s t  v e r ­
nommenen Zeugen und damit auch d ie  von d er  R e v i s io n  a n g e ­
zogen e  Bekundung d es  Zeugen hat das B eru fu n g s­
g e r i c h t  in sg esa m t gew ürd igt (BU Sv 25 unten  und S» 26 oben) 
und demnach e n tg eg e n  der Meinung d er  R e v i s io n  n ic h t  r e c h t s ­
f e h l e r h a f t  Übergangeno

d) D ie  R e v i s io n  g r e i f t  f e r n e r  d i e  A n s ich t  d es  Qber-
l a n d e s g e r i c h t s  an , d i e  B e k la g te  s e i  
E i n g r i f f  B e g ü n s t ig t e  und damit nach  
e n t s c h ä d ig u n g s p f l i c h t ig o  H ierzu  hat

auch d i e  durch den  
E nteignungsgrund s ä t  zun 
das B e r u fu n g s g e r ic h t
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in  Anlehnung an d ie  R ech tsp rech u n g  d e s  erkennenden S e n a ts  
( v g l .  Kroner aaO So 69 und 90) f o l g e n d e s  a u s g e lü h r ts

D ie  Anordnung d er  B ek la g ten  vom November/Dezembor 1955  
s e i  im I n t e r e s s e  der  L a n d e sv ieh su ch t  e rg a n g en . D ie  B e k la g te  
s e i  a l s  e in e  " K örp erschaft  mit S p e z ia l f u n k t io n e n "  a n z u -  . 
se h e n , n äm lich  f ü r  den b eson d eren  Zweck, T räger  der  
z ü c h t e r i s c h e n  B elange zu s e i n .  Nach § 2 B r . l a  d es  G e s e t z e s  
über d i e  E r r ich tu n g  von L andw irtschaftskäm m ern im ^anöe  
E o r d r h e in - ^ e s t f ü le n  vom 11 . Februar 1949 (GVB1 -NEW S . 55) 
habe d ie  B e k la g te  d i e  Aufgabe, d i e  l a n d w i r t s c h a f t l i c h e  Be­
tre u u n g , in s b e so n d e r e  d i e  l a n d w i r t s c h a f t l i c h e  Erzeugung  
zu fö r d e r n  und zu s t e i g e r n .  Zur " L a n d w ir tsch a ft"  i n  d ie sem  
Ginne g eh öre  nach § 3 Nr. 1 d es  genann ten  G e s e t z e s  auch  
d i e  T ie r z u c h t .  D ie  Anordnung d er  B e k la g te n  vom K o v e m ber/Le-  
zerr.ber 1953 habe d er  E r fü l lu n g  d i e s e r  " S p e z ia l fu n k t io n "  g e ­
d i e n t ,  so daß d ie  B e k la g te  -  un b esch ad et e in e r  e tw a ig e n  
E n t s c h ä d ig u n g s p f l i c h t  d e s  Landes -  auch d i e  nach E n te ig n u n g s -  
gru n d eä tzen  B e g ü n s t ig te  und damit e n t s e h ä d i g u n g s p f l i e h t i g  
c e i o

Das g r e i f t  d i e  R e v i s io n  mit der  Erwägung an: Da d ie  
B e k la g te  n i c h t  T räger "der" (im S in n e  der  gesam ten) t i e r ­
zücht e r ie c h e n  B e lan ge  s e i  und i h r  in s b e s o n d e r e  n i c h t  d ie  
Aufgabe der  Gefahrenabwehr auf dem G eb ie t  der  T ie r z u c h t  
g e s e t z l i c h  ü b er tra g e n  worden s e i ,  könne s i e  auch n ic h t  
a l s  V erm ögensträger mit e in e r  " S p e z ia l fu n k t io n "  im S in ne  
der R ech tsp rech u n g  d es  erkennenden S e n a ts  an geseh en  w erd ene

Das E r g eb n is  d e s  B e r u f u n g s g e r ic h t s  r e c h t f e r t i g t  s i c h  
jedoch  aus fo lg e n d e n  Erwägungen:

Es i s t  zwar r i c h t i g ,  daß d ie  B n ts c h ä d ig u n g s p f l i c h t  b e i  ' 
e n t e ig n u n g s g le ic h e n  E in g r i f f e n  g r u n d s ä t z l i c h  n i c h t  den e i n ­
g r e i f e n d e n  H o h e i t s t r ä g e r ,  sondern den u n m itte lb a r  B e g ü n s t ig te n
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t r i f f t ,  und in s b e s o n d e r e  d i e  zw isch en  den " a l l z u s tanaigen"  
K ö rp er sc h a ften  (Gemeinde, S ta a t )  s te h e n d e n  ö f f e n t l i c h e n  
Verbände und K ö r p e r sc h a fte n  nur dann u n m it t e lb a r  b e g ü n s t ig t  
s in d ,  wenn gerad e  d ie  E r fü l lu n g  oder auch nur v e r m e in t ­
l i c h e  Förderung d er  ihn en  ü b er tra g e n e n  s p e z i e l l e n  ö f f e n t ­
l i c h e n  Aufgaben den E i n g r i f f  oder  das O pfer v e r a n la ß t  
haben ( 8GHZ 1 1 , 248, 259 /260 ;  BGHZ 26, 10 , 12 f ;  BGHZ 40 ,  
49» 5 2 / 5 5 ) .  Bas s e t z t  a l l e r d i n g s  v o r a u s ,  daß fü r  den  
Außenstehenden k la r  und d e u t l i c h  zu erkennen i s t ,  w e lch en  
I n t e r e s s e n  oder  Aufgaben d ie  a l s  e n t e i g n u n g s g l e i c h e r  E in­
g r i f f  c h a r a k t e r i s i e r t e  h o h e i t l i c h e  Maßnahme im E i n z e l f a l l  
d ie n t  oder d ie n e n  s o l l ,  so  daß -  so w e it  mit dem E i n g r i f f  
v e r s c h ie d e n e  oder  mehrere Aufgaben e r f ü l l t  werden s o l l e n
und som it d i e  "B egü n stigu n g1' im B i n z e l f a l l  n i c h t  e i n ­
d e u t i g  tre n n b a r  i s t  -  im Z w e ife l  a l l e  d i e  ö f f e n t l i c h e n
K ö r p e r sc h a fte n , d eren  I n t e r e s s e n  und Aufgaben j e d e n f a l l s  
m i t e r f ü l l t  oder  m i t e r l e d i g t  werden, auch a l s  ent sc h ä d ig u n g s ­
p f l i c h t i g e  B e g ü n s t ig t e  anzusehen  s in d  (v g l*  h ie r z u  auch;
E r t e i l e  d es  S e n a ts  vom 7<> Dezember 1959 H l  ZR 5 0 /5 8  
So 1 0 /1 1  i n  WM I 9 6 0 ,  410 und vom 1 1 o Oktober 1962 I I I  SB 
1 5 5 /6 1  So 14 i n  WM 1962 , 1 3 22 )f  Darüber h in a u s  l i e g t  e s
im durchaus b e r e c h t i g t e n  I n t e r e s s e  d es  von einem E i n g r i f f  
b e t r o f f e n e n  S t a a t s b ü r g e r s ,  daß j e d e n f a l l s  dann, wenn 
mehrere ö f f e n t l i c h r e c h t l i c h e  K ö r p e r sc h a fte n  an bestim m ten  
ö f f e n t l i c h e n  Aufgaben b e t e i l i g t  s in d  und s i e h  n ic h t  k la r  
b ean tw orten  l ä ß t ,  ob und w elch e  Aufgabe von w e lch er  der  
b e t e i l i g t e n  K ö r p e r sc h a fte n  mit dem M in g r i f f  wahrgenommen 
werden s o l l  od er  worden i s t ,  d er  B e t r o f f e n e  g r u n d s ä t z l i c h  
jed e  m it d i e s e n  Aufgaben b e t r a u t e  Ö f f e n t l l e h r e c h t l i c h o  
K örp ersch aft  i n  Anspruch nehmen kann,,
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So l i e g t  der  F a l l  aber  h ie r »  Nach d er  h i s t o r i s c h e n  
E n tw ick lu ng  d ie n t  d i e  Förderung d er  T ie r z u c h t ,  w ie  s i e  
zu n äch st  durch das T i e r z u c h t g e s e t z  vom 17 * März 1956  
(RGBl X, 175) ioV.ra. d er  1 ,  DVö vom 26 . Mai 1956 (RGBl I ,  
470) e i n g e l e i t e t  oder j e d e n f a l l s  a l lg e m e in  v e r b i n d l i c h  
g eord n et  wurde, i n  der  H auptsache d er  S t e ig e r u n g  der  
l a n d w i r t s c h a f t l i c h e n  Erzeugung ( v g l .  L ü th ge , Das R e i c h s -  
t i e r z u c h t g e s e t s  1940 S* 2; H o r la c h e r ,  T ie r z u c h t r e c h t  1959  
So 12) o Das zur Förderung d er  T ie r z u c h t  w i c h t i g e  G eb ie t  
d e s  Körwesens wurde d a b e i dem b e i  den d a m a lig en  L a n d es-  
b a u e r n sc h a f te n  zu b ild e n d e n  "Köramt'1 ü b e r tr a g e n ,  d e s s e n  
L e i t e r  der j e w e i l i g e  '’L andesbauernführer" war» D ie  g e ­
n an n te  Verordnung vom 2 6 o Mai 1936 g a l t  im G eb ie t  d e s  
nach 1945 neu g e b i ld e t e n  Landes N o r d r h e in -W e s t fa le n  oder  
d e s s e n  V orgängers zu n äch st  g r u n d s ä t z l i c h  w e i t e r ,  s e l b s t ­
v e r s t ä n d l i c h  u n ter  B e r ü c k s ic h t ig u n g  der  nach  1945 e i n g e ­
t r e t e n e n  s t a a t s -  und o r g a n i s a t i o n s r e c h t l i c h e n  N eu reg e lu n g en  
( v g lo  Kunze, Das T ie r z u c h tr e c h t  1959 S o  28 Am» 1 und 3 , 
sow ie  u n te r  V III  S. 241; OVG M ünster i n  E n ts c h e id u n g s ­
sammlung Band 11 So 174)»  Schon durch d i e  Anordnung d e s  
dam aligen  O b erp räs id en ten  H o rd rh e in -P ro v in z  ü b er  d i e  
Körung vom 1 .  September 1945 ( abgedruckt im Sonderband  
d er  Sammlung d es  b e r e in ig t e n  L a n d e sre c h te  H o rd rh e in -W est-  
f a l e n  1945 -  1956 So 745) wurde u n te r  A u fr e c h te r h a l tu n g  
d e s  b i s h e r ig e n  Köramtes R h ein lan d  in  Bonn a l s  k ü n f t i g e r  
L e i t e r  d i e s e s  Amtes der  L e i t e r  der  in  A u s s ic h t  genommenen 
l a n d w i r t s c h a f t l i c h e n  B e r u f s o r g a n is a t io n  bestim m to Das 
gesch ah  dann f o r m e l l  auch mit d er  sp ä te r e n  Anordnung d es  
L a n d e s m in is te r s  f ü r  Ernährung, L a n d w ir tsc h a ft  und F o r s te n  
vom 2 6 o Oktober 1948 (MinBl N o r d r h e in -W e s tfa le n  1948  
So 571) durch Übertragung d er  S t a a t s h o h e i t s a u f g a b e n ,  zu 
denen auch das Körweson bestim m t wurde, au f den D ir e k to r
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der  in z w isc h e n  g e b i ld e t e n  v o r l ä u f i g e n  L an d w ir tgch a f t s -  
ka einer a l s  " L an desb eau l'tragten" , der  in s o w e i t  auch d i e  
Aufgaben der  fr ü h e r e n  L a n d esb a u ern sch a ft  übernahm und
s i c h  d er  b i s h e r ig e n  E in r ic h tu n g e n  b e d ie n t e  ( I  Z i f f e r  1 -3  
und Z i f f e r  9 der  genannten  Anordnung)o Hach E r laß  d e s
f i e r z u c h t g e s e t s e s  vom 7 .  J u l i  1949 (WiGBl So 1 8 1 ) ,  das  
im w e s e n t l i c h e n  e in e  Änderung der  b i s h e r i g e n  m a t e r i e l l -  
r e c h t l i c h e n  R egelu n g  d e s  T ie r z u c h t r e c h t s  n i c h t  b r a c h te
( v g l .  H o r la ch er  aaü So 12) und i n  se inem  § 11 d i e  grund­
s ä t z l i c h e  W e ite r g e ltu n g  der  L  Verordnung zur F örderung  
der T ie r z u c h t '  vom 26« Mai 1936 a u ssp ra c h  sow ie  i n  se inem  
§ 2 d i e  j e w e i l i g e  o b e r s t e  Landesbehörde f ü r  L a n d w ir ts c h a f t  
e r m ä c h t ig te ,  d i e  f ü r  d i e  Körung; z u s tä n d ig e n  S t e l l e n  zu
bestimmen und das V erfah ren  zu r e g e l n 9 fand  d i e s e  E nt­
w ick lu n g  i n  d er  Verordnung zur  D urchführung d e s  T i e r ­
z u c h t g e s e t z e s  im Lande H o rd rh e in -W e stfa len  vom 29*J u l i  I960  
(GVB1 Bo 308) ih r e n  Abschlüße Hach d i e s e r  Verordnung i s t  
obere Körbehörde d er  D ir e k to r  der  j e w e i l i g e n  L a n d w ir t-  
cchaftskam m er a l s  °L a n ö e sb e a u ftr a g t  e r ” , d er  in  d i e s e r  
E ig e n s c h a f t  d i e  B eze ichn un g  "Köramt” fü h r t  *

Es kann nun o f f e n  b l e ib e n ,  ob h ie r n a c h  das Körwesen  
im en geren  S in n e  a l s  r e in e  S ta a t s a u fg a b e  anzuseh en  i s t , 
das dem D ir e k t o r  der  L andw irtschaftskam m er zur Durchführung  
vom Land und zur Wahrnehmung d i e s e r  Aufgabe f ü r  d i e s e s  
ü b e r tr a g e n  worden i s t ,  oder ob e n tsp re ch en d  der  f r ü h e r e n  
f ü r  d i e  " L an d esb au ern cch aft” g e l t e n d e n  R egelu ng  der  
D ir e k to r  der  L andw irtschaftskam m er a l s  deren  V e r t r e t e r
od er  R e p r ä se n ta n t  j e d e n f a l l s  g r u n d s ä t z l i c h  i n  e ig e n e r  
Z u s tä n d ig k e it  und V erantw ortung d i e s e  h o h e i t l i c h e  A ufgabe  
wahrnimmt mit d er  F o lg e ,  daß je  nach B e u r t e i lu n g  d i e s e r  
F rage  e ic h  auch v e r s c h ie d e n e  " B e g ü n s t ig t e ” ■Land oder Land­
w ir t c h a f t  skacxie ergeben  würden (v g l*  U r t e i l e  d es S e n a ts
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von 2 2 o November 1962 I I I  ZE 1 2 1 /6 1  s» 12 i n  VersR 1965» 
254 und von 21 . Dezember 1959 I I I  ZR 1 5 7 /5 6  S. 15 b i s  14 
in  Wil I 9 6 0 ,  4 6 5 ) .  Denn e s  b l e i b t  au f a l l e  F a l l e ,  daß 
j e d e n f a l l s  gerade d ie  mit der k ü n s t l i c h e n  Besamung 
zusammenhängenden Frager: und A ufgaben, um d i e  e s  h i e r  
a l l e i n  g e h t ,  zum überw iegenden f e i l  und i n  ganz be­
so n d e re r  W eise  der a l lg e m e in e n  F örderung und S te ig e r u n g  
der l a n d w i r t s c h a f t l i c h e n  Erzeugung d ie n e n  ( s t ä r k e r e  Ver­
mehrung gesunden und h o c h l e i s t i g e n  Z u c h tv ie h s ,  b e s s e r e  
Ausnutzung hochw ertiger' V a t e r t i e r e ,  Vermeidung d er  Über­
tragu n g  von V ie h se u c h e n  und - k r a n k h e i t e n  u s w ) „ Daß F ragen  
der  k ü n s t l i c h e n  Besamung, d ie  e r s t  nach dem 2* W e ltk r ie g  
i n  D eu tsch la n d  n a c h h a l t ig  e in g e f ü h r t  wurde, über das Kör­
w esen s e l b s t  h in a u sg eh en , f o l g t  e in d e u t i g  a u s  e in e r  Gegen­
ü b e r s t e l lu n g  d es  I n h a l t s  d es  E e i c h s t i e r z u c h t g e s e t z e s  vom 
17» Kürz 1956 und s e i n e r  1» D urchführungsverordnung mit 
den I n h a l t  d es  B u n d e s t i e r z u c h t g e s e t z e s  vom = 7*. J u l i  1949;  
in s b e so n d e r e  d e s s e n  V o r s c h r i f t  in  § 1 S a tz  2, d i e  a u s­
d r ü c k l i c h  e in e  S o n d errege lu n g  für- d i e  k ü n s t l i c h e  Besamung 
v o r s i e h t  (v g l . ,  h ie r z u  auch: i lo r la o h e r  aaO So 4 3 / 4 4 ) .
D ie  Förderung und S te ig e r u n g  der  l a n d w i r t s c h a f t l i c h e n  
Erzeugung i s t  aber  e in e  ö f f e n t l i c h e  A u fgab e , d i e  nach  
J 2 Z i f f e r  1 a i.V .m » § 3 Z i f f e r  1 d e s  G e s e t z e s  über d i e  .
E r r ich tu n g  der  L andw irtschaftskam m er im Lande D o r ö r h e in -  
V e s t f a l e n  vom 1 1 ,  Februar 1949 (GYBl S« 53) a l s  s p e z i e l l e  
Aufgabe d er  Landw irtschaftskam m er g e s e t z l i c h  bestim m t  
worden ist« , J e d e n f a l l s  l i e g t  in s o w e i t  h i e r  e in e  s o l c h e  
Verzahnung d er  o f f e n t l i e h e n  O r g a n is a t io n  und der  Ö f fe n t ­
l i c h e n  Aufgaben v o r ,  daß mit d er  m aßgeb lich en  Anordnung 
de3 D ir e k t o r s  d e r  B e k la g te n  über d i e  k ü n f t ig e  G e s ta l tu n g  
der k ü n s t l i c h e n  Besamung vom Kovember/Bezefober 1953  
I n t e r e s s e n  und Aufgaben sowohl d e s  Landes a l s  auch in
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b e so n d e rs  starkem  Maße der  b e k la g te n  Landwirt s c h a f t s -  
kammer g e f ö r d e r t  werden s o l l t e n ,  so daß d i e  "B egünstigung"  
der e in e n  oder anderen  S t e l l e  n ic h t  e in d e u t i  tre n n b a r  
i s t »  L e s h a l b ' g i l t  nach den e in g a n g s  d a r g e le g  an Grund­
s ä t z e n ,  daß h i e r  d ie  b e k la g t e  L a n d w ir tsch a fttshammer zu­
m indest auch d ie  " b eg ü n s t ig te "  und damit e n t s c h ä d ig u n g s ­
p f l i c h t i g e  K ö rp er sc h a ft  i s t .

e )  V e r g e b l ic h  wendet s i c h  s c h l i e ß l i c h  d ie  R e v i s io n  
gegen  d i e  A u ffa ssu n g  d es  B e r u f u n g s g e r ic h t s ,  d i e  V o r s c h r i f t  
d e s  § 254 BGB komme h i e r  n ic h t  zur Anwendung, w e i l  L r 0R ^ ^ | ^  
s i c h  zum V erkauf s e i n e r  B e sa m u n g ss ta t io n  e r s t  e n t s c h l o s s e n  
habe, nachdem s e i n e  Bemühungen (sow oh l b e i  d er  B e k la g te n  
s e l b s t  a l s  auch im M in is ter iu m ) zur  Änderung  d er  Anordnung 
s i c h  a l s  v e r g e b l i c h  h e r a u s g e s t e l l t  h ä t t e n .  E in e s  E in g eh en s  
auf d i e  Rüge d er  R e v i s io n ,  B r . h ä t t e  in s b e s o n d e r e
auch e in e  v e r w a l t u n g s g e r i c h t l i c h e  K lage wegen d er  Unzu­
s t ä n d i g k e i t  d er  B e k la g te n  f ü r  d i e  von i h r  g e n e r e l l  g e t r o f f e n e  
N eu rege lu n g  der Z u lassu n g  von B e sa m u n g ss ta t io n en  erh eb en  
m üssen, b e d a r f  e s  im e in z e ln e n  n i c h t .  Denn -  unabhängig  
von der F ra g e ,  ob f ü r  E n te ig n u n g sen tseh ä d x g u n g sa n sp ru ch e  
d ie  V o r s c h r i f t  d e s  § 254 BGB überhaupt zum Zuge kommt -  
i s t  das  E r g e b n is  d es  O b e r la n d e s g e r ic h t s  schon d e sh a lb  

i c h t i g ,  w e l l  Br.# im H in b l ic k  a u f  s e i n e  v e r g e b ­
l i c h e n  G e g e n v o r s te l lu n g e n  beim M in is ter iu m  und b e i  d e r  
B e k la g te n  i n s o w e i t  e in  V e rsch u ld e n  n ic h t  zur  L a st  g e l e g t  
werden k ön n te , zumal zum indest i n  der dam aligen  Z e i t  d i e  
Anwendbarkeit d es  § 254 BGB auf E n te ig r m n g se n tse h ä d ig u n g s -  
a rsp rä ch e  e i n h e l l i g  a b g e leh n t  w urde.

3o) Auch im ü b r ig e n  z e i g t  das B e r u f u n g s u r t e i l  k e in e n  
R e c h t s f e h l e r  zu L a s te n  der  B e k la g te n .  Las g i l t  in s b e s o n d e r e ,  
so w e it  das 0 b e r la n d e 3 g e r ic h t  d i e  R e ch tsv / id r ig k e it ;  d er  Anordnung
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der B e k la g te n  vom November/Dezember 1955 i n  dem h i e r  
m aßgeblichen  Punkte der  N eu rege lu n g  d e r  Z u la ssu n g  
von B e sa m u n g ss te i le n  aus d er  U n z u s tä n d ig k e it  d er  B e­
k la g t e n  f ü r  d e r a r t i g e  g e n e r e l l e  R eg e lu n g en  g e f o l g e r t  
h a t ( v g l»  h ie r z u  au ch sE in ek , T i e r z a c h t g e s e t z 19 5 1 ,
E r l .  zu § 10) o E in er  E n tsch e id u n g  d er  P r ä g e ,  ob e in e  
s o l c h e  R egelu ng  (A u ssch lu ß  p r i v a t e r  B e sa m u n g ss ta t io n e n )  
mit dem G rundgesetz  oder s o n s t ig e n  G e s e tz e n  überhaupt  
v e r e in b a r  i s t  und v o r  a l le m  noch durch d i e  E rm äch ti­
gung i n  § 10 d e s  T i e r z u c h t g e s e t z e s  vom 7» J u l i  1949  
(WiGBl S . 181) g ed eck t  wird (v g l»  h ie r z u :  H o r la ch er  aaO ), 
b e d a r f  e s  a l s o  n i c h t  0

F r e i  von R ech tsb ed en ken  i s t  s c h l i e ß l i c h  auch ,  
s o w e i t  das O b e r la n d e s g e r ic h t  d i e  W a h r s c h e in l ic h k e i t  
d er  E n ts teh u n g  e i n e s  Schadens d e r  K lä g e r in  b e j a h t  hat»  
Jedoch s e i  h ie r z u  im I n t e r e s s e  der  K l a r s t e l l u n g  b e ­
m erkt, daß d ie  K lä g e r in  n ic h t  etwa b e r e c h t i g t  i s t ,  
a l s  E n te ig n u n g sen tsch ä d ig u n g  den s e i t  dem V erkauf  
d er  B esa m u n g ss ta t io n  la u fe n d  en tgan gen en  Gewinn zu 
verlan gen «  V ie lm ehr i s t ,  da im F a l l e  e in e r  e n d g ü l t ig e n  
E n tz ieh u n g  e in e s  G ew erb eb e tr ieb es  g r u n d s ä t z l i c h  auch  
nur i n  d i e  Su bstanz  d i e s e s  V erm ögensw ertes e i n g e ­
g r i f f e n  worden i s t ,  l e d i g l i c h  d e s s e n  o b j e k t i v e r  su b ­
sta n zw er t  zu e r s e t z e n ,  und zwar h i e r  a b z ü g l i c h  d e s  
E r l ö s e s ,  den Er« durch s e in e n  e ig e n e n  V erkauf
e r z i e l t  h a t 0

u
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H iernach  i s t  
K o s te n fo lg e  aus §

Dr,, Pagendartn

d ie  R e v is io n  der b e k la g t e n  m it der  
97 ZPO zu r u c k z u w e isen 0

B u n d e sr ic h te r  Br«, Arndt Dr» Beyer
i s t  b eu r lau b t und o r t s -
abv;esend; er i s t  an der
L e is tu n g  der U n t e r s c h r i f t
v e r h in d e r t  „

Lrc F ü gen d em

K eß ler Br«, R e in h ard t
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