AL
BUNDESGERICHTSHOF

IIT ZR 205/80 BESCHLUSS

in dem Rechtsstreit

des Dipl.-Kaufmann Leo < (NS
Lemmms tragse @, DN,

Beklagten und Revisionsklégers,
- ProzeBSbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (R -

gegen

den Rechtsanwalt Dr. Ali K (NN ,
T@EEN, Vanak Sgave, G@lD. Avenue, ] th Street, 2 nd Building,

Kl&ger und Revisionsbeklagten,
~ PpozeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (I -



Der II1I. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat
durch den Vorsitzenden Richter Prof. Dr. NiiBgens und
die Richter Dr. G. Krohn, Dr. Tidow, Kréner und Boujong
am 5. November 1981 gemdB § 554 b Abs. 1 ZPO in der Aus-
legung durch das Bundesverfassungsgericht (Beschliisse

vom 9, August 1978 -~ 2 BvR 831/76 und vom 11. Juni 1980 -
1 PBvU 1/79)

beschlossen:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil
des 6. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Diisseldorf vom 24, Juli 1980 - 6 U 206/76 -
wird nicht angenommen.

Der Beklagte trdgt die Kosten des Revisions-
verfahrens (§ 97 Abs. 1 ZPO).

Streitwert: 66.000 DM bis 67.000 DM.

Griinde

Die von der Revision aufgeworfenen Fragen nach der
RechtmiéiBigkeit des Verhaltens des Kldgers betreffen kei-
ne iber den Einzelfall hinaus kl#rungsbediirftigen Rechts-~
fragen. Die Revision verspricht im Ergebnis auch keinen
Erfolg.

Nach Auffassung des Berufungsgerichts stand der Be-
klagte bei dem AbschluB der Honorarvereinbarung vom
18, Dezember 1974 allein unter dem Druck des vom Klédger
erwirkten Arrests. Diese Einwirkung hat es als rechtmdfig
angesehen. Nach den Feststellungen des Berufungsgerichts
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lassen diese Ausfiihrungen einen Rechtsfehler nicht erken-
nen.

Entgegen der Auffassung der Revision muBte das Beru-
fungsgericht nicht priifen, ob es sich bei den vom Kl&d-
ger gepfindeten Juwelen um Kommissionsware handelte. Nach
den vom Berufungsgericht getroffenen Feststellungen hat-
te der Beklagte iranischen Behdrden gegeniiber derartiges
nicht behauptet.

In dem Verlangen des Kligers nach der Stellung eines
Biirgen hat das Berufungsgericht es angesichts der unstrei-
tigen Umstinde (Angebot von zwei im Ausland zahlbaren
Schecks statt Barzahlung von dem im Iran im iibrigen vermd-
genslosen Beklagten) rechtsbedenkenfrei nicht die Ausiibung
eines rechtswidrigen Drucks erblickt.

Das Berufungsgericht hat aufgrund der ihm vorliegen-
den Gutachten die Hshe der vereinbarten Gutachten ohne
Rechtsfehler als vertretbar angesehen.

Die Zuriickweisung des Hilfsantrages begegnet ebenfalls

keinen rechtlichen Bedenken.

NiiBgens Krohn Tidow

Kroner Boujong
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