ir das Nachscilagewerk! _ ' ‘ * '. £E§
3Tlcht fur die Amtliclhie aam.:;lutlg' ‘ 24 98 O '\” .;
e 43 S
Grumde Art 90.. _ - R f?%&

: Dic BeGiensteten der Reichsautobalmnen sind weder .- -#¥

durch die anfinglich guf Grund von Anordnungen der .o+
Tilitirregierung noch spiter durch Art 90 GrundG TR
geregelte Verwaltung dor Ileichszutobaknen durch ° e oAy
die Lénder bezv. ue1b~»vcvxa1bun skorperschaften -
allgenein in ein Beulerstetenverhaltnls zu den o
Landern bezw. »elbatvorvaltvnwsko_yc“scha'ten uber- e
fiihrt worden; vieluehr ist in jeden Lincelfall zu - £15
prufen, ob elne solcne ubc*fuhrung erfol t 1st°
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Verkindet am 26. iiai 1952

-I'ieser, Just.Angest. als

Urkundsbeanter der
Geschidftestelle

Im Tiamen des Volkes

In dem CCﬂtSStrelt

1D

des ‘.cblcrunisra‘cs Dr. *iclnrlch J“ in- H- bel 1{.; .

1agers, Eerufunbsbe»lagten
und- “ev131onsklagerg, L .

- P;ozesbevollvra it 1gtcr: Rechtsanwalt ,;r. -— '
&,ef‘en

das Lend \Ordrheln—‘cstfﬂleﬁ, verureten aurch den Verkehrs-. N
minister, ) e A

BeLluguén Béfufin?s 1ﬂber
und cv181onsbeklagten,

- Proze”be rolluiichtigter: Rechtzanwalt Dr. CENNNNNED -

hat der I_II° civilienat des bvn&e ric htslofs au; die zundllche,
Verhendlung vom 15. liai 1952 unter 't rkung der Bundesrlchter
. »r. Delbriick, Prof. Tr. lleiff, Dr. Puben¢armn ur Gelhaar und

. @. R

or. Bock

Tdr Recht.erkannt:

C Auf Gie Rev1S1on des ldgero w1rd aas Urte*l

vou 29. Janl 1950 aui‘ge:.;oben° B i R

. Pie. ocche vird "ur aﬁ&erwelten Vgghqndlung und

uutSdnel ung, avel uber ule.Aosten de""nv151on, an -
”'das B@TULJn "'erﬂcht zafuckverw1esen o -

Von Rechts,ﬁégeﬁ. 
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- - —- Matthias Prinz
N — Rechtsanwalt

estan

_ Der Kldger 1st in ~eptevbnr 1935 als Assessor bei der
3—_ -fur des unthrrehraen ] Reichsauto-
bahnen" eingestellt worden. Ir war in der. obersten Baulel
tung der -ZeJ.chsauto}.al"ne 1 in *{- beschai‘tlgt und wurde’ 1mA
ﬁai 1942 als- Re#lerun"srat ubﬂrnomven.. hre d des. K;legés
wurde er zur OT elnberufen und gerlet 1945 in Krlegsgefan—
genzchalt. Hach. seiner uckkerr _eldete er “lch im Herbst'
1945 bei der obersten Bau1eltun5 der PelchSautobannen in ﬁ
Z@P zun Sienst zurack.,A wurdé. ihm die Bearbeltung der |
Grundev.erbsangelefehhe*ten de" et cnsautobahnstrecke K..‘-

1‘-/11-ubev'trsgen. Im uezember 1945 yurie er auf

5L

Befehl der llilitlirregicrung seines DlePSteS enthoben, je-~“: )

doch in Zial 1946 w1eder .zur be°chaftlgung 1m offentllchen S

Dienst zugelassen. Ir nahm °e*ne Tatlgﬁelt vieder auf und er

nielt in der Polgezeit seine T‘:Lerf*’cbezuge als de"lermgsra‘l;..,”“"'~

Ab 5. August 1946 wurden sei ne wlenste nlcht mehr in Anspruch

“genoruaen und die Zshlung seiner Bezlige eidgestellt. Wach der

Behauptung des Kligers ....urde zur Begrundung angefﬁhrt daf
der Provinzialvers altmg lfeme ...1t tel zur, Veri‘aguno stédn-
den, un den- xlager ne*te?‘ ‘zu. bescnaf’clben. .

r‘.'-.e' . 3’ .

Be1 ger polltlﬁchen Jber*)mfang wurde aer .\lager mlt
Wirkung vom 28. Jerenber 1948 in Gruppe s elngestuft Er
bzt mit Schreiben vom 15 J*nuar |949 das 'bg.lrlaﬂte Land um -

Wiedercinstellung und uzl - Ausze,hlung se:mes Gnhalts.

- Jicser Antra" wurae au.;qﬁSf.zﬁﬁdligh und sodann mit
Schreiben vom 7. Lirsz --1949 abwgel'ehnt..' Hit der am 3. Mirz
1949 eingereichten XKlsge vertrltt Ger Kliger die Ansicht,
das beilagte Lend sei zls reglol cler .’.echts***c‘lfolber aes
unteraen ens "“'elchsgutobgnnen" anzusekhen, we+l es 1“ner'1alb
Scines Hoheits ebletcs Qesnen I.ufoabe Ubernoniien --a‘oe. Die

JLaw = Gesetze und Urtelle oo J— Avallable on the
Kostenlos (moblle AQQ) _ » Google play App tore
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw JLaw — fiir Android - JLaw — flr iOS
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https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
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Rechte und Pflichten h*naichtlich derjenigen Reichsauto-
bahnbeamten, die in ”ordrhelr—“estfwlen ihre Dienststelle
gehabt hiitten, seien deher asuf des beklagte Lead {iberge~-
gengen. Jedenfalls aber sei er selbst durch seine yeiter-
beschidftigung ab Mei 1946 stillcchweigend in den Dienst
der Hordrhe1nprov1nz getreten, die als-Reeh%svorgangerin 4
dos beklrgten Lendes schon danels die Verwaltuhg der Reichs—:
autobaknen ihres Bezirks, insbesondere auch die Dienststel-
le ues Alagers, iibernorzien habe°

Der Xléger begehrt desuald in erster Linie Zahlung sei-
nes Gehalts fiir die lonste Juni, Juli und August 1949 in
dohe von j 620 DM und beruft sich hilfsweise asuf § 4 der
Ersten Sperverordaung des Lenc¢es Zlordrhein-iiestfalen: er
vertritt die Auffassung, daB ihm mindestens aus dieser Be-
stiiung Runeganltsanerache in Hthe von 558,50 Tl zustidn-
den.

Des beklaogte Lend bittet um Xlagabweisung. Es ist der
Auffassung, dal es niclhit lJechtsnacafolgerin ues Unterneh-
mens "Reichsautobchnen" gewordea sei. Es bestreitet, daB der

xliiger von der Provinzialvervaltung iibernommen worden sei.

Des Landgericht hat das beklagte Dand durch Teilurteil
gur Zahlung von 558,50 DI Ruhegehalt nebst 4 % Zinsen seit
de.. *. Juni 1949 verurteilt. Au? die Berufung des beklagten
Lendes hat das Obcrlundesgerlc "den Klaganspruch zu 2)n
(Anz.ruch zuf .uhegehialt) abgewiesen. it der Rev1s1on be— .#
gehrt der Kliger die wlederherstellung des landgcrlchtllchen
Urieils, Jes beklgate Lend blttet um Zuruckwelsung der Re—
vigion, o . .




" Ausfiihrungen des Landgerichts, das Begehren des Klégers

LS

Entscheidungsgriinde:

I.

1o Der im ersten Rechészug vom Beklagten:vertretenen
Ansicht, der Rechtsweg sei, soweit der Kldger Anmspriiche
aus der Ersten Sparverordnung des Landes Nordrhein-West~
falen geltend macht, durch § 4 Abs 3 in Vervindung mit
§ 5 dieser Spawerordnung ausgeschlossen, weil dem Kikger
dort der Beschwerderechtsweg eingerdumt sei, kann nicht
beigetreten werden. Dieser Beschwerderechtsweg ist.dus-
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driicklich nur "gegen die Versagung der vollen Versofgungs—
beziige", die nach § 3 der SparV0 unter gewissen Voraus-
setzungen zulidssig ist, gegeben, Hier aber ist nicht strei-
tig, ob bei Bemessung der Versorgungsbesziige des Klégers
Absetzungen erfolgen durften oder nicht: hier ist viel-
mehr streitig, ob der Lliger gemidB § 11 der Sparvo iiber-
haupt zu dem Kreis der Beamten gehdrt, dessen Rechtsver-
hgltnisse durch die Sparverordnung geregelt worden sind.
Plir einen solchen Streit ist der Beschwerderechisweg durch
§§ 4, 5 der SparV0 aber nicht gegeben. Eine Anderung der

- - - - - Rechtslage ist daher nicht eingetreten
und aer Rechtsweg vor den ordentlichen Gerichten daher

fiir die hier geltend gemachten Anspriiche gegeben.

2. Die Voraussetzungen des § 143 DBG sind erfiillt., Aller-
dings rechtfertigen die vom Berufungsgericht iibernommenen

seli vom beklagten Lend, zunichst miindlich und sodann mit
Schreiben vom 7. Mdrz 1949 abgelehnt worden und der Klé-
ger habe alsdann innerhalb der vorgeschriebenen Frist von
6 Monaten Klage erhoben, diese Berurteilung nicht. Zwar
hat der Kldger die Xlage sicherlich rechtzeitig inmerhalb
den in § 143 DBG bestimmten Frist erhoben. Er hat erst-
malig mit Schreiben vom 15. Januar 1949 einen Bescheid
iiber die Auszahlungen seines Gehalts erbeten; dieser Be-




scheid ist mit Schreiben vom 7. »8rz 1949 ablehnend erteilt
wordens der Kliger hat die {lzge aber bereits am 3. Mirz
1949, also Jnnerhalb der Sechsmonatsfvnstn rechtzéltlg
erhoben,

Dieser Bescheid bezieht sich seinem Wortlaut nach
nur euf Gehaltsanspriiche des Xligers, wihrend der Xliger
jetzt hilfsi.eise Ruhegehaltsanspriiche gemdf der Ersten
Sparverordnung geltend macht; nur tiber diese Hilfsansprii-
che ist im ersten und zveiten Rechtszug entschieden worden.
Nun ist gemdB § 143 DBG die Klage auf "vermdgensrechtli-
che Anspriiche' des Beamten erst zuldssig, wenn die oberste
Dienstbentrde den Anspruch abgelehnt hat oder wenn sie
innerhalh von 6 Monaten, nachdem ihr der Antrag’ zugegan~
gen ist, nicht entschieden hat. Es kann zweifelhaft sein,
ob der Bescheid vom 7. litrz 1949 sich auch auf die jetzt
geltend gemschten Pensionsenspriiche bezieht. AuBerdem fehlt
es an Peststellungen dariiber, ob der Bescheid durch' form-
gerechte 'Zustellunyg iliberhaupt wirksam geworden ist (BGHZ
3, 307). Jedoch bedarf es insoweit keiner weiteren Aufkl#-
rung, veil die angebliche oberste Dienstbehdrde des Kld-
gers, die im vorliegenden ProzeBverfahren die'Partei?er-
treterin des Beklayten ist, den Antrag auf Klagabweisung
gestellt -hat. Wie aer Senat bereits im Urteil vom 28. Juni
1951 - III ZR 6/50 - S 14 (insoweit in BGHZ 3, 1 ff nicht
sbgedruckt) ausgefiiirt hat, kann der Vorbescheid des § 143
Abs 1 DBRG-auch noch wihrend ‘des Prozesses, selbst im Revi-
sionsverfahren,'jederzeif~nadhgeholt werden,und insbesondere
ist der von Vertretern der zustindigen Behdbdd gestellte
Klagabu.eisungsantrag ‘als Vorbescheid ausrelchend wenn diese
Behtrde, wie hier, zugleich die nach § 143 DBG Zur Erwelte—
rung des Vorbescheldés zustindige: Behorde 1sto
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~us § 143 DBG bestehen daher ebenfalls keine Bedenken
gegen die Zuldssiglkeit der Geltendmachung der Anspruche
des Zldgers im ordentlichen ProzeBverfahren.

IT.

Das Landgericht hat den Xlagantrag von 1 620 DM zu
einem Teilbetrage von 558,50 Lil als Rugehalt aus § 4 der
Ersten SperVQ zugesprochen. Uber Gehaltsanspriiche hat es
wegen ‘der Sperre des Art 131 Satz 3 GrundG in der Sache
selbst nicht entschieden, wie es in den Grunden ausdriick-
lich hervorhebt. &s hat den Rechtsstreit "hinsichtlich des
Gehaltsenspruchs im librigen" bis zum Inkréfttreten des
Bundesgesetzes nach Art 131 GrundG ausgesetzt. Diese-Aus-
setzung bezieht sich jedoch nur asuf Anspriiche, die iiber
den zugesprochenen Betrag hinzusgehen, wie sich ganz klar
aus der Vendung ergibt, daB die Aucsetzung nur "hinsicht-
lich des Gehaltsanspruchs im iibrigen" erfolgt ist (8 5 des
Urteils). Die Aussetzung ist also nicht schlechthin wegen
aller Gehaltsanspriiche erfolgt. Hinsichtlich der Gehalts-
anspriiche in Hthe des zuerkannten Betrages von 558,50 DII
fehlt es an einer ausdruckliche:n Erﬁéhnung in den Urteils-
grinden. Aus dem Zussumenhang des landgerichtlichen Urteils
ergibt sich jedoch, de3 das Landgericht sich mit Gehalts-

‘anspriichen in dieser Hohe materiell nicht befaBt hat; weil

es sich curch die Sperrvorschrift des Art 131 Satz 3 GrundG
daran gehindert sah. Die landgerichtliche Entstcheidung
kann also nur dahin verstanden uerden, daf das Landgericht
ingsoweit hinsichtlich der Gehaltsanspruche zu einer Prozefi-
abweisung gelangt ist, die aber, weil die Xlage insovieit
aus § 4 SparVO materiell els gerechtfertigt angesehen wur-
de, im Tenor keinen Ausdruck zu finden hatte, Demnsch hat
in Hohe von 558,50 DM das Landgericht iiber den Klagantrag

|
]
«;:;! .:: '

RS
ok

oos
-"3’\1

A %

,J.éé:a.,?_.,;':“; -t

%

-




voll entzchieden, und zwar teils nit prozessualer, teils
mit materieller SJegrincung. Detnach ist dieser Teilbetrag
in vollen Umfange in die Berufungsinstanz erwachsen.

I Berufungsrechtszug war dsher in Hohe des zuerkann-
ten Teilbetrages von 558,50 LM iiber alle Xlagegriinde zu
entscheiden. Das Berufungsgericht muBte bei Abweisung .
der Xlage in Hohe dieses T2ilbetrages nicht nur priifen,
ob ein Ruhegehaltsanspruch aus § 4 SparV0 gegeben war,
sondern auch. ob Gehaltsanspriiche als aktiver Beamter
in dieser Hohe wit Erfolg geltend gemacht werden konnten,,
Zu Ciesem zweiten Punkt hat des Berufungsgericht zwar
keine ausdriicklichen Ausfiihrungen gemacht, offenbar des-
halb nicht, weil es nach der damaligen Rechtslage - die
' Sperrvorschrift des Art 151 Satz 3 GrundG galt noch -
ein ausdriickliches Eingehen auf diesen Punkt nicht fiir
erforderlich ansah, zumal der Xldger durch seine Bin-
verstédndniserklérung mit der "Aussetzung" des Verfahrens
hinsichtlich der "Gehaltsanspriiche im iibrigen", also in
HShe -ues den Betrag von 558,50 D¥ libersteigenien Gehalts-
anspruchs, zu erkennen gegeben hatte, daB er-die Anwend-
barkeit der Sperre des Art 131 Satz 3 GrundG nicht bezwei-
Telte. Die Griinde des berufungsgerichtlichen, Urteils las- .
sen nicht erkennen, dad das Berufungsgericht iiber das—Vof—
liegen der Sperre aus Art 131 Satz 3 GrundG hinsichtlich
der Gehaltsanspriiche in HOhe des vom Landgericht zugespro-
chenen Teilbetrages von 558,50 DM nicht habe entscheiden
wollen. Vielmehr muf3 nach dem Zusammenhang davon ausgegan-
gen verdaen, daB auch das .Berufungsgericht die prozessuale’
operre hinsichtlich dieser Gehaltsanspruche'bejahy hat.
Vas Derufungsgericht hat. daher, seweit der. Rechtsstreit
in den Berufungsrechtszug gediehen war, in vollem Umfange,
und zwar gerade so vie das ianagerich‘t. teils prozessual,
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teils materiell, wenn euch mit anderem Ergebnis als das
Landgericht, dariiber entschieden.

Jdithin ist der ﬁechtsstreﬁt in der Hohe des vom Land-
gericht zuerkainten Teilbetrcges von 558,50 TM durch die
nicht beschrédnkte Einlegung der levision seitens des Xld-
gers in Hohe dieses Teilbetrages in vollem Umfange - also
sowohl hinsichtlich der Entscheidung iiber das Vorliegen
der prozessualen Sperre des Art 131 Satz 3 GrundG wie
hinsichtlich der materiellen Zescheidung der Ruhegehalts-—
anspriiche - in den fevisionsrechtszug gediehen.

III o

Snigegen den Entscheidungen beider Vorinstanzen kénnen
die Anspridche des XKligers auf Gehalt als aktiver Beamter
nicht aus prozessualen Grinden verneint werden, und zwar
ohne Riiczsicht darzuf, obh der Xlédger unter die durch die
Erste SparV0 erfaBten Beamten féllt oder nicht. F&llt er
ngmlich in Gen areis dieser Beamten, so stehen ihm entgegen
der Ansicht des Landgerichts als einem in Xategorie V ein-
gestuften Beamten nicht nur Versorgungsbeziige nach § 4 Abs
1 zu, sondern ohne Riicksicht darauf, ob die in § 3 Abs 1
vorgeschriebene Wiedereinsetzung erfolgt ist oder nicht,
Ansprach auf Zahlung der Dienstbeziige ab 1. April 1949
‘Durchfiihrungsbestimnungen zu § 3 Abs 1 Ziff 3 der Ersten
oparV0); das Landgerickht hitte also bhei der von ihm im
ﬁbrigen vertretenen Rechtsauffassung, wonach die Irste

SparVQ auf den Kliger anvendbar ist, ihm seine vollen Dienst-

beziige zubilligen miissen. FEllt dagegen der Xlidger nicht

in den Areis der Besnten., deren Rechtsverhiltnisse durch
die Erste 3SparVO geregelt sind, so ist zu beachten, daB
sich nech ~rleB des Berufungsurteils die Rechitslage dadurch
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gednder’ hat, da3 inzvischen das Gesetz zur Regelung der
Rechtsverhiiltnisse der unter Art 131 GrundG fallenden Per-
sonen vom 11, liai 1951 (BCBl I, 307) ergangen und damit
die Sperre des Art 131 Satz 3 GrundG entfallen ist. Der
Senat hat mehrfsch entzchieden, dal dieses erst nach Fr-
la3 des Bervfungsurteils .ergangene Gesetz, sovielt es; wie
z.B. durch Beseitigung der Sperre des Art 131 Satz 3 GrundG,‘_
prozessvalen Inhalts ist, =zuch noch im Revisionsrechtszug
zu beriicksichtigen ist (vgl den insoweit in BGEZ 2., 273.
nicht mit abgedrucikten Teil des Urteils vom 4. Juni 1951

- III ZR 120/50 -). Bei Cieser lechtslage kann es dahinge-
stellt bleiben, ob uninsichtlich der Gehaltsanspriiche des
Kligers iiberhaupt jemegls die Sperrvorschrift des Art 131
~Satz 3 GrundG-ancuvenden gewesen ist, da sie jetzt jeden-
Talls entfallen ist.

F

T Within 188t sich J4ie Entscheidung der Voiiﬁstanéeﬁ

i hinsicutlich dexr Uchultsanspfuche nicht aufrechf crialtena

3 Lie Gehaltsanspriiche sind in Hbhe des Teilbetrages von

4 . 558,50 T1 nach Fortfall der Sperre des Art 131 Satz 3 GrundG
materiell zu bescheiden. ' '

Diese materixlle Prifung der Gehaltsanspriiche des Klé-
gers in Hohe des allein in den Berufungs- und damit auch in
den Revisionsrechtszug gelangten Teilbetrags von 558,50 DM
kann mit «dicksicht auf § 540 ZPO auch noch durch das an
Stelle des Berufungsgefichts entscl:eidende Revisionsgericht
erfo&gén, soweit cs nicht etwa noch weiterer tatsdchlicher
Aufklérung bedarf, '

IV, T e

il Sowohl fiir die in erster Linie geltend gemachten Ge-
haltsanspriiche als aktiver Beamter, wie fiir die aus 33 3, 4
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Erste SpsrV0 zu zahlcnden Gehelts- bezw. Versorgungsan-
spriiche als in Kategorie V eingestufter, aber noch nicht
wieder angestellter Beanter bedarf es zundchst der Prii-
fung. wie uie Hechtsbeziehungen des Kldgers sich nach dem
Zusemmenbruch gestaltet haben und in welcheu Rechtsver-
hiltnis er zu dem beklagten Land gestanden hat.

1.) Das Perufungsgericht hat dazu ausgefiihrt, der X1§-

ger habe zwar noch bis August 1946 bei der obersten Bau-
leitung der 2eicksautobahnen in K@D eine Planstelle inne-
gehabt. Diese Behdrde mit Jem Lienstsitz im Land Nord-
rhein-iestfalen sei inzuigchen sufgelost. Ein kraft Ge-
setzes zich vollzichender Uberpgang der Dienstherrschaft

auf das Land szei deshalb nicht erfolgt, vieil dieses - selbst
in seinem Bereich - nicht Rechtsnachfolger des Unterneh-
mens Reichsautobshnen geviorden sei. Vielmehr seien die
reichnsautobahnen auf Gen-Bund iibergegangen und wiirden nur
von den Lindern im Auftrag des Burdes verwaltet. Der Uber-
gang der Verwaltung habe aber nicht einen sich unmittel-
bar kraft Gesetzes vollziehenden Ubergang der Dienstherr-
schaft liber die Beawmten zur Folge. Gemi#B § 22 des Beamten-
recintséinderungsgesetzes von 30, Juni 1933 bediirfe es im Fal-
le des Ubergangs von Aufgaben einer Kérperschaft des 6ffent-

lichen .3echts auf eine anuere einer besonderen Ubernahme durch

eine: schriftliche: Verfiigung der obersten Dienstbehdrde des
neuen Dienstherrn. Diese fehle hier. Jer Xléger sei daher
kein Beamter des beklagten Landes geworden.

Die Revision vertritt demgegeniiber die Ansicht, durch
verschiedene Anordnungsgus der Zeit vor Beendigung der
dienstliciien THtigreit des Kldgers im August 1946 sei die
Dienststelle des Kldgers auf das beklagte Land iibergegan-
gen. Dewit seien auch dic bci diescr Dienststelle tédtigen

- emm e
FETS K

PRSPPI TR ¥

PR
. SN i e )

Ay MNP S B




Beaniten in den wvienst des beklagten Lendes iibernommen.

'

é : dach Art 90 GrundG sci des Eigentum an den Reichsautobah-
EI nen Gem Bund. die Verwaltung den Lindern zugewiesen worden.
E' Dercus ergiben sich zwel Pechtsnechfolger des Unternehmens
é . Reichsautobahncn: einer filir das Vermdgen, ein anderer fiir

,ﬁi die Verwaltung. Verbindlichleiten des Verwaltungsbereichs
fielen denm neuen Verwaltungstriger zur Last. Aus der Zu-
weisung der Vervaltung an die Lénder sei zuch die Zuwei-
sung der beamtenrechtlichen Pflichten gegeniiber den der
el Verwaltung angehtrigen Beamten zu folgern. Auch damit sei
‘ T das beklagte Land Dienstherr cdes Xl&gers geworden. Anderen
:ji - Beamten der Oberbauleitung gecerniiber habe das beklagte Land
' sich such entsprecliend diescr Bechitslage verhalten und
X ihnen Ruhe- bezw. Wartegeld gezeiilt. Die Sonderbehandlung
: des Xliigers sei unzulidssige Willkiir. Der Xliger sei nie-
Q- mals aus seiner dechtsstelluhg entfernt worden.
k| .

Dte beklagte “end vertritt demgegeniber die Ansiclhit,
es habe die Angelegenheiten der rReichsautohahnen zunidchst
im Auftreg der ilitdrregierung verwaltet; jedoch sei da-
mals bereits eine der wesentlichsten Aufgahben des Unter-
nehmens fReichsautobahnen, nénlich der Bau neuer Strecken,
weggefellen gewesen. Durch Art 90 GrundG sei an der auf-
tragsweisen Verwaltung der Autobahnen durch das Lgnd nur
5 insofern etwas gelndaert worden, als die Verwaltung nun-

g i mehr fiir den Bund gefiihrt werde.

2.) Die Rechtsverhiltnisse der Reichsautobahnen waren
vor dem Zusammenbruch im Reichsautobahngesetz in der Fas-
sung vom 29. Mai 1941 (RGBL I, 313) und der Verordnung zur
Lurchfithrung des Reichsautobahngesctzes in der Fassung vom
29. ilai 1941 (EGBl1 I, 315) geregelt. Danach hatte die

3 Leutsche .leichsbahn als Zweigunternehmen das Jnternehmen
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"Reichsautobahnen" errichtet: dieses Unternehmen war ju- A
rigstische Person des offentlichen :echts. Die Autobahnen

2 standen im Eigentum dieses Unterneimens und wurden von ‘;
ihm verwaltet. Jach uen Zusammenbruch ergaben sich fir ﬁ%j
5 die Verwaltung der Reichsautobahnen Schwierigkeiten und j{
4 Unsichorheiten, weil die Organe’ des leichies, zu denen im . A%;
weiteren Sinn auch die Organe des Unternehmens "Reichsauto- .
f bahnen" als die eincs Sonderverrigens des Reiches zu rech- '4;
nen sind, nach dem Zusemmenbruch ihre Titiskeit einstell- =
. ten. Hier greifen nun Anordnungen der Besatzungsmichte “a
ein. L ‘ j%%:
. 'ﬁ%j
Wit Schreiben der ﬁilitérregiefung fﬁ} die Nord- ~tf?
Aheinprevinz ven 23. Oktober 1945 - NR/ECON/19 - an'den i
Oberprisidenten der Nord-Rheinprovinz wurde. angeordnet: ﬁ;
; )
‘ " 4 ! ‘:-'i :

[ A 0GB OoCco© oe e 0 @ s an

v

P e Y Ay

2. Sie nilssc.a solortige Scuritte unterncliuen, die
Organisation Reichsautobahnen aufzuldsen und al-
le die verschiedenen funktionellen Aufgaben in
jene der jetzt. bestehencen Landesbaudmter iiber-
zufiihren,

g S e

3. Das Personal aus der aufgeldsten Reichsautobaun S

steht zur beschéftigung zur Verfiigung, wie dies :
fiir notwendig erachtet wird zur VergriBerung
Ihrer Gefolgschaft,

4. Ts wird zu einem spédteren Termin vorgeschlagen,
eine zentrale Organisation aufzustellen zur Ver-
waltung und Jontrolle aller staatlichen Autobah-
nen innernaglb der britischen Zone vom finangiel-
len unéd technischen Stondpunkt aus gesehen. Ein
Teil des iiberschiissigen Personals kann innerhsald
dieser Einricntung aufgenomnen werden.

50 Na0o0NnNYNCEOROO0GC0

60 6"0'1000«000500"
Ferner wuvrde nit Schreiben der gleichen Milit#rregierung-
stelle vor 1. i8rz 1946 - Nr./H&HT/RB 5430 - sn den Ober-

5
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Présidenten der Jord-Rheinprovinz angeordnet:

"1:

2,

g

5o

Das Bediirfnis fir e¢ine besondere Organisation
zur Vervaltung und Ausfiihrung der Arbeiten auf
der ileichsautobakn besteht nicht mehr, weil es
nicht in Frege kormt, daB jetzt oder in ngher
uiunft der Bzu ncuer Strecken der Reichsauto- °
teha erlaubt wirds, Feriner sind Arbeiten zur Vie-
dernerstellung, Ausbesserung und Unterhaltung
der vorhandenen 2eichisautobahnstrecitelr im ganzen
gencroen eine kleinere Aufgabe als die entspre-
chenden Arbeiten fir das iibrige StraBennetz in
der YNord-.theinprovinz,.

In Jem Tchreiben des H.Q. NR/WR/Econ 19 vom 23,
Oktober 1945 waren Ihnen Anveisungen gegeben
iber die Aufldsung der Reichsautobahnorganisation
und die Ubertragung der ges.iten dienstlichen
Verantviortlichkeit dicser Organisationen auf die
bestehenden Landesbavémter.

000000066000 D0

Thre Aufmevisauikeit wird auf Absatz 4 des oben
bezeichineten Schreibens des H.Q. gelenkt und in
diesen Zusarmenhang avf die Folgerungen aus der
dert entuiclzelten zukiinlftigen Verwaltungspolitik.
Soweit es Sie angeht, sini folgende Grundsidtze zu
heachten: -

a) Die Verbindung der Autobahn mit Ihrer Provin-
zialbehirde veraehrt in keiner Veise die Amts-
tdtigiceit Ihrer Behérde.

b) Sie wollen jede Anvieisung allgemeiner oder
besonderer Art, die des H.Q. an Sie richtet,
zur curchfiihrung in der Provinz so abfassen,
dafl klargestellt wird: -

i) daB die Ausdehnung Ihrer Amts seschifte
ein zeitweiliger Be.eli ist,wdhrend ei-
ner ins minzelne gehenden lleuorganisation
der Provinzial-Verwaltung,

ii) dal Sie bei Ausiibung dieser einstweilen
von der lilitdrregierung Ubertragenen Zu-
stinaigkeit des rReiches als Beauftragter
der Jilitdrregierung handeln ynd aicht als
Leiter der Stra3envervaltung der Provinz,

\
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Am 12. April 1946 erlieB die StraBenbau- und Verkehrs-
éirektion in Disseldorf eine Anvicisung an die StreBen~
bavdnter {iber die Heu-Orgcnisction des StraBenwesens in
6er ~ord-Rheinprovinz. ¥ier ist gesagt:

.
1 .

.-
et
-,

3
1y

)

"Die bisherige Orgenisation der Reichsautobahnen

bleibt ebenfalls nicht bestehen. Die Verwaltung

und Unterhaltung der leichsautobahnen Ubernimmt

ein siebentes rheinicclies Strafenbavamto"
Uber die Zechtsverhilinisse des Personals der .eichau-
tobahn ist in der Folgezeit weder durch das "vorldufige
Abkouien iUber die Bildung einer deutschen Verkehrsver-
waltung" vom 10. September 1946 (abgedruckt in Verkehrs-
blatt des amerikanizchen und britischen Besatzungsgebiets
1947, 2), noch durch Cie liil..egV0O ¥r 57 - ABl Milleg Brz
344 - {Jbertragung der ausschlicllichen Gesetzgebung in
den Angelegenieiten betreffené Bzu~ und Unterialtung von
Verxehrsstralden, <ie von staatlicher Bedeutung sind, auf
«ie Idnder der Britischen Zone), noch durch uie den Jber-
gang des Eigentums an den Reichsautobshnen auf den Bund
reelnden Gesebtze {Art 90 GrundG; Gesetz iiber die vermd-
gensrechtlichen Verhiilt.)isse der Bundesautobahn usw. vom
2. Marz 1957 - BGBL I, 157 - und in der 1. Allgemeinen Ver-
waltungsvorschrift flir die Auftragsverwaltung der Bundes-
autobahaen usw. vom 3. Juli 1951 - VerkBl 1951, 230 -)
etwas Jdheres bestimat.

3.) Aus dieser Entwicklung ergibt sich, dal dss Land we-
Ger allgemein die ilechte und Pflichten gegeniiber den Beam-
‘ten der Reichsautobein iibernoumen noch diese Beamten all—
genein zu Landesbeauten gemacht hat. Soveit aber éie Pro-
vinzialverwaltung (spdter das Land) zur Erfiillung der ihr -
von der Militdrregicrung tbertragenen Aufgaben (also nach
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BGHZ 4, 253 ff inm Inder_ebnis als Treuhidnderin des Bundes)
beamte heranzog, wurden Jdiese su Beamten der Provinz ﬁnd
des Landes. Dies hat das wend im Schriftsatz vom 3. Juni
1950 dahin bestitigt: im Zuge dieser MaBnahme habe im Au-
gust und September 1946 die Rheinische Provinzialverwal-
tung einen Teil der Reiclkscutobahnbediensteten fiir die
Geir Lond treuhiinderisch iibertrazenen Aufgaben iUbernommen,

Der Kliger kann also Beamter des beklagten Landes
nur dann geworden sein, t.enn cr in Anwendung des § 22
Lbs 2 cCes Gesetzes tur _.nderung der Vorschrlftea auf dem
Gebiet des allgemeinen Besuten-, des besoluungs— und des
Versorgungsreckts vor 30. Juni 1933 (RGBL I, 433) (BRAndG)
in den Dienst der aufnchmecnden Kbrpcrschaft' also des Lan-
des, libcrnommen oder durch Jeucinstellung als reanter in
Gen Tieast ues bekli_ ten Landes elngetreten ist,

Tas Berufungszericht lehnt cine Ubernahme auf Grund
des § 22 BRAndG ab, weil der Iliiger entgezen der Zweiten
Verodnung zur Surchfiirung des Deutschen Beamtengesetzés
vom 13. Oktober 1938 (2GBl I, 1421) zu 3 2 I, 6 Xeine
schriftliche Ubcraahmeverfiigung der obersten Dienstbehbrde
des neuen Diensthcrrn'erhalten hebe. Es ist zwar riclhitig,
dal es nech dieser Vorschrift bei Ubernehme auf Grund des
s 22 BRAndG einer Entlassung und Ernennung nicht bedarf;
es geni,t vielmehr eine schriftliche Ubernahneverfigung.
JeGoch kann fiir ie uier in Betracht kommenue Zeit, von
Ger viiedereinstellung des Xldgers im Mal 1946 bis zu sel-
nem Ausscheiden im August 1946 die rfiillung einer solchen
Poruvorschrift (SCArlLtllcue db rnnhmeverfugung) nicht ver-
langt werden. Vie uer Zenat bereits in BGLZ 3, i /28/297
ausgefiihrt hat, kouxnte sogar die Beruﬁung 1nldus Beanten-
verhiltnis in der Zeit nach lem ausaﬁmenbruch olne Zrfil-




lung der Pormvorschrifien der §y 27, 28 DBG erfolgen. Vas
aber filir die Foruvorcehrifien bei Begrindung des Beamten-
verhiiltnisses gilt, ruf8 erst rccht fiir die minder bedeut-
samen Formvorschriften bei der Jbernzhme nach § 22 BRAndG
gelten. Das Pehlen eincr schriftlichen: Jbernahneverfiigung
steht also einer rechitswirksesmen Ubernahme des Kldgers in
den Lienst der Nord-zheinprovinz und in den Dienst des dar-
aus spidter entstandenen beklagten Landes nicht cntgegen.,

Wenn das beklagte Land in seinen bereits erwihnten
Schriftsatz vom 5. Juni 1950 ausgefiihrt hat, die Rheini-
sche Provinzialbehtrde habe im August und September. 1946
einen Teil der Reichsautobahnbediensteten ﬁbernomﬁen, und
venn der Kliiger gersde sceit Aujust 1946 nicht mehr weiter
beschiftigt worden isf, so ergibt sich auch daraus noch
nicht, daB der XKlidger nicht in den Lienst der itkeinischen
Provinzieclvervaltung iibernomuien vorden istﬁ‘Es fehlt jegli-
che Wirdigung der vor August 1940 liegenden, den Lliger be-
treffenden Vorgiinge. Insoveit ist aber zu beachten: Nach:
der Ainovdaung der llilitiirregierung vom 23. Oktober 1945
stend dcs Personal cer Reichsautobahnen "zur VergrsBerung
der Gefolgschaft der Provinzialver.altung" zur Verfiigung.
Zwar'wurde in der Anordnung vom 11. ii#rz 1946 grundsétzlich
die Ansicht vertreten, "die Verbin&uﬁg der Autobahn mit der
Provinzivlverweltung vermehre in xeiner ‘Vieise die Antstdtig-
Xeit dieser Behdrde"., Jedoch wurce bereits mit Verfiigung.
der StraBenbau- und Verkehrsdirektion in Diisseldorf vom -12.
April 1946 fir die Vervaltung und Unterhaltung Ger Reichs-
autobahnen ein siebentes rheinisches StraBenbauamt geschaf-
fen. Wenn der Kldger nach sciner Entnazifizierung, auf Grund

‘deren er seit Dezember 1945 nicht mehr tdtig gewesen war, im

wai 1946 wieder besciafiigt worden ist, so hiitte es der Prii-
fung beaurft, ob demit die Provinzialverwaltung den Kliger
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in ihren Dienst iibernommen hat. da die Auvldsung des Un-
ternehmens Reichsaubobahnen und die Uberna hme eines Teils
der Beamten in den Jienst der Provinz damals.in ein ent-
scheidendes Stadiun getreten var. Hierzu fehlen tatséch-
liche Feststellurizcen, die im Revisionsrechtszug nicht nach-

: geholt werden kOnnen. Is besteht mithin die Iibglichkeit,

1 A daB der <liéiger damals bereits in Jen Dienst der Provinz

B iibernomien worden ist, sei es im Rahmen ues § 22 Abs 2 BRﬂndG
) oder infolge einer Heueinstellung als Beamter bel der dama-
¥ ligen Provinzialverwaltung.

T e [
T Mttt 4 AT

:'g ware uas aber geschehn, so hdtte der Xléger, wenn. .
er Lebenszeitbesuter gewesen wiire, im August 1946 bei der
abschlieBeaden Jberasime weiterer Beamter in den Lienst
d=r frovinz nicht vieder entlassen vwerden kbnnen. Er wire
alsdann auch weiterhin Beamter der Irovinz geblieben bezw.
nach Ubergang der Frovinz auf das beklagte Land Beamter
dieses Londes geworden. Dabei kann es fiir die vorliegende
Klage daiingestellt bleiben, ob der Xldger Gebaltsanspriiche
als aktiver Beamter oder auf Grund der Ersten SparVO (ﬁgl
Ziff 2 der Durchfihrusngsbestinmuungen zu § 11 der Ursten
SparV0) geltend macht, weil fir..ie hinsichtlicu der Kla-
ge allein in Betracht kommende Zeit.(Juni, Juli, August
1949) sowohl nach allgemcinen Bestiiusungen wie nach der
Zrsten SparV0 die vollen Gehaltsbezlige an den Xliger zu
zaillen wdren. Bs bedarf daher keiner Entscheidung dar-
iiber, ob die SparV0 auch auf solche Beamte Anwendung fin-
det, die, wie der Iliger, nicht infolge eines Intnazifi-
zierungsverfahrens, sondern aus anderen Griinden nicht be-
schiaftigt gewesen sind. ' '

Da das’ Beruiungsgericat den Machverhalt nicht ‘er-
schopfend geprift una gewiirdigt hat, war das angefochtene




Urteil aufzuheben und die Sache zur weiteren Verhandlung
und Entscheidung cn das Berufungsgericht zuriickzuverweisen.

Bei der weiteren Verhandlung wird das Berufungsgericht
auch zu priifen haben, ob wer Xliiger iberkhaupt Beamter der
«eichsautobahnen oder ctwa der _eutschen Reichsbahn gewe-
sen ist. Die bisherigen Ausfithrungen des Berufungsgerichts
zu Giesem Punkt und die von fldger im Revisionsrechtszug
eingereichten Urkunden und auigestellten Behauptungen ha-
ben dariiber ein klares Bild noch nicht ergeben.

Das Berurungsgericnt wird auch iiber die Kosten der
wevision nit zu - entscheiden haben,

Dr. Delbriick Dr. Pagendarm Dr. Bock
vie Bundesrichter Prof.Tr. ¥MeiB und Dr. Gelhaar
sind durch Urlaub an der Unterschrift verhindert.

2r. Zelbriick
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