Lo v
AR :

P

‘der Korrespondentln Margarethe S ¢ h “
Nr ll* L

hat der III. ZlVllsenat des Bundesgerlchtshofs auf die mund—

Pagendarm, Rietsc

uufur Recht erkannt-{

   ;£Verfahrens aufgehoben.

s

m—— . oo———

I1T ZR 198/52

2391 070
Verkiindet S I T ’
am 15, Februar 1954
Fieser, Justizangestellter

als Urkundsbeamter
der Geschaftsstelle

Im Namen des V clkes

In dem Rechtsstfeit’

| .
Klagerln Berufungsklagerln und Rev1sioﬂéklager1n,
- Prozessbevollmachngter' Rechtsanwalt Dr. -- '-
gegen _. :
die Geﬁéinde Gar b:s e n, vertreten duféh'den Geﬁeindéfat,
Beklagte, Berufungsbeklagte und ReV1s1onsbeklagte, .

- Prozessbevollmachtlgter' Rechtsanwalt -

110he ‘Verhandlung vom 18. Januar 1954 unter M1tw1rkung desxf

Senatspra31denten Prof, Dr Geiger und der Bundesrlchter Dr o

}%1 DriKreft und Dr. Wolany

vjAuf dle ‘Revision der Klagerln W1rd das Urtell des 3. Zi-=
vilsenats des Oberlandesgerichts in Celle vom 6. Februar
1952 einschliesslich des diesen Urtell zugrundellegenden

Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung and Entschei-
dunig an das Berufungsgerlcht zuruckverW1esen,

Dle Entscheidung iiber die ‘Kosten des Revisionsrechtszu-
ges blelbt dem Berufungsgerlcht vorbehalteno

‘Von Rechts wegen : . ' e
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Tatbestand:

Die Klagerln hatte zusammen mlt 1hrer Mutter und ihren
 Schwestern von ihrem Vster ein Wohnhaus in G‘lllll geerbt,
Sle hat ihren Antell an der urbengemelnschaft im Mai 1948
erkauft ' '

Das Haus warde im Jahre 1946 von der Klagerln, deren
Mutter und drel Schwestern _ darunter elne verehelichte Frau
'ﬁolllllb - bewohnt. Die Klagerln hatte bis zum Mai 1946 ein
besoﬁdéres, 7 qm grosses Zimmer im Obergeschoss 1nne,‘Ihre
Mutter und elne‘lhrer Schwestern, eine unverehellchte Kunst-
'nalerin, bewohnten 2 7immer von 20 und 23 qm GrGSSe; Eine |
weitere unverehellchte Schwester und dle verehellchte Schweste
Frau Mo- vewohnten weitere Raume.v ‘Dle Kiiche des Hauses '

konnte von den Bewohnern gemelnsam benutzt werden,__

Am 3o, Mai 1946 wurde der beklagten Gemelnde ein grosse—:'
rer Fluchtllngstransport zugeW1ésen. Im Rahmen der dadurch b
notwendlg uerdenden Unterbrlngungsaktlon nahm dle beklagte
Gemelnde das Zlmmer der Klagerln in- Anspruch und w1es eine _,;
Fluchtllngsfrau nebst Klndern in dieses Zimmer und elnen da-
neben llegenden Abstellraum ein. Die Inanspruchnahme erfolg— _
te formlos,1Der Llagerln wurde es uberlassen, zu 1hrer Mut~ }; 
ter und derumlt dieser zusammenwohnenden Schwester der -

Funstmalérln, zu z1ehen. Die Inanspruchnahme deg Zlmmens
"der Klagerln wurde am 6. Jun1 1946 formell ausgesprochen,

1ndem an dle Zlmmertur von aussen eine vom Lelter‘des_Krels~l;
wohnungsamtes unterschrlebene und mit Dlenststempel versehe- f

ne Verfugung angeheftet warde, inhalts- deren deruRaum als
nach dem Kontrollratsgesetz 18 = WonnungSgesetZ'iverfasst  . 3
zu gelten hat,v?,b"” . i

Die Klagerln hat 31ch in der Folgezelt 1n den Raumen o
mit aufgehalten, in ‘denen die I Yutter und ihre Schwester ‘die
Kunstmalerln, wohnten° Sie hat auf elnem klelnen Sofa 1n dem ;




" gemeinschaft baw, ihre Schwester, die Kunstmalerln, nicht
~damit einverstanden war, und wie die beklagte Gemelnde be-

ﬁ\ -<

W

’uwelfeln tiver die Ordnungsma381gkelt der fruheren Erfas—

‘_nause der Erbengemelnschaft fiir die Klégerin auf sffentlich

- zuriickzog.

Matthias Prinz
Rechtsanwalt WWW.prinz.4

23 gm grossen Wohnzimmer geschlafen, welches der Schwester ,
zugleich als Atelier dient, wihrend ihre Mutter und ihre
Schwester gemeinsam in dem welteren Zlmmer schliefen. Die
Klagerin beschwerte sich in der Folgezelt gegen die Weg-
nahme des Zimmers auf dem DlenstWege, drang jedoch mit 1hr€n
Beschwerden nicht durch. Der Reglerungspra31dent und auch
dés Sozialministerium vertraten die Ansicht, es miisse der
Kldgerin zugémutet werden, mit ihrer Mutter und Sohwester.;
zusammenzuwohnen, zumal der ihnen mit drei Personen gemeinfﬁ
sam zustehende Wohnraum iber 40 gqm betrage und damit die
durchschnittliche Wohnraumqm—Zahl je Person sowohl fiir

Garbsen wie auf Landesebene noch Weltaus iiberschritten sei.
Eine verwaltungsgerlchtllche Klage, welche die Kl#gerin mit 4
dem Zlel der Aufhebung der Erfassungverfiigung anhanglg macﬂﬁ
te, wurde a1 tnzuléassig abgew1esen, da der angegriffene
Vevwaltungsakt vor dem Zeitpunkt der Wledereroffnung ‘der
_Verwaltungsgerlchtsbarkelt dem 1. Aprll 1948 gelegen habe,
Dle Klagerln versuchte dessen ungeachtet, 1hre Elnwelsung
in 1hr f‘uheres Zimmer zu erreichen, Zur Behebung von

sung erfasste das Krelswohnungsamt unter dem 31. Jull 1950
die Réume der Llagerln erneut, und zwar durch formllche
Zustellung. Eine hlergegen erhobene Verwaltungsklage der
ulagerln ist zur Zelt noch ausgesetzt,

Wahrend des vorllegenden Schadensersatzprozesses wurd
auf Veranlassung des Gerichts geplant, den Dielenraum im

Kosten zu einem Wohnraum umzubauen, Es kam aber nlcht Zu
diesem Umbau, we11 wie die Kl#gerin behauptet ‘die Erben—

hauptet, weil die Kldgerin ihr ﬁlnverstandnls mit dem‘Umbwr
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Im November 1951 setzte das Kreiswdhnungsamt die in
dem fritheren Wohnraum der Klégerin e1ngew1esene Fliicht-
lingsfamilie in- anderen Yohnraum um; daraufhin wurde der
Kldgerin ihr fruherer Raum w1eden zugew1eseno

Die Klagerln halt die Wegnahme des Zlmmers im Jahre _
1946 fiir gesetZW1dr1g, Sle macht die beklagte Gemeinde fiir
den aus' der. Fortnahme des Zimmers entstandenen Schaden aus
'Amtshaftung verantwortllch° Sie behauptet gie habe einen
'gelstlgen Beruf als Sprachkundlge und sei fiir 1hre berufllche
_ Arbelt zur Ertellung von fremdsprachllchem Nachhllfeunter—ﬁ
rlcht SOWle zur Vornahme fremdsprachllcher ﬂbersetzungen,
sowie zur Ausarbe1tung verschledener ihr ubertragener W1s— B
senschaftllcher Arbelten drlngend auf das Zimmer angew1esen:”
gewesen, In hausllcher Gemeinschaft mit ihrer Mutter'und o
ihrer Schwester, der Kunstmalerin, ‘habe sie zur Zeit der In—' 5
anspruchnahme des Zlmmers nicht gelebt, v1elmehr in 1hrem
elgenen Zimmer gewohnt und geschlafen, Dle Inanspruchnahme
des Zlmmers sei auch deshalb unzu1a581g gewesen, weil d1e _
Famllle ihrer Schwester MO— im Hause abgabefahlgen Wohn
raum in genugendem MaBe gehabt habe. Auf dlesen hatten die
Crgane der Beklagten deshalb nlcht zuruckgegrlffen, we11 ;
sie ihr feindlich gesonnen gewesen seien. Die’ Inanspruch—
nahme des Zimmers sei auch mangels Unterlassens einer form—
'gerechten Zustellung rechtSW1dr1g Dle Beklagte habe 91ch .
auch in der Folgezelt unbegrundet gewelgert 1hr elnen an*'
‘ :deren Ersatzraum, in dem 51e 1hrer berufllchen Tatlgke
:habe nachgehen konnen, zuzuwelsen,

Durch die Fortnahme des Zimmers und dle Nlchtzuwelsun
von Ersatzraum sei es. ihr unmoéglich gemaoht worden;i_ﬂ

Wdhnten Tatlgkelten fortzusetzen und neun zu ubernehmen 'UmQ
: wenlgstens bei der Britischen Mllltarreglerung in HannOVer
Arbelt flnden und behalten Zu konnen, se1 31e gezwungen ge—'




wesen,. sich teure Schlafgelegenheiten auf dem schwarzen
Wohnungsmarkt in Hannover zu suchen. Dadurch habe sie er-
hebllche Mehrausgaben gehabt, iliberhaupt sei sie dadurch ,
benachtelllgt dass sie anstelle des ihr als Mlterbln un-
enugeltllch zustehenden Wohnraumes flr. Ersatzraume Miete
“habe zahlen miissen. Schliesslich sei es ihr nlcht mogllchv
' gewesen, die erhohten Mletkosten fur anderwelten Wohnraum
aufZabringen, sie habe deshalb ihre Beschaftlgung in Hanno
aufgeben missen, habe daher keine Arbeit und beziehe Fiir-
sorgeunterstiitzung; sie habe ausserdem auch ihrenErbanteil |
vérkaufen‘mussen° Wegen aller dieser Schédén, deren Hohe
~die Klagerin auf 30 000 DM schitzt, halt sie die beklagte
'fmejnde.ﬁmlﬁﬂ%pfllchtlg ‘Sie verlangt mit der Klage einen
 1831beirag von 300 DM nebst Zinsen unter Absetzung elnes
abcetretenen Tellbetrages von 29,07 DM '

Die Beklagte begehrt Zurlickweisung der Klage. Sie hil
- sich nicht fir passi& legitimiert, sondern meint, die Klag
"habe gegen den Krels gerichtet werden mussen In sachllcherl
Beziehung bestreltet 31e, dass bei der Inanspruchnahme des
 Zimmers ein Ermessensfehler oder gar eine Schlkane, obge—
‘waltet habe. Die Kliégerin habe im Jahre 1946 mit 1hrer Mut
tet und ihrer Scnwester der Kunstmalerin, in elnem.geme‘
samen Haushalt gelebt, es seli diesen drei Frauen: éin Zu
’rucken sehr wohl zuzumuten gewesen, Die Beklagte befuft

" gich auf mltW1rkendes Verschulden der Klégerin, we11 dlese
den geplanten Ausbau der Diele abgelehnt habe und macht
“schllessllch dle Elnrede der Vergahrung geltend

_ Das Landgerlcht hat dle Klage abgew1esen. Die Berufun
Cder Klagerln hatte kelnen Erfolg. Mlt der Revision begehrt
die Klagerln unter Aufhebung des angefochtenen Urteils und
unter Abdnderung des 1andgerlchtllchen Urteils Verurteilun
der beklagten Gemeinde nach dem Klageantrag. Die beklagte
Gemeinde bittet um Zuruckwelsung der Revision.,



'n‘Aufgabe 1hrer behaupteten Unterrlchtstatlgkelt erwachsen,

el it Gt L4

Entscheidungsgriinde:

Die Rev181on der Klagerln 1st form— und frlstgerecht
eingelegt sie fihrt alleln schon wegen Mangeln des Ver-
fahrens zur Aufhebung des angegrlffenen Urteils und zur
Zuruckverwelsun" an das Berufungsgerlcht

Nach dem blsher vorllegenden Sachverhalt besteht zwar
kein Anlass, die Geschaftsfahlgkelt und damlt d1e ordnungs—_'v
missige Vertretung der Klagerln im Prozess in Zwe1fe1 zu o
ziehen. Sollten sich in Zukunft Zweifel in dieser Rlchtung
ergeben, so wird das Berufungsgerlcht Gelegenhelt nehmen
miissen, diesen etwa auftretenden Zwelfeln nachzugehenu

Das Berufungsgerlcht ‘hat dle Klage mlt der Begrundung
»abgew1esen, es fehle berelts an der mangelnden Pass1vleg1—a“
timation der: beklagten Gemeinde. Die beklagte Gemelnde hab
am 30. Mai 1946 lediglich "eine vorléufige Hassnahme obdac
1osenpollzelllcher Natur" vorgenommen, dlese habe, um auf
die Dauer bestehen zu konnen, der Bestatlgung durch das
Kreiswohnungsamt "im Wege der ordentllchen Erfassung nach
dem Wohnungsgesetz" bedurft. Der Kreis habe diese am 6. Juni_
1946 vorgenommen; er trage von diesem Zeltpunkt ab d1e Ver '
antwortung fiir den so bestdtigten Zustand. Die Klagerln be-

saupte selbst nicht, dass sie bis zu diesem Zeltpunkt berelt
einen Schaden erlitten hitte, Alsdann fihrt das Berufungs-
gericht aus, dass die Erfassung vom 6. Jun1 1946 formell i?
Crdnung gewesen sei,. und fahrt fort: im ubrlgen se1 dér K1
gerin ein Schaden bls gzum 6. Juni 1946 allenfalls durch dle

';dlesen "Schaden" konne s1e aber nicht geltend machen, well
"31e den Unterrlcht ohne die vorgeschrlebene behordllche Erla
nis erteilt habe, und weil fir die "Beelntrachtlgung diése
genehmlgungspfllchtlgen und nicht genehmigten Tatlgkelt ein
Schaden rechtens ohnehln nlcht geltend gemacht Werdenndurf’




Endlich fiihrt es aus, das. der beklagten Gemeinde weiter-
" hin zum Vorwurf gemachte Unterlassen der Zuweisung einer
Ersatzwohnung wenigstehs zu einem spdteren Zeitpunkt konn
schon deshalb nicht zu einer Amtshaftung fihren, weil
es insoweit an einem feststellbaren Verschulden der

gemeindlichen COrgane fehlen wiirde. Die beklagte Gemeinde
habe bei ihren Entschllessungen, der Kldgerin einen Wohn~
raum nicht zuzuwe1sen, in jedem Falle: den Standpunkt des
Regierungspréisidenten und des Ministers fiir sich gehabt,
der ihr aus den Beschwerdeentscheidungen dieser Stélléh, ;
iiber die sténdigen Eingaben der Kligerin bekannt geWeséﬁ‘t
und worin der Kldgerin bescheinigt worden sei, dass und
warum ihr ein Zusammenwohnen mit ihrer Mutter und ihrer
Schwester zuzumuten sei. Wenn die Organe der beklagten_
Gemeinde sich diese Stellungnahme der Beschwerdelnstanzen
zu eigen gemacht hitten, so lige darin jedenfalls kelne
ven ihnen zu vertretende Verletzung 1hrer amtllchen Pfllch—
ten,

1. Die Revision. riigt, das Berufungsgerlcht habe uben
smhen, dass die Kldgerin ausweislich des Tatbestandes j
vorgetragen habe, dass ihr durch die Fortnahme des Zlm—>
mers nicht nur Entgelt fiir die Erteilung von fremd-
sprachlichem Unterricht, sondern auch umfangreiche Auf—_
b,trace fur technische ﬁbersetzungen verloren gegangen
‘ selena Zur Ausfithrung von technischen Ubersetzungen habe

die Kldgerin aber keine behsrdliche Genehmlgung benbtlgt
Die Revision rigt Verletzung der §§ 286, 139 ZPO und |
tragt vor, die Klagerln wiirde bei Aufforderung P Be—
welsantrltt fiir die Behauptung, ihr seien durch den Man-
gel elner Mohnung die MOglichkeiten entzogen worden, tech
nlsche Ubersetzungen auszufiihren, sich auf das Zeugnls
ihrer Schwester Emma. berufen haben.



Diese Ruge der Rev181on welst ganz unabhanglg von
1hrer in der vorgetragenen Form bestehenden oder nicht- .
bestehenden Begriindetheit, iber den Rahmen der gerigten |
Verletzungep hinaus auf das Vorllegen Wesentllcher Ver-
fahrensméngel hin, die: zur Aufhebung des angefochtenen
Urteils und des ihm_zugrunde'1iégend§n‘Verfahrens_fﬁhren

mﬁssen;

2. | Die Flagerln macht mit der Klage nur den Tellbetrag
von 300 DM eines angebllch weit grosseren Gesamtschadens
ﬂeltend Das Berufungsgerlcht fuhrt im Tatbestand auf

S 4 seines Urteils aus, die Klagerln mache "1nsbesondere"
Schiden geltend, die aus dem "chhttatlgwerdenkonnen in
ihrer beruflichen Arbeit als Sprachlehrerln" entstanden
seien; es fithrt dabei neben der angebllch entstandenen
UnmSglichkeit der Erteilung von fremdsprachllchem Unter-
richt auch den angeblichen Entgang umfangrelcher Auftrage
fiir technische Ubersetzungen an. Damit sind aber die an-
geblichen Schiden der Klégerin in keiner Weise erschopft-"
vielmehr ist nach dem Tatbestand des landgerlchtllchen Ur-
teils in Verblndung mit dem oberlandesgerlchtllchen Urtellf
auch der Inhalt des umfangrelchen Armenrechtsprufungs— :
verfahrens Gegenstand der miindlichen Verhandlung gewesen. i
Unter Beriicksichtigung dieses Gesamtvorbrlngens 1e1tet ‘im
die Klagerln Sohadensersatzansprdche aus folgenden Umstan—v
den.und Begrandungen her° e :

'a) aus entgangener Mogllchkelt der Ertellung von fremd—
prachllchem Unterrlcht (Klageschrlft vom 5 September 19 ”

b) E aus der entgangenen Mogllchkelt der Anfertlgung tech
nischer Gbersetzungen (Klageschrlft vom 5 September 1950*”
Schriftsatz vom 14, November 1950),_ ' “ :




c) aus der Notwendigkeit der Zehlung von Schwarzmarkt-
preisen flir eine Unterkunft in Hannor er zwecks Ausfiihrung
von ubersetzuagsarbelten bei der Militérregierung (Schrel-;?
ben vom 15. Mai 1949; Schriftsatz vom 13. Oktober 1950); 1

d) aus der entgangenen Mglichkeit "zu wissenschaft-
licher Mitarbeit" (Schriftsatz vom 11. August 1949 ;nhe-

re Angaben dazu: Auftrag des Professors Charles Upson Clark
| (Reyal Hist.Socy.), fir das Industriemuseum in Massachueseti
tes eine Schildung der bei Letter entdeckten préhistorischi
Schmelzdfen auszuarbeiten; Schriftsatz vom 26. ‘August 1949
Schriftsdtze vom 3. Dezember 1949, 8. Dezember 1949 und
g, Juni 1950),

e) aus Aufgabe der Tdtigkeit als PfesseQersar bei der Mil
térregierung (Schriftsatz ohne Datum - Band I Blatt 14 a 5
d.A.; Vermerk des Berlchterstatters ohne Datum -~ Band I
Blatt 7O R d.A.; Schrlltsatze vom 26, Februar 1950 und .'
9. Juni 1950) 3

F) aus dem Zwang zum Verkauf ihres Haﬁsanteile wegen
Mittellosigkeit (Schriftsatz vom 28. Oktober 1949; Klage-
schrift vom 5. September 1950)31

"g3 aus dem Umstand, dass sie bis zurﬂBesehlaéﬁahmé.des‘
Zimmers "in ihrem eigenen Hause" habe mietfrei wohnen
konnen, danach aber fiir Wohnraum habe zahlen mussen '
_(Schrlltsatz vom 9. Junl 1950), :

h) aus der Tatsache, dass sie ihren Befahlgungsnach—
weis fir d1e Lrtellung von Unterricht in Premdsprachen
‘»nlcht habe erbrlngen und 1nfolgedessen eine Anstellung'
an elner Schule nicht habe finden konnen (Schriftsatz
vom 9 vJunl 19503 Flageschrlft vom 5. September 1950)
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Die Hohe des Schadens hat dle Klagerln im Schriftsatz
vom 15, Mai 1949 mit 14,000 Dif und in der Klageschrlft von
5. September 1950 mit "mlndesfané 18, 000. DM " bezeichnet
und den Gesamtschaden im Schrlftsatz vom: 13 Oktober 1950
auf "etwa 30,000 DM geschétzt",

Die Klagerln fihrt diese ihr angebllch entstandenen
Schéden elnmal darauf zuruck dass das Zlmmer 1n Garbsen
1hr schuldhaft widerrechtlich von der beklagten Gemelnde
entzogen worden sei, ferner aber auch darauf, dass d1e
beklagte Gemelnde ihr schuldhaft keinen Ersatzraum zuge-
wiesen habe. o '

Die Wiedergabe dieser nach den angefOQ tenen Urteilen
ausdriicklich zum Gegenstand der Verhandlung gemachten An-
spriche zeigt einmal, dass die Klagerln verschledene An-
trige auf Grund verschledener Vorkommnisse (Entzug des H
Lohnraums, Verweigerung von Ersatzraum, diese Verwelgerung‘w
wieder untertellt nach zahlrelchen Zeltpunkten) geltend |
macht. Sie zeigt aber auch weiter, dass sogar trotz einheit-
1lcher Flagesumme auch bei den aus den glelchen Vorkommnls~:
sen hervelelteten Anspruchen goviel prozessuale Anspruche
vorliegen als selbstandlge Ersatzforderungen (entgangener} :”‘
Gewinn aus Unterrlcht, aus technischen Ubersetzungen, aus o
‘ Burotatlgkelt fur ‘die Mllltarreglerung,,aus allgemelner ;
| _w1ssenschaftllcher Tatlgkelt _wegen erhohter MletaufWen~ -
‘dungen, wegen Nichterreichen berufllcher Zlele usw )erhoben7
werden’ (vgl dazu RGZ 151, 286 und RG in HRR 1934 §r 649;
‘1935 Nr 1077 1453 und in Jw 1933, 2949 -1 - 1934, 2974 :
-8 - Rosenberg, Lehrbuch des ZlV1lprozesses 5. Aufl § 88:7*
Anm II 3a § 387) Von. dlesem Gesamtschaden macht die Kla- H
‘gerin Jedoch nur elnen Tellbetrag von 300 DM geltend ‘

3. Die Geltendmachung elnes Tellbetrages von einer Mehr—
 heit selbstindiger Anspriiche erfordert die Abgrenzung_der.

verschiedenen An.spriich‘e, wie der Senat ﬁbereinStiMend: .
mit RGZ 157, 321 /3267 bereits in seinem Urteil vom 15.De-
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zember 1952 ~ III ZR 102/52 - (IM ZPO § 253 - Nr 7 -
=DR 1953; 164) ausgefiihrt hat. Diese Abgrenzung kann
entweder herbeigefiihrt werden dadurch, dass fir jeden
eingelnen Anspruch die Teilbetrige. angegeben werden,
die zusammen den Betrag des Klageantrags ausmachen, oder
dadurch, dass die einzelnen Anspriiche unter Bezifferung :
eines geden Anspruchs derart in ein Abhanglgkeltsverhaltni%
zueinander gebracht werden, dass der eine Anspruch als -
Hauptanspruch und die librigen Ansprdche in genau anzuge-
bender Reihenfolge als Hilfsanspriiche geltend gemacht wer-
den; endlich kdnnen auch beide Formen der Abgrenzung mlt
elnander verbunden werden.

Zwar kann, wie bereits in RGZ 157, 321 /3277 und in
JW 1940, 291 Z§9;7 ausgefuhrt 1st von einer solchen Tren-
nung ‘der einzelnen Anspriiche in gewissen Ausnahmefallen j
abgesehen werden. Der eine Fall betrifft die Verurtellung
’<wegen elnes Anspruchs unter Dahwngestelltlassen der ubrl-
',,gen Anspruche- dieser Fall 11egt hier nicht vor, weil hier
die klage in vollem Umfang abgewiesen worden ist. Die zwei
te Ausnahme betrifft die Abweisung aller Anspruche und
"damlt die des Klageantrags im ganzen, diese erfordert Je—
doch die Klarstellung, in welcher Hohe damit Rechtskraft-
wirkung fiir die Abweisung eines jeden Anspruchs geschaffén»
wird. An einer solchen Klarstellung fehlt es hier vbllig,
~ Die Unklarheit wird noch besonders gross dadurch, dass
' das:angefochtene'Urtei1 avch in sich widerspruchsvoli ist,

Das Berufungsgerlcht sagt schlechthin, dle Klage“
scheitere an der mangelnden Passivlegitimation der beklag—
ten Gemelnde In Wakrheit aber weist das Berufungsgerlchtw
die Klage, soweit sie auf die Erfassung vom 30, Mai 1946
gestitzt ist, deshalb ab, weil aus’ dieser Erfassung, die
 nach seiner Ansicht durch die Erfassung vom 6. Juni 1946
abgelost worden ist, ein Schaden nicht entstanden sei. )
Insoweit mag zwar die Riige der Rev1s1on nlcht durchgrelfen



 ;.fur ande welte Unterkunft genabt hat (vgl oben die Ansprii-

'{ts1nd trotz der Bestimmungen der §§ 554, 559 2P0 in jeder”

- 12 -

es fehle an einer Auseinanderéetiung mit der Behauptung,
die Kldgerin-habe auch durch 1i‘rﬂ:gang von Auftragen zu
technischen Dbersetzungen Schaden erlltten denn es ist
in der Tat nlcht er81chtllch dass ein solcher Schaden'
durch elne slebentaglge mohnungsent21ehung entstanden
ist. Bagegen ist aber nlcht er31chtllch 1nW1efern d1e
»klagerlnhln dleser Zeit nicht elnen Schaden wegen Zahlung

'vche zu Zlff I 2g). Auch die Schédden aus der Verwelgerung
eines Ersatzraums sind vom Berufungsgerlcht nicht wegen
TFehlens der Pa331v1eg1t1mat10n der beklagten Gemelnde ab-
gewiesen worden, Vlelmehr wird vom Berufungsgerlcht gerade
die Passivlegitimation der beklagten Gemelnde unterstellt

- und ein Verschulden der gemelndllchen Organe vernelnt Hin-

S1chtllch der aus dieser Verwelgerung angebllch entstande—
nen Schiden tritt die Unklarheit iiber die Tragwelte des
Urteils deshalb noch deutlicher in Erschelnung, denn aus
diesem Vorgang werden alle oben unter I2 angefuhrten An-
sprache mlndestens z0 elnem Te11 hergeleltet

Das Urteil des Berufungsgerlchts leidet daher unter
dem Mangel der Auftellung der mehreren Klaganspruche° '

4. In der Rev151onsbegrandung 51nd zwar Prozessrugen}_
in dieser Richtung nicht erhoben worden, Jedoch besteht :
der Verfahrensmangel hier darin, dass dem fiir. die Klage'ﬂ
nach § 253 Abs 2 Nr 2 ZPO wesentlichen Erfordernls;der |
bestlmmten Angabe des Gegenstandes und des Grun'es~urj
erhobenen Anspruchs nicht geniigt ist und es damit n'e
V,_echten Prozessvoraussetzung fehlt, Derartlge Mang

-Lage des Rechtsstrelts von Amts wegen zu berucks1chtigen;
' da sie sich auf die unverruckbaren Grundlagen des Verfah- g
rens uberhaupt beziehen und das Verfahren als Ganzes unzu-
- lassig machen (RGZ 151 65 ZE§7 u.a.), Der Mangel der not4“f
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wendlgen Bestlmmthelt des Klagebegehrens 1st deshalb auch
‘ ohne entsprechende Rige in der Revisionsinstanz zu beacht
- Er fuhrt dazu, dass das angefochtene Urtell des Berufungs
gerichts ohne diese erforderliche Auftellung der verschle
denen Anspriiche nicht gehalten werden kann.,

_ Dieser Mangel macht die Klage aber nicht'etWa,aus fo

mellem Grundé'wegen mangelnder Bestimmfheit (§ 253 Abs 2
~ Ziff 2 ZPO) schlechthin abweisungsreif, weil der Mangel
der Bestimmtheit der Klage aus Griinden der Prozessdkonomie ]
(Nutzbarmachen des bisherigen allerdings mit Mingeln be- 4
whafteten'Verfahrens fiir die materielle Entscheidung des
Rechtsstreits nach Behebung der Mingel) durch Erklérungen ;
der klagenden Partei beseitigt werden kann. Nur wenn die
Klagpartei sich weigert, den Mangel durch Auftéilung der
mehreren Anspriiche zu beheben, ist die Klage aus forméllémg
Grunde sogleich abweisungsreif (vgl zu den beiden'léthén
Abschnitten auch das zur Verdffentlichung vorgeéehénevUr% :
 des Senats vom 26. November 1953 - TIT ZR 26/52 ..) :

Die Klagerln hat im ReV1s1onsrechtszug d1e blsher
unterlassene Auftellung der mehreren AnSpruche vorgenomme
Die oben (vgl Ziffer I 2) unter a) bis h) aufgefuhrtenfﬁn

_apruche werden Jeder einzelne bis zum Betrage der Klage—
sunme geltend gemacht, der Anspruch zu a) als Hauptanspru
und dle tibrigen Anspriiche in der oben angegebenen Relhen—
folge b) blS h) als Hllfsanspruche° Dabei s0l1l es dem Ge-
richt {berlassen bleiben, ob es die Anspruchsgrundlage in

der unzulass1gen Erfassung des Raumes oder in der Verwel—‘
‘gerung eines Ersatzraumes oder in beldem erbllcken W111

- Cb diese im Rev1s1onsrechtszug erklarte Auftellung

Rev131onsrecht52ug ohne weiteres beruck81cht1gt werden
aarf und deshalb dahin fihren kann, dass das angefochtenaq




die Klage abweisende Urteil, falls es im iibrigen Rechts-
verstdsse nicht enthdlt, aufrechterhalten oder das klage-

ebweisende Urteil aufzuheben und ein nach dem Klageantrag
~erkennendes Urteil zu erlassen wdre, kann im vorliegenden
‘Falle dahingeétellt'bleiben. Die Klage ist némlich in ma- b
terieller Beziehung im Revisionsrechtszug, wie unter II RO
ndher begrundet wird, noch nicht entscheldungsrelf so dass
schon wegen der materiellen Mingel. des angefochtenen Urteils
eine Zuruckverwelsung der Sache an das Berufungsgerlcht er-
forderlich wird und dann mindestens vom Berufungsgerlcht
die Auftellung der mehreren Forderungen bei der materlellen
'Entscheldung zu beriicksichtigen ist.

Wegen mangelnder Bestlmmthelt der Klage kann das klage—ﬁ
abweisende Urteil des Berufungsgerlchts daher.nlcht aufrecht— _
erhalten werden. | | i

II.

Das Urteil kbnnte aber auch unter Beruck31cht1gung " :_i
der im Rev181onsrechtszug erklédrten Auftellung der ver- "_ J:_j
_schledenen Anspriiche nicht mit der vom Berufungsgerlcht ge- o
gebenen Begrundung aufrecht erhalten werden, es erwelst

sich endllch auch nicht aus anderen Griinden als rlchtlg

und kann dahev auch nicht mit anderer Begriindung (§ 563 ZPO)
 aquecht erhalten werden Desglelchen ist die Sache auch '

‘nlcht reif fur elne der Klagerln gunstlge mater1elle Ent-

scheldungo

o 1.) Die Klage wire materlell schon Jetzt abwelsungsrelf :
‘wenn die von der beklagten Gemeinde geltend gemachte Ver-
lrgahrung durchgrelfen wiirde. D1e beklagte Gememnde rechnet den
Beginn der Verjahrungsfrist von der Erfassung vom 30, Mal

1946 bzw° 6. Juni 1946 ab, lasst daher die Vergahrung am )
30. Mai 1949 bzw. 6. Juni 1949 eintreten. Der Lauf der Ver-
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-jéhrgngsfristrist allein schon deshalb falsch angegeben,
weil nicht beriicksichtigt ist, dass nach dem Vortrag der
_ Klégerin durch die spiteren Verweigerungen der Uberlassung
eines Wohnraums immer wieder neue unerlaubte Handlungen
mit neuem Verjéhrungsfristlauf entstanden sein solien.
Eines ndheren Eingehens darauf und auf dle Ausfiihrungen
der Rev1s1on, wonach erst nach Beendlgung des dienstauf-
sichtlichen Beschwerdeverfahrens die Vergahrungsfrlsten
zu laufen begomnen haben, bedarf es nicht. Selbst wemn
.dle Kldgerin am 30. Mai 1946 vom Schaden und von der Per- ﬁ-
son des Ersatzpfllchtlgen Kenntnis erhalten hétte, also 3
den Anspruch gemdss § 852 BGB am 30. Juni 1949 ver jéhrt
wire, so greifen doch die Verordnungﬁﬁ des Zentraljustiz- y
smtes Pir die Britische Zone Uber die Beendigung der Hem- - |
mung von Verjihrungs- und ahnlichen Fristen auf dem Gebie~?
te des biirgerlichen Rechts und der blirgerlichen Rechts- |
pflege vom 13. Januar 1949 (VOBL Brz 1949, 19) und die
. Verordnung des Zentraljustizamtes fiir die Britische Zone
 zur Knderung von Vorschriften iiber die Beendigung von
_ Fristenhemmungen vom 24. August 1949 (VOBL Brz 1949, 367)
Platz. Danach verjdhren Anspriiche, die am 1. Januar 1949"5
nach den bisher geltenden Vorschriften bei Inkrafttreten

)

dieser Vérordnungen noch nicht verjihrt waren, falls die
VerJahrungsfrlst Uber zwel Jahre bis zehn Jahre betragt
nicht vor dem 1. Januar 1951. Fir dle Zeit bis zum 1. Ja :
nuar 1949 war der Ablauf der Verjéhrungsfrist aber zunachsé
~ durch die Verordnung des OborlandesgerlchtSpras1denten in
TCelle vom 31. Dezember 1945 (Hann., Rechtspflege 1946, 2),-
‘spater duroh die Verordnung des Zentraljustizamtes fiir
dle Brltlsche Zone vom 16. Dezember 1946 (VOB1 BrZ 1947,
Lt 0) mit Verlangerungsverordnung vom 17 Dezember 1947 (vo
'-1§§Brz 1947, 174) allgemein bis zum 31, Degzember 1948 gehmmw
Dle Anspraohe konnten daher nicht vor dem 1. Januar 1951
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verjihren. Die Klage ist aber berelts am 6 September 1950
bei Gericht elngegangen und am 9 September 1950 gugestellt
worden, so dass die Vergahrungsfris reohtzeltlg vor ihrem
Ablauf unterbrochen worden 1st '

D1e Elnrede der Vergahrung grelft daher nlcht durch.

2,) Die Klage ware mindestens h1n31chtllch der in der Er-'
fassung vom 3o, MBI 1946 angeblich liegenden Amtspfllchtver—.
letzppg_unbegrundet, wenn das Berufungsgerlcht‘zatreffend o

ausgefiihrt hétte, dass aus einer etwa vorliegenden derarti- = |

gen Amtspfllchtverletzung der Klagerln ein Schaden nicht
entstanden ware° Bei den Schadensersatzanspruchen, die die
Kldgerin aus der Erfassung vom 30 Mal 1946 herleltet hat
das Berufungsgerlcht aie Anspruche, wie oben berelts eror-
tert wurdée, entgegen dem Wortlaut der Entscheldungsgrunde
nicht mangels Pass1v1eg1t1mat10n, sondern deshalb abgelehnt o
weil. der Klégerin in der Zeit, in der der Erfassung vom v
0., Mai 1946 nach Ansicht des Berufungsgerlchts alleln Wirk
samkelt zugekommen ist, ein Schaden aus Nlchtertellung von
‘ Drlvatunterrlcht nicht entstanden sei. Wie ebenfalls bereits
_ oben erdrtert wurde, greift die Ruge der Klégerin, das Be-
rufungsgericht habe die von der Kligerin geltend gemachten o
Anspriiche aus dem Entgang +echmscher Gbersetzungen unbe— e
ruck81cht1gt gelassen, nicht durch weil nlcht anzunehmen f 
ist, dass die Kld#gerin in den 7 Tagen der angebllchen Wirk-
_samkeit der Erfassung vom 30. Mai 1946 Schaden aus der Nlch
anfertlgung von technlschen Gutachten gehabt hat v1e1mehr
dﬁese Arbeiten nach Jener Woche noch hatte ausfuhren konnen,
 wenn sie in dieser Zeit geelgnete Riiume gehabt hatte Es
 ’erg1bt sich aber, dass mlndestens die von der Klagerln ge1_
n'itend gemachten Anspriiche wegen Aufwendungen fiir elnen'%ohn-
raum anstelle des ihr unentgeltllch zur Verfiigung stehende"
beschlagnahmten Raumes auch in der nach der Ansicht Qes Be
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rufungsgerichts allein in Betracht-kommeﬁden Zeit wvom 3o,
Mai 1946 bis 6. Juni 1946 zum Teil entstanden sein kénnen,
Insoweit fehlt es an tatséichlichen Feststellungen und an
einer Prifung durch das Berufungsgeriéht' ﬁa derartige Klég
ansprbche auch nach der von der Klégerin vorgenommenen Auf-
gliederung der Schadenssumme geltend gemacht werd '
selbst nach der vom Berufungsgericht gegebenen Beg
_nicht alle von der Klégerin geltend gemachten Schadensersat
anspriiche aus der Erfassung vom 30 Mal 1946 vernelntIWerde

3 Aber auch die vom Berufungsgerlcht gegebene Begrundung
ir dle Versagung von Schadensersatzanspruchen wegen des nnt
gangs des Privatunterrichts ist’ rechtsirrig. Insoweit ist i
zwar eine Riige seitens der Klégerin in der Revision nlcht .f
erhoben worden. Da es sich jedoch um materielles Recht han—fﬁ
delt, ist es von Amts wegen zu prufen Dlese Prufung erglbt

Das Berufungsgericht verneint derartlge Schadensersatz
anspruche, weil die Erteilung von Prlvatunterrlcht nach der

Preu831schen Staatsmlnlsterlal1nstrukt10n vom 31, Dezember}”
1839 (MiBLiV 1840, 94) nur mit behtrdlicher Erlaubnis zulés
“' 8ig sei, die Klagerln aber eine derartige Erlaubnis n1cht b
“t__und sie deshalb fiir die Beeintrichtigung dieser genehmlgung
‘ pfl1cht1gen und nlcht genehmigten Tatigkeit einen Schaden
:rechtens nicht geltend machen konne° ‘ ’

Es kann dahlngestellt blelben, ob dlese Preuss1sche
- hlnlsterlallnstruktlon aus dem Jahre 1839 in den erst im

. .Jahre 1866 annektierten Gebieten des ehemallgen Konlgrelchs
o Hannover giiltig 1st oder ob in dem’ damallgen Konlgrelch
.Tihannover fiir das Gebiet des Prlvatunterrlchts noch §§ 6 -8
'des Hannoverschen Volksschulgesetzes vom 26, Mal 1845 (vgl'u
" HannGS 1845 S 465) gelten. (Vgl die dazu vertretenen An91ch
ten im Urteil des Landesverwaltungsgerlchts hannover vom
20. August 1952 - DVerwBl 1953, 347). AR
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Nach § 134 BGB ist ein Rechtsgeschaft das gegen ein
gesetzllches Verbot verstidsst, nlchtlg, wenn sich nlcht
aus dem Gesetz ein anderes ergibt. Sinn ‘und Zweck der Be—
stlmmungen uber die Genehmlgung des Prlvatunterrlchtsulst
die Sicherung der Sauberkeit und sittlichen Unbedenklich=
keit des Verh#ltnisses zwischen den Personen, die Prlvat-’ *
unterrlcht erteilen, und den Zuunterrlchtenden. Es han— h
delt sich ‘also mehr um Ordnungsbestlmmungen, d1e im allge—

‘meinen Interesse aufgestellt worden 81nd als um das Verbot
}gerade der Ertellung von Nachhllfeunterrlcht Es 1st daher

nach dem Inhalt jener Gesetze davon auszugehen, dass gie )
‘sich nicht gegen den Abschluss von Verelnbarungen uber dle_'ﬁ
Ertellung bezahlten Nachhllfeunterrlchts wenden, well der
‘Abschluss solcher Verelnbarungen schon eine Gefahrdung |

der Allgemelnhelt oder des Vertragskontrahentenuefglbt

Es wird hier v1elmehr nur aus Ordnungsvorschrlften heraus
f_fur den Unterrlchtenden vorhergehende Genehmlgung fur d1e
Erteilung von Privatunterricht schlechthln verlangt Der
Unterrlohtende kann also, selbst wenn er ohne dlese Genehml—
gung Unterrlcht erteilt hat, von dem zu Unterrlchtenden |
die verelnbarte Lntschadlgung verlangen, das ZWlSChen den' )
>be1den abgeschlossene Geschdft ist nlcht gemass § 134 BGB' 
| nlchtlg. Trifft das aber zu, 80 hat die Erfassung vom 30.
~Ma1 1946-— Jedenfalls nach der im Rev1810nsrechtszug als' 
| richtig zu unterstellenden Darstellung der Klagerln - der =
Klégerin die Moglichkeit zur Ertellung solches zwar nlcht o
genehmlgten, wohl aber bei Ertellung zur Bezahlung"de'
einbarten donorars verpfllchtenden Unterrlchts gé'o

fnntgegen der Auffassung des. Berufungsgerlchts’kb
,Klagerln daher durch den Entgang von Nachhllfeuhterr ¢
_ ein Schaden entstanden sein. Auch aus dlesem Grunde las t'
:vs1ch die Klage ke1nesfalls schon jetzt abwelsen, selbst
- wenn man von der Rlchtlgkelt der berufungsgerlchtllchen




"'T 1—aﬁn wihrend die Regelung des Dauerwohnungsbedarfs den 1ntz

Hki z1algesetz war demals, im Mai 1946, das berelts in Kraft
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'Begrﬁndung ausgeht, dass die Erfassung vom 30, Mai 1946
nur bis zum 6. Juni 1946 als Schadensursache wirksam ge-
wesen sei, ' e

4, Daruber hlnaus kann aber der Begrundung des Berufung&.
‘gerlchts auch insoweit ohne weitere tatsdchliche Aufklarung
noch nicht ge;olgt werden, als es annimmt, die Erfassung
vom 30, Mai 1946 habe nur Wirkungen bis zur Erfassung von
6, Juni 1946 gehabt und hinsichtlich dieser spétereh'Er—
fassung sei die beklagte Gemeinde fiir Amtspfllchtverletzun-;

4
L

gen nlcht pass1vleg1t1m1erto -
Das Berqfungsgerlcht geht davon aus, die Erfassung‘
vom 30, llai 1946 sei lediglich "eine vorldufige Massnahme
obdachlosenpolizeilicher Natur" gewesen, Derartige Mass—
nahmen hétten ailerdings der beklagten Gemeinde obgelegen,
denn die Obdachlosenpolizei ist Aufgabe der drtlichen Ge-
:' einde, Das Berufungsgericht, fiihrt welter aus, diese hass— §
nahme habe, um auf dle Dauer bestehen zu konnen, der "Be- _:
'statlgung" durch das Krelswohnungsamt im Wege der ordent11-~
chen Erfassung nach dem Wohnungsgesetz bedurft, Dleser Satz
ist mindestens missversténdlich. Gemeint ist of fenbar, daB %

fauf Grund der obdachlosenpollzelllchen Massnahme nlcht e1ne§

'fDauerregelung eines Wohnverh#éltnisses, sondern nur eine
'_vorubergehende Beseitigung der Obdachlosigkeit erfolgen

drage kommenden Sbezlalgesetzen iberlassen ist. Dleses Spe

‘getretene Kontrollratsgesetz Hr 18, das Wohnungsgesetzo_‘
»Es handelt sieh also in W1rk110hke1t nlcht um e1ne‘"Besta~ f
jtlgvng" der obdachlosenpollzelllchen Massnahmen, sondern 5;
“kum dle Regelung des Dauerwohnverhaltnlsses durch dle nach ;{
em‘hohnungsgesetz zusténdige Stelle, durch d1e alsdann dleg
i”<mdachlosenpollzelllchen Fassnahmen praktlsch hlnfalllg wu ¢
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Das Berufungsgericht scheint dévdh auszugehen, dass
Wohnungsbehdrde im vorliegenden Fall das Krelswohnungsant
und nicht das Vohnungsamt der beklagten Gemeinde gewesen
sei., Es fehlen allerdlngs irgendwelche Ausfilhrungen zu
diesem Punkt. Nach Art I 1 des Wohnungsgesetzes obliegen
die zum Vollzuge des Wohnungsgesetzes erforderllchen Mass—
nahmen "den deutschen Srtlichen Behorden (Gemelnden, Ge-
melndeverbanden und Yrelsen)". Demnach ergibt s1ch aus dem
' Mohnungsgesetz selbst nicht, dass die beklagte Gemelnde
 n1cht wohnungsbehorde gewesen sei, Auf die Regelung in § 2
‘der 1. Niedersichsischen Durchfihrungsverordnung zum Woh-
nungsgesetz vom 7. Februar 1948 (GVBL Nde 1948, 7) kann

die Auffassung des Berufungsgerichts nicht gestitzt werden,'
da diese Durchfiihrungsverordnung zur;Zelt_der hier interes-

sierenden Erfassung noch nicht in Kraft war} nach dieser nie-
dersichsischen Bestimmung sind 6rt1iché‘Wohnungsbehﬁrdén
allerdings die Stadt- und Landkrelse, die Landkrelse s1nd
befugt ihre Aufgaben auf krelsangehorlge Gemelnden zu. iiber- .
tragen, fur den ubertragenen Aufgabenberelch ist dle Gemelnde
die drtliche Wohnungsbehtrde., Fiir die hier 1ntere351erende 1
- Zeit kdnnen daher nach den grundlegenden Bestlmmungen des
hohnungsgesetzes sowohl die Gemeinden wie die Kreise ort-,
liche %ohnungsbehorden sein. Ist die Gemelnde 6rtliche Be-
horde, dann ist daneben nicht.noch der Kreis ebenfalls ortf
1lChe Ychnungsbehorde und umgekehrt denn zur Erledlgung ein
lund derselben Verwaltungsaufgabe innerhalb elnes Verwaltungs~,i
gebietes konnen nicht gleichzeitig mehrere Behorden als orf; '
: liche Behorden zustiéndig sein, die noch zuelnander 1m Ver—;
hiltnis der Uber- und Unterordnung stehen. Welche von den
Behdrden ortllche Behorde ist, bestlmmt erforderllchenfélls’
'dle ubergeordnete Behorde (vegl Bettermann-Haarmann, Das  ” :
‘offentllche Wohnungsrecht § 86, 87). Entsprechend dem Grund—} y
 satz der ! 1lzustand1gke1t der Gemelnde ist, da Arf”i WohnG
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nichts Gegenteiliges bestimmt, bis zu einer gegenteiligen‘f:
Regelung die Gemeinde die 6rtliche Wohnungsbehtrde. Das .
entspricht fiir die hier in Bétracht kommenden friiher preus#i

sischen Gemeinden auch der Regelung, wie sie in Art 6 § 1
des Preussischen Wohnungsgesetzes vom 28. Médrz 1918 (PrGs
1918, 23 /337) getroffen worden ist, wonach die Wohnungs-
dmter grundsatzllch von den Gemeinden einzurichten sind.

Es bedarf daher noch der Priifung, ob und welche Regelung
f'h1n31chtllcn der beklagten Gemeinde zur Zeit der Erfassung’%
vom' 30, Mai 1946 beziiglich der Zusténdigkeit der Wohnungs- %
behdrde durch den hierfiir zusténdigen Xreis oder eine noch
hohere Stelle getroffen worden war. ‘

Diese weitere Priifung kann, da sie sich weithin auf
tatsachllches Gebiet erstreckt im Revisionsrechtszug
nlcht nachgeholt werden.

Ergibt diese Prufung, dass die beklagte Gemeinde als :
8rtliche Wohnungsbehdrde nach dem Wohnungsgesetz zustindig
war, -o besLﬂht kein Anlass, die Erfassungsverfiigung vom f
130, Mal 1946 als "obdachlosenpolizeiliche MaBnahmen" anzu-
~sehen. Diese Erfassung bedurfte alsdann nicht der "Bestéti-’
- gung". durch das Kreiswohnungsamt und wirkte daher mit und
ohne elne solche "Bestatigung", wie sie nach Ansicht des
BeruLungsgerlchts die Erfassung vom 6. Juni 1946 enthdlt,
fort. Sie kann daher auch fiir die nach dem 6. Juni 1946
elngetretenen Schéden die Grundlage fiir Anspriiche aus elnerf
in ihr etwa liegenden Amtspflichtverletzung enthalten. Die
Passivlegitimation der beklagten Gemeinde fiir Schaden aus ;
. der Zeit nach dem 6. Junl 1946 konnte dann nlcht mehr ver- |
,nelnt Werdenn 4

5. . Selbst bei Verneinung derWZuSténdigkeit der beklagten.
Gemeinde fiir die Regelung des VWohnungswesens nach dem Woh—1;
nungsgesetz kann der Begriindung des Berufungsgerlchts nlchtf
gefolgt werden. Diese Begriindung geht dahin, dass die Er—j@




fassung vom 3o, Maiv1946 ihre praktische Wirkung dadurch
verloren hat, dass am 6. Juni 1946 das zustandlge Kreis-
wohnungsamt elne weltere Erfassung der Wohnung vorgenommen
hat. In dlesem Zusammenhang setzt sich das Berufungsgerlcht
alleln mlt der Frage auseinander, Ob eine ordnungsmas31ge
Zustellung der Erfassungsverfugung im Sinne des Art VII
wohnG erfolgt ist. Das Berufungsgericht geht davon aus, die
Erfassung seitens des Kreiswohnungsamtes vom 6. Juni 1946
sei rechtSW1rksam, Demgegenuber rugt die Rev151on, ‘das Be-
.rufungsgerlcht sei auf die tatsdchlichen Behauptungen der

| Klagerln nicht eingegangen, dass das Krelswohnungsamt ent-
weder der Beklagten dutzende von Erfaésungs—'und_Beschlag—
nahmeverfagungen in blanko zur Verfﬁgung gesteilf.habe oder
die von der Beklagten formlos VOrgenommene Erfassang nach=
tréglich ohne Prhfung der sachllchen Berechtlgang gebllllgt
Pabe,

Soweit tatsiichlich Blankoverfiigungen des etwa zustén-
digen Krelswohnungsamts von der (etwa unzustandlgen) Gemeinde
verwendet worden sind, wurde in der Tat die Erfassungsver-
fiigung nichtig sein (vgl BGHZ 1, 146 £I5o/27) Sie konnte |

dann nicht die ihr vom Berufungsgerlcht zugelegte Kraft
be51tzen, dass sie die Erfassung vom 30 Mai 1946 "besta—
tigte", und dass damit das Kreiswohnungsamt von dlesem i
Zeitpunkt an allein die Vewantwortung fir die Fortnahme , _
des Wohnraums getragen hattea Insoweit 81nd also dle Bewels-:”
| antrltte der Kldgerin erhebllch ' ' R

Sowelt dagegen die Klagerln behauptet das Krelswoh—'; ’
nungsamt habe die Erfassungen, zu denen auch dle ErfassungV{i
vom 6. Janl 1946 gehort allein auf Grund der Mlttellung ‘ 
der beklagten Gemeinde, sie habe die fragllchen Riume mit
Fliichtlingen belegt, ohne eigene Sachnachpriifung h1n51cht57ﬁ“'
‘lich der Zuléssigkeit der Erfassung ausgestellt, wurde al— :
lerdings eine Nlchtg.gkelt der Erfassungsverfugung vom 6., Jun1




o haapt nicht zu rechtfertlgenden Akt relner Wlllkur" gehan—

_;1_getragen, dass die Erfassung vom 6. Juni 1946 in der einen’j
.m'! 'oder anderen Weise zustandegekommen sei, Da die Klagerln ale
f?{,Prlvatperson in die internen Vorgange bei den Verwaltung \
i behorden kelnen Einblick hat, ist sie in der Tat nicht in

-'23:5

| 1946 nicht vorliegen. Zwar konnte das Kreiswohnungsamt grob
schuldhaft und amtspflichtwidrig gehandelt haben, wenn es |
_éo verfahren wire; es kﬁnnfe darin vor allem ein schwerer
Brmessensmlssbrauch liegen, weil es alsdann uberhaupt kel
Erwagungen iber die Zul#dssigkeit seiner Massnahmen ange-
stellt hatte (vgl RGZ 147, 179 ZIB“/) Selbst ein schwerer”
Ermessensmlssbrauch hat aber nicht die Nlchtlgkelt des Ve
waltungsaktes zur Folge, diese tritt vielmehr nur bei "rei-
ner Willkir" ein (BGHZ 4, lo /22/26/). Von reiner Willkiir
konnte aber bei der Massnahme des Wohnungsamtes keinesfalléf
die Rede sein, weil bei dem ausserordentlichen Ansturm der *
Flﬁchtlinge in jener Zeit jene Massnahme des Kreiswohnungs-
amtes bis zu einem gewissen Grad sogar versténdlich sein
. konnte, da das Kreiswohnungsamt vielleicht glaubte, nur so
die Flille der an es herangetragenen Dienstgeschifte bewil
zu kdnnen. Kelnesfalls kann davon gesprochen werden, dass
es 51ch bei dieser Massnahme um "einen dem Berelche hohelt
11cher Bet#tigung unzweifelhaft fremden, gesetzllch iiber-

delt hétte (BGHZ 4, lo ’247) Insoweit s1nd also dle Bewei
antrltte der Klagerin rechtsunerhebllch

: Die Klagerln hat sich nlcht auf d1e Behauptung des
elnen (Blankoverfugung) oder des anderen Tatbestandes (kei
_-rufung durch Krelswohnungsamt) festgelegﬂ sondern hat vo

der Lage, Behauptungen bestimmter Art, die sich nur auf
" einen der erwihnten Sachverhalte beziehen, aufzustellen,
Sie hat aberkgleichze;tig eine Pillle von einzelnen Umsténde
_vorgetragen, die mach ihrer AdffaSsung vor allem fiir die" 3
vBlathausstellungvder Erfassungsverfiigung vqm‘6. Juni 1946
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sprechen, Unter diesen Umstanden muss'lhr unklarer Sach-
vortrag mlndestens solange ausrelchen, bis die beklagte
Gemeinde elnen gew1ssen, fir dle Ausstellung von Blanko-
verfligungen sprechenden dusseren Anschein beseltlgt hat.
Infolgedessen bleiben die Beweisantritte der Klagerln zu'
dem nicht ausschliesslich behaupteten Sachverhalt der
Blankoverfugungen rechtserhebllch ‘

D1e Rev151on bemangelt die- chhtvernehmung des zu die-
sem Punkte benannten Zeugen, des Lelters des ¥ ohnungsamts
liaw, and die Nlchtelnholung der beantragten Auskunft der
fKrelsverwaltung Neustadt, Die Revision vermlsst welter elne
Auselnandersetzung mit. der Behauptung der Klagerln, dass
der Reglerungspra31dent in Hannover ;n elnem zu den Akten
des Landesverwaltungsgerlchts Hannover Sp W V. G 32/51
elngerelchten Schriftsatzes vom 21, Marz 1951 selbst vorge-
tragen habe, dass das Krelswohnungsamt Neustadt dle Riume

ten des Yrelswohnungsamts Unterlagen iiber die damallge Er-
ben des Krelswohnungsamtes vom 11. September 1950 (Bl 21

1n dem Beiheft B), wo das Krelswohnungsamt selbst erklart
_habe, dass die Inanspruchnahme der ehemalzgen Wohnung ‘der”

‘wie .der Teyt erfolgt sei; sie’
_ 1hrer Behauptung uber das Vorllegennelner Blankoverfugungf
erbllcken zu konnen, Das Berufungsgerlcht hat tatsachllch -
:dlese 1n der Berufungsbegrundung vom 8. Cktober 1951 anf

~der Kldgerin noch einmal erfasst habe, " da sich in den Ak-

fassung nicht befanden". Sie verweist ferner auf das Schrel-ﬂ

”Llnsatz, abel dJe Unterschrift mlt glelcher Maschlnenschrlft?'
darin eine Besthtigung

S 3 4 angetretenen Beweise nlcht erhoben und kelne Stellungsw

¥

[
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=
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zu den zum Inhalt der oben angefiihrten Schreiben und zur
Form der Erfassungsverfﬁgung vom 6, Juni 1946 gemachten
Ausfuhrungen genommen, obgleich diese Schriftsidtze und J
¢ie erwdhnte Fotokopie zum Gegenstand der Verhandlung ge- -
macht waren. '

Ergibt 51ch bei dleser Bewelsaufnahme, dass die Er-
fassungsverfugung vom 6. Juni 1946 nichtig ist, so wiirde
dann die "obdachlosenpollzelllche Erfassung" vom 30, Mai
'1946 trotz der Erfassung vom 6. Juni 1946 fortgeW1rkt haben

é
Die glelche erkung kdnnte ubrlgens auch dann elnge— :

treten sein, wenn die Erfassungsver'1gung vom 6. Juni 1946'w
‘nlcht ordnungsma531g zugestellt wareo InSOWelt hat das Be-
rufungsgerlcht allerdings ausaefuhrt die Erfassung sei _
ordnungsmass1g durch "Anschlag der schrlftllchen Mlttellung“f
an e&ner deutlich sichtbaren Stelle des zu erfassenden Wown-?
raums" geméss Art VII 2 WohnG erfolgt. Soweit die Revision :
deﬂgevenuber geltend macht, dass ein derartiger Anschlag iib
haupt unzulédssig sei, setzt sie sich mit dem klaren Wort—

laut der angefiihrten Bestimmung des thnungsgesetzes in Wi-
derépruch Die Revision tragt dariber hlnaus aber zutref
vof“ das Berufunvsgerlcht habe zu diesem Punkte Behauptung€
und Bewelsantrltte der Kldgerin ubergangen° In der Tat hatt
die Kldgerin vorgetragen, die an die Tiir des Wohnraums an-
geschlagene Erfassungsverfiigung habe auf der weissen, tags
iber in einem unbeleuchteten Raum befindlichen Piirfléche

 unter besonderen Verh#dltnissen erkannt werden konnen,:n -
'_fllch nur, wenn d1e gegenuberllegende Tiir eines anderen R

erschelnt es zweifelhaft und ohne ndhere Kenntnls der Um—
stande noch nicht abschliessend zu beurteilen";ob der An-
schlag tatsachllch an einer deutllch slchtbafen Stelle er-
folgt ist. Auch hier liegen Verletzungen der Verfahrensvor-f
scherten vor, weil der Bewelsantrltt der Klagerln auf Seltﬁ
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3 ihres Schrlftsatzes vom 8., Oktober 1951 nlcht beruck51ch—
tigt worden 1st Das Berufungsgerlcht fuhrt allerdlngs aus,
die Klagerln k6nne sich nicht auf nlchtordnungsmass1ge Zu~
'stellung der Erfassungsverfugung vom 6 Juni 1946 berufen,vn
weil sie bereits kurz nach Erlass dleser Verfugung sich
gegen dieselbe im Beschwerdeverfahren gewandt habe. Entge-
gen der Auffassung der Revision erfordert die "Zustellung"
der Erfassungsverfugung nicht die Elnhaltung der Form der
Zustellung der Zivilprozessordnung, wie bereits der V.Senat
in seinem Urtell vom 6, Juli 1951 - V ZR 7/50 - (LM Art » N
VIII WohnG - Nr 1 - 2. Abs der dort abgedruckten Entschel- o
dungsgrunde) ausgefiihrt hat. Die Frage, ob die Klagerln, ‘ 
wenn sie von der Erfassung des Wohnraums nur spater Kenntnlsf
erhalten hat und ohne Riige dleses Formmangels sich aus ma-
teriellen Griinden gegen die Erfassung gewehrt hat daran
gehindert ist, sich nach langer Zeit auf diesen Formmangel
zu berufen, braucht hier deshalb noch nlcht entschleden
werden, weil dle Kldgerin bebauntet 31e habe 51ch uberhaupt
niemals gegen die Erfassungsverfugung vom 6. Junl 1946
vsondern allein gegen die Erfassung vom 30, Mai 1946 geWehrt
und hierzu tatsichliche Feststellungen des Berufungsgerlchts
fehlen, '

Wirkte aber infolge einer etwalgen Nlchtlgkelt der }}}}} r-
| fassung vom 6. Juni 1946 die "obdachlosenpollzelllche Erfas-
~ sung" vom 30. Mai 1946 fort, so hatte die beklagte ‘Gemeinde
‘”;elne etwaige "obdachlocenp014ze1110he Verfugung" nlcht als

| Dauerlegelung des Wohnverhaltnlsses betrachten durfen

hidtte sie aufheben miissen. Dazu- bestand umsomehr Anlass;:“ uw
die Klégerin sich stets 2. gegen die Erfassung vom 30. Mai

1946 gewehrt hat wie Slch aus den zahlrelchen belgezogenen
bkten erglbt und die. Grundlage der Inanspruchnahme der ;w
hohnung iberhaupt nicht in der Verfugung vom 6. Junl 1946_Mnf
gesehen hat, Jedoch wird es noch weiterer Prufung bediirfen,
ob dieses Verhalten der beklagten Gemelnde schuldh

sen ist,
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Auéh wegen dieser Rechtsverstdsse kann daher der Sach-
verhalt der urfassung vom 30, Mai 1946 noch nlcht abschlles— i
~send geWurdlgt werden. ' /

6. Sowelt entgegen der Annahme des Berufungsgerlchts d1e :
beklagte Gemelnde die Erfassung vom 30. Mai 1946 nicht in
ihrer Zustandlgkelt als "Obdachlosenp01lzel", sondern als
"srtliche Wohnungsbehtrde" vorgenommen hat, kommt es darauf .
an, ob der Raum der Kldgerin nach dem Wohnungsgesetz erfasst';
YWerden durfte und, wenn das zu verneinen ist, ob-die beklagte
Gemelnde schuldhaft gehandelt hat, wenn sie ihn trotzdem erfah
te. Auch insoweit ist der Sachverhalt fir eine Endentschei- 1
~dung im Rev181onsrechtszug noch nicht ausrelchend geklart

~ Die Revision bemdngelt insoweit, das Berufungsgerlcht .
zu Unrecht davon ausgegangen, dass die Kldgerin zur Zeit derrj
Inanspruéhnaﬁme ihres Zimmers in hduslicher Gemeinschaft mit ;
ihrer Mutter und Schwester gelebt habe. Sie riigt insoweit 'f
Verletzun~ der §§ 138 Abs 3, 286 ZPO, weil die beklagte Gemenb
de die entgegengesetzte Behauptung der Kldgerin nicht bestrlt-v
ten hitte. Die Riige der Verletzung des § 138 Abs 3 ZPO ist Wi
) allerdings unbegriindet, weil ausweislich des zum Gegenstand &“
der miindlichen Verhandlung gemachten Schriftsatzes der be- _f
klagten Gemeinde vom 28. Dezember 1951 auf S 6 diese Behaup- |
tung der Klégerin tber das Mlcntvorhandenseln eines gemean_i?
samen haushalts ausdruckllch von der beklagten Gemelnde be~'wh
strltten worden ist. o

‘  Jedoch hitte das Berufungsgerlcht bei den W1derspre— o
:;caenden Behauptungen der Parteien zu diesem Punkte, falls é
Avauf das Vorhandenseln eines gemelnsamen oder nlchtgemei
‘men Haushalts ankam, gemidss § 139 ZPO etwa erforderllcheh
'Bewelsantrltte veranlassen miissen. Mit Recht rigt daher

die Revision insoweit Verletzung des § 139 2P0. Sie trégt vor,
be1 Befragen hdtte die ¥Xlédgerin 31ch zum Beweis fur 1hre Be
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hauptung auf das an das Wohnungsamt gerlchtete Schreiben
des Oberlandesgerlchts vom 12. Mai 1951 berufen, aus dem
sich die vom Berichterstatter des Senats an Ort und Stelle
'getroffene Feststellung ergeben haben wirde, dass die Kla-
gerin keinen gemeinsamen Haushalt mit ihrer Mutter fuhre°
Allerdlngs erglbt sich entgegen der Annahme der Klagerln v
aus diesem Schreiben nur, dass zur Zeit der Augenschelns— :
einnahme durch das Oberlandesgerlcht e1n solcher gemelnsamer_ i
- Haushalt nicht bestanden hat, dagegen nicht, dass’er zur .
allein massgebllchen Zeit der Inanspruchnahme im Jahre 1946
‘nicht bestanden hétte. Infolgedessen ist dieser Bewelsantrlttxl
der %lagerin nicht ausreichend zum Nachweis fir die Rlchtlg— 5
‘keit ihrer Behauptung, sie habe im Jahre 1946 keinen gemeln-'
samen Haushalt mit Mutter und Schwester gefuhrt Jedoch er-
gebenS1ch aus den zum Gegenstand der Verhandlung gemachten
ocnrlftsatzen des Armenrechtsprufungsverfahrens und dem In-
halt der bewgezogenen Beiakten zahlreiche Anhaltspunkte da-
fir, dass die Kldgerin s1ch auch auf das Zeugnls 1hrer Ange-
‘hérigen fir die Rlchtlgke;t ihrer Behauptung berufen hat. In-
' soweit ist allerdings eine Riige nach § 286 ZPO nicht erfolgt,
so dass dieser pr0zessua1e Fehler des Berufungsgerlchts nlchtJ

beruck31cht1gt werden kann., Jedoch wird die Klédgerin nach
‘der Zuruckverwelsung des Verfahrens Gelegenhelt haben, 1nso-

welt ihre Beweisantridge erneut zu stellen bzw° zu erganzen,v

falls es auf die Bahauptung ankommt die Klagerln habe kel—“
_nen gemelnsamen Haushalt mit ihrer Mutter: und 1hrer Schwe ter
“‘der Kunstmalerln, gefuhrt

Die Revision meint, die Erfassung des elnzlgen von =

Y

elner erwachsenen alleinstehenden Person vewohnten 7 mmers o

von nur 7 qm Wohnflache sei durch die Bestlmmungen'dws
ohnungsgesetzes nicht gerechtfertlgt gewesen, weil esﬂ

sich kelnesfalls um einen unterbelegten Raum gehandelt;habec; _
Dle erassung eines solchen Raumes sei gesetzwidrig gewesen.
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Bei Priifung der Frage der Rechtswidrigkeit der Er-
fassung ist das erkemnende Gericht frei. Zwar haben die
vorgesetzten Dienststellen der WohnungsbehQrden,_inSbe-
sondere der Regierungsprisident und der zusténdige Mi-

nister mehrfach im Verwaltungsweg entschieden, dass die
Erfassung des Raumes der Klégérin gerec?tfertigt geWesen
seil. Derartlge Entscheldungen im Verwaltungswege blnden 3
aber das ordentliche Gericht nicht (vgl BGHZ 9, 129) Al—_%
‘lerdings ist die Klage der klagerln auf Aufhebung der Er-i?
fassung ihres Wohnraums aus dem Jahre 1946 auch durch die 4
Entscheidung des Landesverwaltungsgerichts Hannover vom
25, MArz 1949 (vgl Bl 35 der Akten dieses Verwaltungsge-
richts) abgewiesen worden. Die Abweisung ist aber nur er-
‘folgt weil die angegriffene Verwaltungsverfugung vor dem}wf
Inkrafttreten der 1. Verordrung iiber die &1edere1nrlchtung
der Verwaltungsgerlchtsbarkelt in der britischen Zone :
‘erlassen worden ist und deshalb nach den gesetzlichen Be- 3§
. Stimmungen und der ReChtsprechung'nicht nachtréglich vor
den Vervialtungsgerichten angéfoéhten werden konnté.‘Der vomf
- Senat wiederholt ausgesprochene Grundsatz (BGHZ 9, 329),"‘€
dass die verwaltungsgerichtliche Aufhebung eines Verwal-
tungsaktes wegen materieller Rechtswidrigkeit die ordent—
lichen Gerichte bindet, kann hier also keine Anwéndung

‘ Bei der Zulass1gke1t der Erfassung des Raums 1st 1n
 der Tat von entscheldender Bedeutung, ob die Klégerin im 7
: Jahrev+946 in Bausgemelnschaft mit 1hren Angehorlgen Tleb- i
te. Aelne Bestlmmung des &ohnungsgesetzes glbt die Mogllch~‘
.kelt Personen, die getrennten Haushalt fuhren, im Hlnbllck
auf ihre Verwandtschaft zu zw1ngen, s1ch mit einer gemeln—»
samen Vobnung zu begnugen° Hinzukommt weiter, dass d1e Kla#f
gerln nach :dem Inhalt der Akten nach der elgenen Behauptung}




der Beklagten noch bis Mal 1948 Mlterbln gewesen ist und
ihren Erbanteil und damit ihren Anteil an dem Haus erst zu’
dieser Zeit Verkauft hat. Auch dieser Umstand spricht da-
fur, dass 1m Jahre 1946 d1e Klagerln nlcht mit ihrem ein-
zigen Wohnraum aus dem Hause entfernt werden durfte,lln

dem sie dlterbln war, Die Wohnungsbeh rden hdatten dabel
auch d1e Tatlgkelt der Klagerln beruck81cht1gen mussen°
Diese Prifung kann weder in obgektlver Be21ehung (Unzu-
1as31gke1t der Erfassung) noch in subgektlver Bez1ehung
(Verschulden der’Gemeindebeamten bei etwaiger db’ek"'ver
Unzuldssigkeit der Erfassung) geprift werden, we'l

‘Berufungsgericht nicht zur hlnrelchenden tatsachllchen':_ 
Aufklirang Sorge getragen hat, ‘

7.+ - Soweit es. S1ch also um dle Erfassungsverfugungen

vom 30. Mai 1946 und 6. Juni 1946 handelt ist der,Sach— 
verhalt nicht soweit geklért, dass iber die Ansprﬁche 1'
der Kl&agerin schon getzt abschllessend entschleden weroen

kbnnte.

80" Die Anspriiche der Klégerin sind endllch aber auch
: entgegen der . ﬁuffaésung fdes Berufungsgerlchts 1nsowe1t
A noch nicht endentscheldungsrelf als sie darauf gestutzt
 werden, die beklagte Gemeinde habe es schuldhaft unter=
;lassen, d1e Klégerin mlndestens 1n elnen Ersatzraum eln—

zuwelsen, ' ' L e

Wle oben bereits ausgefhhrt wurde, hat das Berufungs—
gerlcht Anspriiche wegen der Nlchtelnwelsang der Klagerln 3
in einen Ersatzraum gegen die beklagte Gemelndeverwaltung"

ntgegen dem einleitenden Wortlaut selner EntscheldungSi"

griinde nlcht mangels Pa551vleg1t1matlon, sondern alleln o
deshalb abgewiesen, weil die beklagte Gemeinde insoweit
~nicht schuldhaft gehandelt habe; die gemelndllchen Organe
“hdtten sich fiir die Zulissigkeit dleser Verwelgerung auf

die Rechtsansicht ihrer vorgesetzten Dlenststellen ver—.
- lassen konnen Das Berufungsgerlcht hat aber nlcht naher




begriindet, warum die Organe der beklagten Gemeinde nicht
schuldhaft handelten, wenn sie sich die Entscheidungen
ihrer vorgesetzten Dlenstbehorde Uuber die Zuldssigkeit
der ursprungllchen Erfassung und tiber die Zumutbarkeit
des Zusanmenwohnens der nlagerln mlt ihrer Mutter und
ihrer Schwester zu elgen machtono Sowelt darin der all
gemeine Satsz ausgesprochen seln sollte, einer untergeord
neten Dlenststelle ‘gereiche es nlcht zum Verschulden,
'wenn sié sich der Ansicht 1hrer vorgesetzten Dlens
le anschllesst so wdre ein solcher Rechtsgrunds

vAuch die untergeordnete Behorde muss den Sachvefhal_
‘selbstdndig priifen und darf 51ch nicht auf die Rlchtlgkem
der Auffassung ihrer vorgesetzten Dlenststelle verlassend
Zwar kann sie sich in ihrer eigenen Entscheidung durch ;
die Entscheldungen der vorgesetzten Dlenststellen bestafﬁ
fihlen, mehr aber nicht. Im vorliegenden Falle hitte esf*
aber einer Prifung bedurft, ob und wieweit die Entschei-
" dungen der vorgesetzten Dienststellen durch die Bericht-
_erstattung seitens der Gemeinde beeinflusst worden sind,
Insoweit aber hat die Klégerin mit eingehenden Beweis-
antritten gerade behauptet, die'béklagte Géméinde habe
_rlchtvge und entstellende Darstellungen iiber den Sach-
_.verhalt _gegeben, Es hdtte Ausfuhrungen 1nsbesondere daru
ber bedurft ob die vorgesetzten Dlenststellen 1n elner-
fir die ‘beklagte Gemennﬁe erkennbaren Weise elgene Fest
stellungen dariiber geuroffen haben, ob die Klagerln ei
,elgenen Haushalt oder einen gemelnsamen Haushalt mlt
_1hren Angehorlgen gefiihrt hat, ; o

Im iibrigen wdre die Pass1v1eg1t1matlon der bekla te
_:Gemelnde auch hier unter den oben berelts erorterten G
's1chtspunkten zu priifen, denn dle 1 Nledersach31sche'
Durchfuhrungsverordnung Zum Wohnungsgesetz von 7. Februa
1948 (GVBL Nds 1948, 7), die in § 2 bestimmt, dass die |
Landkreise Wohnungsbehtrden sind, ist eréﬁ‘im Jahre 1948
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nit dem Tage ihrer Veﬂcandung (§ 39) in Kréft getreten°
Bis zu dleSem Zeltpunkt also bestand durchaus die Mog-
lichkeit, dass auch die Gemeinde selbst Wohnungsbehorde
war und deshalb zur Einweisung der Klagerln mlndestens
in eine ursatzwohnung verpfllchtet gewesen wire.

Endllch 51nd dle Ansprhche aus der 1n der Nlchtzu- ‘
weisung eines Ersatzraumes angebllch llegenden Amtshaftung ‘*“5
zur Zeit auch noch nicht im Hinblick auf das von der be— |
klagten Gemeinde behauptete mltverschulden der Klagerln
'ganz oder teilweise entscheidungsreif. Zutreffend weist
die Revision darauf hin, dass die Beklagte s1ch zu Un-
recht auf mltw1rkendes Verschulden der Klagerln mit der
Behauptung beruft, diese habe den Vorschlag abgelehnt
aus der Diele einen Wohnraum fiir die Klagerln zu schaffen.'

Sie verweist mit Recht auf den Vortrag der lagerln im
Schriftsatz vom 8. Oktober 1951 — S 6-7 -, wo unter Be-
zugnahme auf das Zeugnls der Schwester der Klagerln aus-
gefiilhrt worden ist, dass dieser Vorschlag an dem Wlder—:
stand dieser Zeugin und nicht an dem Wlderstand der. Kl
gerin gescheitert ist. Die Klagerln hat ~- die Rlchtlg-':
keit dieser Darstellung unterstellt - daher nlcht durch
ihr Verhalten die Schaffung eines Ersatzwohnraums ver~
hlndert »so dass die Nlchterlangung elnes Ersatzraums’
nicht auf das Verhalten der Klagerln selbst zuruckzufuh n
ist, Ein Mitverschulden der Kl#gerin, das etwalge Schadens
ersatzanspruche ausschllessen konnte, Wurde danach nlcht
vorllegen, : :

_ Aach sowelt die Klagerln Anspruche aus der Verwel—-
gerung eines Ersatzraumes herleltet ‘1st dle Sache daher
ur Zelt noch nicht entscheldungsrelf TR
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Die Klage ist daher zur Zeit aus beiden der in
Frage kommenden beiden Sachverhalte (unzulissige Er-
fassung, VerWeigerung eines Ersatzraums) noch nicht
nach der einen oder anderen Rlchtung entscheldungsrelf
Deshalb ist die Sache zur anderweiten Verhandlung und  f
bntscheldung an das Berufungsgerlcht zuriickzuverweisen,
wobei aus den unter I angefiihrten Grinden auch das blS~y
herige Verxahren des Berufungsgerlchts aufzuheben 1st

Die Entscﬁeldung Uber die Kosten der Rev131on war
dem Berufungsgerlcht vorzubehalteno )

Dr.Geiger Dr. Pagendarm : ~~Rietsche1

Dr.Kreft "BR Dr. Wolany ist beurlauht
_ und an der Unterschrift

verhindert, ,
‘ Dr.Geiger
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