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Gesetz: 2P0 § 233, § 556

Rechtssatz: Auch bei Versdumung der Frist zur Ein-
legung der Anschlussrevision ist die Wie-

dereinsetzung in den vorigen Stand zulés-
sig.

Aktengeichen: ITI ZR 198/51
Beschluss vom 22. November 1951
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In Sacuan
des Gartembauarchitekten Jean H (I .
UGS bei OGP
Xligers, Berufungsbteklesgten, Anschlussrevisions-
beklagien vnd Revisionsklégers,
~Trozessbevollméichtigter: Rechtsanwalt Justizrat

or. G-
gegen

den Giirtner Christian W (D , VGAEEED bei
oG,

Reklagten, Berufungskliger, Anschlussrevisionsklf-
ger und Révisionébeklagten,
~-Frozessbevoilmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (-

hat der ITI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in
der Sitzung vom 22, Hovember 1951 unter Mitwir-
kung des Senaisprésidenten Dr. Riese und der Bun-~
desrichter Dr. Pagendarm, Dr. Kieinewefers, Dr.
Bock und Rietschel heschlossen:

Dem Beklagten wird die Wiedereinsebzung in
den vorigen Stand wegen Versiumung der RFrist
zur Finlegung der Anschlussrevision bewil-
ligl.




Matthias Prinz
Rechtsanwalt Www.prinz.law
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Grindes:

Die Frist zur Einlegung der Anschlussrevi-
gion ist weder eine Notfrist, noch wird sie unter
den anderen in © 233 Abs 1 ZPO aufgezihlten Fri-
sten ausdriicklich genannt, bei deren Versfumung
eine Wiedereinsetzung in den vorigen Siand zulés-
sig ist. Vegen der Gleichheit des Grundgs mit.den
in § 233 Abs 1 ZPO aufgezthlien Fristen ist die
iiedereinsetzung in den vorigen Stand jedoch auch
bei VersZumung der Frist gur Einlegung der An-
schlussrevision zulidssig (so auch RGZ 156, 158;
Anm dazu in ZZivPr 6!, 225; Rosenberg, Tehrbuch
des Zivilprozessrechts 5. aufl § 7/ ITI 1, § 140
¥I !; Baumbach, 20. Aufl.{ 556 Anm II; Stein-Jc-
nas 17. Aufl § 556 Anm I). Bine solche Auslegung
des § 233 Abs 1 ZP0 isi besonders dann erforder-
iich, wenn man sich der Ansich} anschliesst, ei-
ne Veri#ngerung der Revisionsbegriindungsfrist
auf Antrag des Revisionsbeklagten mit Riicksiecnt
auf eine beabsichtigite Anschlussrevision sei un-
statthaft (BGH vom 21.5.1951 — IT ZR 65/51 - ab-
gedruckt in Iindenmaier-¥shring § 556 2P0 ILeit-
satz ).

Dr. Riese Dr. Pagendarm Dr. Kleinewefers.
Bock Rietschel
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