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Der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat durch
den Vorsitzenden Richter Prof. Dr. MiSgens und die Richter
Dr. G. Krohn, Dr. Tidow, Dr. Scholz-Hoppe und
Dr. Halstenberg am 14. Juli 1982 gem#B § 554 b Abs. 1 ZPO
in der Auslegung durch das Bundesverfassungsgericht (Be-
schluf vom 11. Juni 1980 - 1 PBvU 1/79 - NJW 1981, 39)

beschlossen:

Die Revision der Klidgerin gegen das Urteil des

16. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Frank-

furt am Main vom 12, November 1981 - 16 U 181/80 -
wird nicht angenommen.

Die Klédgerin trdgt die Kosten des Revisionsver-
fahrens (§ 97 Abs. 1 ZPO).

Griinde

1. Der Sache kommt eine grundsidtzliche Bedeutung nicht
zu. Das gilt auch fiir die von der Revision fiir allge-
mein als klérungsbediirftig bezeichnete Frage, ob sich
der ErlaB einer Haftung fiir ein noch nicht valutiertes
Hypothekendarlehen auf die Verpflichtung zur Riickzahlung
eines bereits in Anspruch genommenen Zwischenkredits er-
streckt. Diese Frage kann nur einzelfallbezogen beant-
wortet werden.

2. Die Revision verspricht zumindest im Ergebnis kei-
nen Erfolg.

Das im Mittelpunkt des Rechtsstreits stehende Schrei-
ben der Kligerin vom 28. November 1969 enth#lt eine Indi-
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vidualerkldrung. Seine Auslegung kann im Revisions-
rechtszug nur darauf iiberpriift werden, ob dabei ge-

gen anerkannte Auslegungsgrundsidtze, Erfahrungssidtze
oder Denkgesetze verstoflen worden ist. Das ist nicht
der Fall. Insbesondere hat das Berufungsgericht rechts-
bedenkenfrei die zur Abgabe der Erkldrung fiihrenden
Verhandlungen und den dazugehdrenden Briefwechsel bei
der Auslegung herangezogen.

Niisgens Krohn Tidow

Scholz-Hoppe Halstenberg
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