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Verkiindet am 7. Mai 1962
Fieser, Justizangestellter
.als Urkundsteamter der
Geschaftscstelle

Im Namen d es Volkes

In dem Rechtastreit

des Rentners Dr.med. Gerhard V s, :dERS .
An HGENNEES Nr. @D tei SEIEED,

Kligers, Berufungskligers und Revisionskligers,
- ProzeBtevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

gegen

1. die stadt F DY, vertreten durch

den Magistrat,

2. die HJdR i 'l
H A , vertreten dureh den Vorstand,

Beklagten, Berufungsbeklagten und Revisionsbeklagten,

- Prozefitevollméichtigter: Rechtsanwalt Dr. — -

hat der ITI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 13. April 1962 unter Mitwirkung des
Senatsprisidenten Dr. Pagendarm sowie der Bundesrichter
Dr. Kreft, Dr. Beyer, Dr. HuBla und Kefler

fiir Recht erkannt:
Die Revision des KlHgere gegen das Urteil des
1. Zivilsenats des Oberlsndesgerichts in Frank-
furt (Main) vom 29. Juni 1961 wird zurlickge-
wiesen.

Die Kosten des Revisionsverfahrens werden dem
Kldger auferlegt.

Von Rechts wegen
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Tattestand:

Wegen des Sachverhalts wird auf das in dieser Sache
bereits ergangene Urteil des erkennenden Senats vom
14. Januar 1960 - III ZR 3/59 - verwiesen, durch das
das oberlandesgerichtliche Urteil vom 23. Oktoter 1958
aufgehoben und die Sache zur anderweiten Verhandlung
und Entscheidung an das Berufungsgericht zuriickverwiesen
wurde., ‘

In dem weiteren Verfshren vor dem Oterlandesgericht
erging zundchst am 28. November 1960 ein Versiumnisurteil
gegen den Kléger, durch das seine Berufung gegen das
- seine Klage abweisende - landgerichtliche Urteil
zuriickgewiesen wurde. In der auf Grund seines Einspruchs
anteraumten erneuten milndlichen Verhandlung vor dem
Obérlandesgericht hat der Kléger nur noch um Verur-
teilung der Beklagten als Gesamtschuldner in Hohe von
8 000 DM nebst 4 % Zinsen seit dem 1. Januar 1952 ge-
bteten und im iibrigen seinen Einspruch gegen das Ver-
sdumnisurteil zuriickgenommen. Das Oberlandesgericht
hat alsdann durch das nunmehr angefochtene Urteil das
Versdumnisurteil auch insoweit aufrecht erhalten, wie
der Einspruch nicht zurlickgenommen worden ist.

Mit seiner Revision verfolgt der Kliger seinen in
der Berufungsinstanz zuletzt gestellten Antrag weiter.
Die Beklagte bittet um Zuriickweisung der Revision.

Entscheidungsgriinde:
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I.

Das Berufungsgericht hat die Abweisung der Klage
gegen die beklagte Stadt nunmehr im wesentlichen auf
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folgende tatsichliche und rechtliche Erwigungen ge-
stiitzt: Aus den beigezogenen Akten des Regierungs-
prisidenten in Wiegbaden ergete sich, daBl der Xliger
in dem Entschéddigungsverfahren eine Entschiddigung nach
dem Bundesentschiddiguncsgesetz verlangt hate wegen
Schadens im beruflichen und wirtschaftlichen Fort-
kommen, wegen Schadens innerhalt der Sozialversicherung
sowie wegen Schadens an Eigentum und Vermdgen, und daB
er den Entschidigungsanspruch darauf gestiitzt hate,

daR er wegen seiner gegen den Nationalsozialismus
gerichteten politischen Uterzeugung durch national-
sozialistische GewaltmaBnahmen verfolgt worden sei und
hierdurch die gesamten Schéden erlitten habe. Der Tat-
sachenkreis, auf den der Kliger seine Entschiddigungs-
ansprilche gestiitzt hate, werde zeitlich begrenzt durch
den Wegfall der nationalsozialistischen Herrschaft.

Die von dem Xliger geltend gemachten Amtspflichtver-
letzunman abter légen zeitlich - mit Ausnahme der Ein-
weiswng der Frau SEIB in die Wohnung des Kligers am

5. al 1944 -~ simtlich nach dem Zusammentruch des
Jehres 1945. Im Verhdltnis zu diesen Anspriichen konne
es pich mithin bei den vom Kliger erhobenen Entschiddi-
gungsanspriichen nicht um anderweite Ersatzanspriiche
hardeln, so daB die Amtshaftungsanspriiche insoweit ver-
jihrt seien. Der Kldger habe die Akten des Vichnungsanmts
im Fetruar 1953 eingesehen und daher schon damals alle
Tatsachen gekannt, auf die er smeinen Ersatzanspruch
griinde. Er habe auch schon in seinem Armenrechtsgesuch
vom 10. Mai 1953 (2/4 0 110/53 LG Frankfurt) diecelben
Tatsachen wie in diesem Rechtsstreit vorgetragen.
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Auf die Einweisung der Frau S@B in die Vohnung des
Kldgers kénne ein Antshaftungsanspruch nicht gestiitzt
werden. Aus dem Schreiten des Kldgers an Frau S@P vom
24. Juli 1944 ergete sich, daB der Kliger aus freiem
Willen der Frau S@P die Wohnungsschliissel iibersandt
und einen Mietvertrag mit ihr abgeechlossen hate. Aus
dem Brief seiner damaligen Anwdltin vom 24. August 1945
an das Wohnungsamt sei ferner zu entnehmen, daR der
Kldger den Mietvertrag mit Frau S@B auf die Dzuer des
Krieges zeitlich tegrenzt und Frau S@B sich verpflichtet
hate, die Wohnung nach Kriegsende an den Klidger zuriick-
zugeken. Das freie und nicht erzwungene Einverstindnis
des Kligers mit der Uberlassung der ¥ohnung an Frau SEIPD
schlieBe eine Haftung der beklagten Stadt aus Amts-
pflichtverletzung aus. Aus dem erwdhnten Schreiben vom
24. Juli 1944 an Frau SEP sei ferner zu entnehmen, daB
die Wohnung des Kldgers von HHobeln enttliBt gewesen sei
und der Rest seiner Habe im Keller gestanden hate. Die
Vohnung habe demnach nicht nur voriibergehend leer ge-
standen und habe deshalt vom Wohnungsamt gemdf § 2
Ats. 1 a und § 5 der Wohnraumlenkungsverordnung vom
27. Februar 1943 erfat werden konnen. Auch aus diesem
Grunde konne von einer Amtspflichtverletzung des Wohnungs-
amtes keine Rede sein.

Entschddigungsanspriiche nach dem Reichsleistungs-
gesetz seien nicht tegriindet; der KlHger hate einec In-~
anspruchnahme nach diesem Gesetz iiberhaupt nicht dar-
getan. Auch fehle es an einem enteignungsgleichen Ein-
griff, =0 daB eine Entschidigung aus diesem Gesichts-
punkt etenfalls entfalle.
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1l.) Die Revision wendet sich mit Verfahrensriigen
gegen die Feststellung des Berufungsgerichts, der Klidger
hate mit Frau S@JP aus freien Stlicken einen - zeitlich
auf die Dauer des Krieges begrenzten - Mietvertrag ab-—-
geschlosssen, und macht drzu vor gallem geltend, das
Berufungsgericht habe sich in diesem Zusammenhang mit
dem Parteivortrag des Klidgers nicht ausreichend aus-
einandergesetzt. Mit dieser Rlige kann die Revision je-
doch nicht durchdringen.

Das Berufungsgericht hat seine Peststellung ge-
troffen auf Grund des Briefes, den der Kldger unter
dem 24. Juli 1944 an Frau S@P geschrieben hat, sovie
des Schreibens der damaligen Anwidltin des Klidgers,
pr. EQR, an das Wohnungsamt vom 24. August 1945.
Dal} das Berufungsgericht datei gegen Grundsitze des Be~-
weisrechts verstoBen hate, ist nicht ersichtlich. Es
iet richtig, daB das Berufungsgericht seine Beweis-
wlirdigung recht knapp gehalten und sich mit dem in
der Revisionstegriindung unter I 3 angeflihrten Sachvor-
trag des Kliigers nicht im einzelnen auseinandergesetzt
hat. Das kann jedoch als Rechteverstof nicht gewertet
werden. Das Gericht ist nicht gehalten, auf jedes ein-
zelne Vortringen einer Partei einzugehen und sich damit
auseinanderzusetzen; es geniigt, wenn das Urteil erkennen
184B8t, daB eine sachgerechte Beurteilung iiberhaupt statt-
gefunden hat (BGHZ 3, 162, 175). Hier 1i2t das ange-
fochtene Urteil in ausreichender Weise erkennen, auf Grund
welcher Erwigungen das Berufungsgericht sich seine Uter-
zeugung gebildet und daB es fiir die Entscheidung wichtige
Erkenntnisquellen nicht iitergangen hat. Denn der Vortrag,




mit dem sich das Berufungsgericht nach Meinung der Re-
vision in dem hier in Rede stehenden Zusammenhang noch
hdétte auseinandersetzen miissen, betrifft im wesentlichen
die vor dem Einzug der Frau S liegenden Vorginge (Ver-
handlungen mit Dr. S@P) oder spitere, erst nach dem
Zusammenbruch getroffene MaBnahmen des Wohnungsamtes
(Bescheinigung vom 18. August 1945, Einweisung der
Familie K@JP im Juni 1948) und konnte deshalb als fiir

die Frage, ob der Kliger im Sommer 1944 aus freien
Stiicken einen Mietvertrag mit PFrau S_. abgeschloasen
hate, nicht erhetlich unerdrtert tleiben. Im idbrigen
btewegen sich die Angriffe der Revision gegen die hier
interessierende Feststellung auf dem dem Revisionsgericht
verschlossenen Getiet der tatrichterlichen Beweiswiirdi-
gung und Tatsachenfeststellung und stellen sich als

- unzulidssige - Versuche dar, die tatsidchliche Viirdigung
des Berufungsgerichts durch eine andere Wertung zu er-
setzen.

Ist sonach in der Revisionsinstanz auf Grund der
Festastellungen des Berufungsgerichts davon auszugehen,
da8 der Kliger seine Wohnung aus freien Stiicken Frau S¢@JB
iterlassen und an sie weitervermietet hat, dann kann die
- angebliche - Einweisung der Prau S@P in die Wohnung
vom 5. Mai 1944 nicht mehr zur Grundlage eines Amts-
haftungsanspruchs gemacht werden. Denn dann kdnnen der
Umstand, daB Frau S@ die Wohnung inne hatte, und alle
darauf beruhenden Schwierigkeiten und Schéddigungen des
Kldgers nicht mehr entscheidend auf diese Einweisung,
sondern missen sie insoweit auf das eigene Verhalten
des Klidgers zurlickgefiihrt werden. Wfenn die Revision in
diesem Zurammenhang noch geltsnd macht, das Berufungs-
gericht habe den Vortrag des Kligers, daB Frau S@P da-
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mals geisteskrank gewesen sei, nicht beachtet, =so ist
dazu zu sagen: Selbst wenn Frau SEP geisteskrank ge-
wesen wdre und deshalt rechtswirksam einen Mietvertrag
nicht hdtte abschlieflen kdnnen, so dndert das doch nichts
daran, daB der Kliger selbtst die Wohnung der Frau S
iiberlassen hat und diese die Wohnung im Einverstidndnis
mit dem Kldger bewohnte, so daB ihre wohnungsamtliche
"Einweisung" letztlich nichts anderes war als das be-
hdordliche Einverstdndnis mit diesem vom Kliger selbst
(mit-)geschaffenen Zustand.

Auf die Riigen der Revision, die sich gegen die Hilfs-

ervdgungen des Berufungsgerichts richten, die Vohnung

des Kldgers hate damals als leerstehend vom #ohnungsamt
zuliissigerweise erfaflt werden diirfen, btraucht von dieser
Sach- und Rechtslage nicht mehr eingegangen zu werden,
weil nicht die Erfassung des Wohnungsamts, sondern die
freiwillige Uberlassung der Wohnung durch den Kliger ur-
siichlich fU.~den Aufenthalt der Frau SEB in der Wohnung
war.

2.) Wenn demnach mit dem Berufunssgerioht davon aus-
zugehen ist, daB in dem zeitlich vor dem Zusammenkruch
liegenden Verhalten des Wohnungsamts eine Schadenser-
eatzanepriiche auslfsende Amtspflichtverletzung nicht
gesehen werden kann, sondern Schadensersatzanspriiche
begriindende Amtspflichtverletzungen - wenn iiterhaupt -
nur in den spiteren MaBnahmen des Wohnungsamtes ge-
funden werden konnen, dann 1i8t =ich auch das Ergetnis
des Berufungsgerichts, daB etwa zur Entstehung gelangte
Amtshaftungsanspriiche des Kl¥dgers verjihrt seien, aus
Rechtsgriinden nicht beanstanden.




Wie das Berufungsgericht festgestellt hat, het der
Kldger die Akten des Wohnungsamts im Februar 1953 ein-
gesehen und sind ihm bereits damals die Tatsachen, czuf
die er jetzt seinen Ersatzanspruch griindet und die er
schon in seinem Armenrechtsgesuch vom 10. Mai 1953 in
dem Verfahren 2/4 0 110/53 des ILandgerichts Frankfurt
vorgsetragen hat, tekannt geworden.

In dem Entschddigungsverfahren hat der Klidger nach
den weiteren Feststellungen des Berufungsgerichts Ent-
schédigungsanspriiche darauf gestiitzt, daBl er wegen
seiner gegen den Nationalsozialismus gerichteten po-
litischen Yterzeugung durch nationalsozialistische Ge-
waltmaBnahmen verfolgt worden sei und dadurch aufler im
beruflichen und wirtschaftlichen Fortkommen auch Schiiden
an Eigentum und Vermidgen erlitten hate. Die Vorginge,
aus denen diese Anspriiche hergeleitet wurden, kdnnen
hier zeitlich nicht iiber die Dauer der nationalsoziaslistischen
Herrschaft hinausgreifen und sind durch deren Wezfall
zeitlich begrenzt. Diese angeblichen VerfolgungsmaB-
nahmen unter der nationalsozialistischen Herrschaft
stehen mithin mit den - zeitlich ausschliefllich nach
dem Zusammenbruch des Jahres 1945 liegenden - Vorgingen,
in denen méglicherweise Amtspflichtverletzungen der
beklagten Stadt gefunden werden ktnnten, in keinem
inneren und &HufBleren Zusammenhang. Selbst wenn man unter-
stellen wollte, daB dem Kldger die Wohnung aus Ver-
folgun_sgriinden weggenommen worden sei, so wiirden doch
die in den Jahren 1945/1946 nach dem Zusammenkruch an-
geblich gegen ihn tegangenen Amtspflichtverletzungen
nicht mehr die adiguate Folge der - unterstelltermafen
vorgekommenen - VerfolgungsmaBnahmen sein. Auch wenn
der Kliger wegen Verfolgungsdaﬁnahmen eine Entschiidigung
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btekommen haten wiirde, wiirde sich diese Entschidigung
mithin nicht auf die Schiden erstreckt haten, die durch
die zeitlich erst nach dem politischen Zusammentruch
liegenden angeblichen Amtspflichtverletzungen verur-
sacht worden sein sollen. Wenn das Berufungsgericht
dementsprechend angenommen hat, daB es bei den allen-
falls zur Entstehung gelangten Amtshaftunisanspriichen
und den den Gegenstand des Entschidigungsverfahrens '
tildenden Anepriichen um solche aus v6llig verschkiedenen
Tatsachenkreisen gehe und deshalt die Entschiddigungs-
anspriiche im Verhdltnis zu den Amtshaftungsanspriichen
nicht als "anderweite Ersatzanspriiche" im Sinne des

§ 839 Abs. 1 Satz 2 BGB in Betracht gekommen seien, so
kegegnet das keinen rechtlichen Bedenken. Kamen die Ent-
schidigungsanepriiche ater nicht als anderweite Ersatsz-
anspriiche in Betracht, dann konnte ihre Geltendmachung
auch den Lauf der Verjdhrungsfrist hinsichtlich der
Amtshaftungsanspriiche nicht teeinflussen, da das Be-
stehen oder Nichtbestehen der Entschiddigungsanspriiche
fiir die Frage, ot und in welchem Umfang die hier
interessierenden Amtshaftungsanspriiche gegeten seien,
ohre Bedeutung war.

Sonach hat das Berufungsgericht mit Recht angenommen,
daB die Verjihrungsfrist wegen der Amtshaftungsanspriiche
bei der im Jahre 1957 erfolgten Erhebung der Klage at-~
gelaufen gewesen sei. Sie war auch schon abgelaufen
tei dem im September 1956 gestellten Antrag auf Bewilli-
gung des Armenrechts.

III.

1.) Anspriiche aus enteignungsgleichem Eingriff hat
das Berufungsgericht auf Grund der von ihm getroffenen
Feststellungen dem Kléger etenfalls mit Recht versagt:
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In der "Einweisung" der Frau SE@P im Mai 1944 kann
ein enteignungsgleicher Eingriff nicht gefunden werden,
da nicht dargetan ist, dafl der Kliger lediglich unter
dem Zwang einer "Einweisung" den Mietvertrag mit Frau
S@® geschlossen hat, er vielmehr - wie oben schon dar-
gelegt ~ nach den unangreifbaren Feststellungen des
Berufungsgerichts die Wohnung aus freien Stlicken der
Frau Soll iiberlassen und an sie weitervermietet hat.
Auch im iitrigen kdnnen in den Mafinakmen der Beklagten
keine enteignungsgleichen Eingriffe gegeniiber dem
Kldger erblickt werden. Wenn das Wohnungsamt spidter
nicht daflir Sorge getragen hat, da8 Frau S@P die Wohnung
wieder fiir den Kliger freimschte, so kann dieser daraus
schon um deswillen keinen Enteignungsentschidigungs-
anspruch atleiten, weil in einem tehdrdlichen Unter-
lassen grundsitzlich ein enteignincsgleicher Eingriff
nicht gefunden werden kann {(vgl. die weiteren Nachweise
tei Krdner DRiZ 1961, 10). In der Einweisung der Familien
Rahn und Kalt liegt kein enteignungsgleicher Eingriff
gegeniiber dem Kliger, weil die Genannten ~ wie das Be-
rufungsgericht auf Grund der Akten des <ohnungsamts
festgestellt hat - als Unterpieter der Frau S¢P cin~
gewiesen worden sind. Auch wenn der Kldger selbst noch
weiter als Hauptmieter der Wohnung und Frau SE@P ledig-
lich ale geine Untermicterin anzusehen gewesen wiren,
so hatte er doch allenfalls rein schuldrechtliche An-
spriiche gegen Frau S@, die durch Einweisung von Unter-
mietern der Frau SEP nicht teriihrt vurden. Die Rechts-
stellung des Kliigers hinsichtlich der Wlohnung, dic ause-
schlieflich im Besitz der Frau S@P war, war mithin
nicht derart, da8 sie als eine vermogenswerte Rechts-
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position angesehen werden kdonnte, in die durch Ein-
weisung von Untermietern der Frau SE® enteignungsgleich
(d.h. in einer sich wirtschaftlich wie eine Enteignung
oder Enteignungsbteschrinkung von Sacheigentum auswirken-
den Weise) hitte eingegriffen werden kdnnen.

2.) Entsch#digungsanspriiche nach dem Reichsleistungs-
gesetz hat das Berufungsgericht dem Kl#ger mit der Be-
griindung versagt, daR dieser fiir eine Inanspruchnahme
der Wohrung nach dem Reichsleistungsgesetz nichts dar-
getan hate. Wenn die Revision demgegeniiter auf den im
Armenrechtsverfahren eingereichten Schriftsatz der
teklagten Stadt vom 14. November 1956 verweist, so ist
damit fiir den Kldger nichts gewonnen. In diesem Schrift-
egtz hat die beklagte Stadt ledizlich ausgefiihrt, daf
im Jahre 1944 die Voraussetzungen flir eine Inanspruch-
nahme der Wohnung nach dem Reichgsleistungsgesectz vor-
gelegen hidtten., Dafl tatsichlich eine derartige Inan-
spruchnahme gegenilber dem Kliger erfolgt sei, hat dieser
seltst nicht einmal vorgetragen.

Iv.

Die Abweisung der Klage gegen die beklagte Arzte-
kammer hat dgs Berufungsgericht folgenderméBen begriindet:
Der Klidger habe nicht dargetan, daB die beklagte Landes-
drztekammer Rechtsnachfolgerin der im Jahre 1945 te-
stehenden Arztekammer sei, zudem hate die Arztekammer
dem Klédger iberhaupt nicht wirksam den Zuzug nach Frank-
furt vertieten konnen und habe dies nach dem Schreiben
der Arztekammer vom 25. September 1945 auck nicht getan.
Die Arztekammer habe lediglich auf eine Verordnung der

beklagten Stadt hingewiesen. Darin liege keinerlei Amte-
pflichtverletzung.



-~ 12 -

Demgegeniiber macht die Revision geltend: Es komme
nicht allein darauf an, ot die jetzige Beklagte als
Rechtsnachfolgerin der fritheren Arztekammer anzuschen
sei; der Klidger hate vielmehr seinen Anspruch darauf
gestiitzt, daB der Leiter der gegenwiriigen Arztekammer
ihm ein Riickkehrverbot nach Frankfurt auferlegt habe
"und dieser im Zusammenhang mit den gegen ihn verhingten
Mafnahmen der Beklagten dies veranlaBt h#tte". Hiermit
kann die Revision jedoch keinen Erfolg haben. Die be-
klagte Landesirgztekammer hat in Abrede gestellt, Rechts-
nachfolger der im Jahre 1945 testehenden irztekammer 2zu
csein, gegen deren Leiter sich die Vorwiirfe des Kligers
richten. Der Kldger hat, obwohl hierauf wiederholt hin-
gewiesen (vgl. auch S. 8 des Urteils des erkennenden
Senats vom 1l4. Januar 1960 und S. 3 des das Armenrecht
verragenden Beschlusses des Eerufungsgerichts vom 16. Scp-
temter 1960 -), nichts anderes darzutun vermocht, und auch
die Revision hat gegen die Auffassung des Berufungs-
gerichts, daB die teklagte Landesirziekammer nicht Rechte-
nachfolgerin der im Jahre 1945 testehenden Arztckammer
#ei, nichts vorbtringen kdnnen. Tatsichlich ist zuch aus
dem Hessischen Gesetz liber die Berufsvertretungen und iiter
die Berufsgerichtstarkeit der Arzte, Zahndrzte, Tierirzte
und Apotheker vom 10. Novemter 1954 (Hess. GVB1l 1954, 103
allein nicht zu entnehmen, daf die nach MafBgabe dieses
Gesetzes errichtete und jetzt beklagte Landesirzte- _
kammer Rechtsnachfolgerin einer friiher testehenden irzte-
kammer oder drztlichen Vereinigung geworden sei. Ist aber
die jetzt teklagte Arztekammer nicht Rechtsnachfolgerin
der damaligen, dann kann sie auch nicht auf Schadensersatz
aus Pflichtverletzungen in Anspruch genommen werden, die
der Leiter der friiheren Arztekammer sich angeblich hat
zugchulden kommen lassen. Dies gilt selbst dann, wenn der
Leiter der frilheren Arztekammer mit dem Leiter der jetzt
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teklagten Kammer identisch sein sollte. Atgesehen davon
miiBte die auch von der beklagten Arztekammer erhotene
Verjahrungseinrede etenfalls durchgreifen.

V.

Nach alledem erweist sich die Revision des Kligers als
untegriindet und muB zuriickgewiesen werden.

Die Koaten des erfolglos getliebenen Rechtsmittels
hat der KliHger gemiB § 97 ZP0O zu tragen.

Dr. Pagendarm Dr. Kreft Dr. Beyer
Dr. HuBla KefBler
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