III_ZR 196/55 : '[.‘)86 06
Verkiindet laut Protokoll

am 28. MArz 1957

Vogt; Justizobersekretir

als Urkundsbeamter
der Geschéftsstelle

Im Namen d es Volkes

In dem Rechtastreit

des Assessors Klaus MDD i» DO ®,

TG trose @ - @,

Klégers, Berufungsbeklagten und Revisionskliégers,
~ Prozefbevollmiéchtigter: Rechtsanwalt Prof. Dr. GHEED -

gegen

Berlin , vertreten durch den Senator fir Justiz,
Beklagte,.Berufungsklagerih und Revisionsbeklagte,
- ProzeBbevollméchtigters Rechtsanwalt Dr. P -

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
mﬁndliche'Verhandlung vom 28. Mirz 1957 unver Mitwirkung
des Senatsprdsidenten Prof. Dr. Geiger sowie der Bundes-
richter Dr. Weber, Dr. Kreft, Dr. Beyer und Dr. HuBla

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des
4. Zivilsenats des Kammergerichits in Beriin-Charlotten-
burg vom 7. Juli 1955 wird zuriickgewiesen.

Der Kldger hat die Kosten des. Revisionsverfshrens
zu tragen.

Yon Rechis wegen
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Der Kléger, der damals Gerichtsreferendar &ar, wurde
im Jahre 1943 suf Grund des Runderlasses der Reichsminister
des Inneren und der Finanzen vom 22. Dezember 1942 (RHaush.
u. Bes.Bl 1943, 1) und der Durchfilhrungsbestimpungen des RIM
vom 15. Februar 1943 -~ Dt.J.1943, 125 zum auflerplanméiigen
Beamten mit der Dienstbezeichnung A s sessozr (K)
ernannt. Er erhielt bis April 1945 Didten nach der Didtenord-
nung fir duBerplanmiéBige Beamte.

Nachdem er am 18. November 1948 aus der Kriegsgefangen-
schaft entlassen worden war, richtete er mit Schreiben vom
8. Dezember 1948 sn den Kemmergerichtspréisidenten in Rerlin
das "Gesuch des Gerichtsreferendars Klaus M@P um Zulas-
sung zur Wiederaufnshme des Vorbereitungsdienstes." In dem
Gesuch gab er an, daB er dem NSKK angehtrt habe. Dieses Ge-
such lehnte der Kammergerichtsprédsident mit Schreiben wvom
9. Dezember 1948, gerichtet an "Klaus HED, G @ 8",
ab, weil der Klidger als Angehdriger des NSEKK unter die Ent-
nazifizierungsbestimmungen falle und noch nicht entnazifi-
ziert sei.

Mit Schreiben vom 2. Mai 1949 richtete der Klﬁger ein
erneutes Gesuch an den Kammergerichtsprédsidenten, in dem es
heiBt: "Hierdurch bitte ich, mich zum Referendar zu ernennen
und zum Vorbereitungsdienst fiir die hdhere Justizlaufbahn
im Kammergerichtsbezirk zuzulassen". Weder in diesem Schrei-
ben noch in dem beigefiigten Lebenslauf erwdhnt der Kléger
etwas davon, daB er 1943 zum Assessor (K) ernannt worden sei..

Mit Schreiben vom 17. Mai 1949 iibersandte der Kldger ‘H:m
scdann einen Personalbogen an .das Kammergericht. In diésem“',
Schreiben bemerkt er, daB nach fritherer Berechnung das ‘”
Dienstalter des "Assessors (K) Klaus M@ auf den 22. Mai
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1941 festgesetzt worden seii Bescldungsgruppe A 2 ¢ 2, und
fubr dann fort: "Da ich annehme, dal diese Regelung nichi
mehr gilt. habe ich die betreffende Spalte 6 nicht ausge -
fiillt." Spalte 6 des Personalbogens betraf das Besoldungs--
dienstalter - Tag der Einsteliung - Vergiitungsgruppe. Auf
dieses. Gesuch traf der Xammergerichtsvprésident unter den

31 . Mai 1949 eine Verfiigung, wcnach der "friihere Gerichts-
referendar® Klaus M@ vorbehaltiich der Genenmigung der
Alliierten Kommandantur bezw. des Magistrats von GroBf-Berlin
zunm Gerichtsreferendar ernmannt und zum Vorbereitungsdienst

MUTE

fiir die hohere Justizlaufbahn zugelassen wurde. Wit Schreile.

vom i8. Juni 1949 beantragte der Kléger, die GewdHhrung eines
Unterbaltszuschusses. Auch in diesem Schreiben erwdhnte ew
nichts davon, dad er frilher Didten als Assessor (K) erhai-
ten habe. Durch Verfiigung des Kammergerichispriésidenten

vom 28. Juni 1949 wurde ihm ein UnterhaltszuschuB von monst-—
lich DM 280.- bhewilligt, der ab 1. November 1949 auf 200 D¥
herabresetzt wurde., Am 27. November 1952 bestand der KliHger

‘die gr:Be juristische Staatspriifung. Darauf erhielt er vom

Prisidenten des Prifungsamts die Mitteilung, daB er nunmehr
berechtigt sei; die Bezeichnung "hAssessor" zu finrsn.

Der Klédger ist der Meinung, sein Besmtenverh&dlinis
als Assessor (K) habe seit dem 7. Januar 1943 ununterbrochen
bestanden. Die oberste Dienstbehdrde des Kligers hat mit
Schreiben vom 5. April 1954 die Nachmahlung von Di#ten ab-
gelehnt. Mit der am 2. Juli 1954 erhobenen Klage fordert
der Klédger fiir das Jahr 1950 den Unterschied zwischen den
Didten als Assessor und dem ihm gewdhrten UnterhaltszuschuB
in H6he von 3 152 IM. Hilfsweise verlangt er den gleichen
Betrag fiir die Zeit vom 1. Oktober 1951 bis 30. September
1952. ‘
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Die Beklagte hat um Klageabweisung gebeten. Sie hat
vorgetragen, das Beamtenverhdltnis des Kidgers sei auf Grund
des § 6 des Gesetzes zu Art 131 GrundG als widerrufen anzu-
sehen; als Assessor (K) habe der Kliger am 8. Iai 1945 dem
Kammefgericht in Berlin angehort; das Kammergericht sei er-
satzlos weggefallen, das jetzige Kammergericht habe die Auf-
geben des friiheren Kammergerichts weder ganz noch iiberwie-:end
ibernommen.  -..

Das Landgericht hat der Klage stattgegeben. Das Be-
rufungsgericht hat die Klage abgewiesen. Mit der Revision
verfolgt der Klidger seinen Klageanspruch weiter. Die Beklag-
te bittet, die Revision zuriickzuweisen.

Entscheidungsgriindes

I. 1) Die Revimion ist, obwohl die Revisionssumme nicht
erreicht ist, nach § 547 Abs 1 Ziff 2 ZPO in Verbindung mit
§ 71 4&bs 2 Ziff 1 GVG zuldssig, vom Berufungsgericht iiber-
dies vorsorglich gem#B § 546 Abs 2 ZPO éugelassen worden .

2) Die Zuléssigkeit des beschrittenen Rechtsweges hat das
Berufungsgericht mit folgender Begriindung bejaht: Der Kléger
mache einen Gehaltsanspruch geltend, den er aus dem Fortbe-
stand seines Beamtenverhdltnisses als Assessor (K) herleite,

Da er nicht Bundesbeamter sei, treffe die Vorschrift in v
§8§ 172, .184, 202 BBG, wonach fiir ¥lagen, die nach dem 1. Sep-:

tember 1953 erhoben werden, der Verwaltungsrechtsweg gege-
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ben ist, auf ihn nicht zu. Der Kléger sei aber in der Zeit,
fiir die er Anspriiche geltend mache, auch nicht Beamter auf

X

Grund des am 1. Dezember 1952 in Kraft getretenen Berliner

Landesbeamtengesetzes vom 24. Juli 1952 (GVBl Berlin S 603)
gewesen, dessen § 160 fiir vermdgensrechtliche Klagen der
Beamten gleichfalls den Verwaltungsrechtsweg vorschreibve.
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Er fallg auch nicht- unter den Perscnenkreis der "frijhoren®
Beamten im Sinne von § 160 des Berliner ILendesbeamtenge-
setzes; denn dieses Gesetz verstehe unter "fritheren® Beambten
nur solche, die einmal suf Grund dieses Gesetzes Beanmte
gewordsn seien. Der gelteund gemachte Ansprich habe auch
keine rechtliche Grundlage im Gesetz zu Arct 131 GrundG Dem-
rach scheide awch insoweit der Verwaltungsrechitsweg aus.
Mangels einer anderen gesetzlichen Regelung sei der ordent-
liche Rechtsweg vor den Zivilgerichten gegehen.

Diege Ausfihrungen bediirfen, obwohl die Beklagte gegen »
die Zuldssigkeit des bheschrittenen Rechtsweges keine Beden-
ken geltend gemacht hat, der Nachpriifung von Amts wegen, weil
es sich bei der Zuléssigkeit des Rechtsweges um eine allge-
meine ProzeBvoraussetzung handelt. Darin, daB die Bestimmun-
gen des Bundesbeamtengesetzes nicht anzuwenden sind, ist dem
Berufungsgericht zuzustimmen. Ob der Kidger unter das Gesetz
zii Art 131 GrundG f&dllt, kenn hier dahingestellt bleibhen-

BIr macht mit der Klage keine Versorgungsanspriizhe aus diesem
Gesetz géltend, sc daB die Bestimmung in § 29 dieses Gesetzes,
. wonach fiir die Versorgung der Abschnitv VI des Bundesbheam-
tengesetzes und damit die Vorschrift iiber die Zusténdigkeit |
der Verwaltungsgerichte in dessen § 172 gilt, nicht anzu—J;.
wenden ist. Bei den weiteren Ausfilhrungen des Berufungsge-
richts zum Berliner Landesbeantengesetz und zur Regelung

des Rechtsweges fiir Anspriiche der in Rede stehenden Art in
Berlin handeit es sich um die Auslegung und Anwendung Berli-
- ner Rechts. Insoweit ist das angefochtene Urteil der Nach-
priifung im Revisionsverfahren durch § 562 ZPQ entzogen. Es
ist somit davon auszugehen, daf der mit der Klage heschrit-
tene Rechtsweg zuldéisaig ist.

CR

53)  Den Vorschriften iiber den Vorbescheid und iiber die
Klagefrist bei Klagen aus Beambténrechtsverhdltnissen (§§ 143
DBG, 175 BBG, 161 Berliner LBG) ist Geniige geten.



II. In der Sache selhst erweist sich das HErgebnis des
angefochtenen Urteils als zutreffend.

1) Der Klédger fdllt unter Art 131 GrundG. Er stand am

8. Mai 1945 als Assessor (X) im offentlichen Dienst. Seine
Veiterbeschéftigung ist, als er seinen Vorbereitungsdienst
fortsetzen wollie, zundchst aus politigchen, nicht beamten-
rechtlichen Griinden, némlich wegen seiner Zugehorigkeit

zum NSKX abgelehnt worden. Deshaldb bedurfie sein Beanten-
verhiltnis der Regelung, wie das sonstiger aus nicht-heam—

tenrechtlichen Griinden ausgeschiedener Beamter-

Durch seine Ernennung gzum auBerplanmiBigen Beamten mit
der Dienstbezeichnung Assessor hatte der Klidger nur die
Rechtsstellung eines Widerrufsbesmten erlangt. Das ergibt
sich aus dem in der Ernennungsverfiigung vom 10. Septem~
ber 1943 angezogenen RunderlaB8 der Reichsminister des Innern
und der Finsnzen vom 22. Dezeuber 1942 und dem dazu ergan-.
genen Durchfiihrungserlass des Reichsministers der Justiz
vom 15. Februar 1943, (vgl dazu III ZR 319/54 vom 28. Juni
1956 § 0 £ - IM Nr 4 zu § 61 DBG).

Nach dem Gesetz zu Artikel 131 gelten die von diesem
Gesetz betroffenen, unter Art 131 GrundG fallenden Beamtien
auf Widerruf als mit Ablauf des 8. Mai 1945 durch Widerruf
entlassen. Dabei ist es gleichgiiltig, ob man der Auffassung
ist, das Kammergericht, in dessen Bezirk der Kldger 1943
gzum auBerplanméfigen Beamten ernannt worden war, sei eine
ersatzlos wegfallende Dienststelle des Reiches (§ 1 Abs 1
a & 131), oder ob man davon ausgeht, daf die Aufgaben des
frilheren Kemmergerichts als einer Stelle der Reichsverwal-
tung vom jetzigen Kammergericht in Berlin iibernommen worden
sind und der Kl#ger deshalb dem Personenkreis des § 63 Abs 2
¢ 131 zuzurechmen ist. Im ersteren Falle ergibt sich die
Entlassung des Klidgers aus § 6 Abs 1 ¢ 131, im zweiten aus
§ 63 Abs 2 in Verbindung mit Abs 1 und § 6 ¢ 131.
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Aus § 77 Abs 1 & 131, dessen Rechtsgiiltigkeit der Sepat
in stindiger Rechtsprechung bejsht, ergiti sicn, 428 dem
Kléger als entlassenem Widerrufsbeamten aus seinem fritheren
Beamtenverh8linis zum Reich gegen die Reklagte Anspriiche
nicht zustehen. Das Gesetz zu Art 131 gewkhrt dem Kléger

die geltend gemachten Anspriiche nicht; der Kl#ger gehtrd
insbesondere nicht zu den in § 63 Abs 1 und 2 ir Verbindung
mit § 62 Abs 3 G 131 bezeichneten Angehdrigen des &ffentli-
chen Dienstes; demn er hat dem NSKK, einer Gliederung der
[I3DAP. angehdrt. Die nach § 77 Abs 2 G 131 unberiihrt bleiben-
den Heimkehrervorschriften begriinden einen Anspruch, wie er j '
mit der Klage geltend gemacht wird. nicht.

2) Auch aus seiner Wiederverwendung beim jetzigen Xammer-
gericht in Berlin seit Jguni 1949 kann der Klidger die Klage-
anspriiche nicht herleiten. Dabei kann dahingestellt bleiben,
ob dieses Kammergerichtv der Rechts- oder Funktionsnachfol-
ger der friiheren Reichsdienststelle Kammergericht ist und
ob die Beklagte in die im Dienstbereich des fritheren Kam-
mergerichts begriindeven, forthestehenden Beamtenrechisver-
h&ltnisse als Dienstherr eingetreten ist. Hit dem aus sei-
nem friijheren widerruflichen Beamtenverhélfnis entlassenen
Kléger ist die Beklagte ein Didtenanspriiche bhegriindendes \
Dienstverhiltnis nicht eingegangen. ZutrefIend entnimmt dasd.'
Berufungsgericht der Verfiigung des Kammergerichtsprisidenten
vom 31. Mai 1949 in Verbindung mit dem vorausgehenden und
folgenden Schriftwechsel mit dem Kidger, daB dieser nicht
als auBerplanmdBiger Assessor (K), sondern als nicht plan-
miBiger Gerichtsreferendar in den Vorbereitungsdienst iiber-
nommen worden ist. ' '

Entgegen der Annahme der Revision ergibt sich daraus,
daB der Kldger in seinem - abgelehnten - Gesuch vom 8. De-
zember 1948 um Zulassung zur "Wiederaufnahme" des Vorbe-
reitungsdienstes gebeten hqtte,keineswegs, daf er das Ver-
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hdltnis nur als Assessor habe fortseizen wollen. In seinem
Anschreiben gum Personalbogen vom 17. Mai 1949 geht er
selhst davon aus, daB die friihere Regelung; wonach er in
Besoldungsgruppe A 2 ¢ 2 eingestuft worden war; nich’ mehr
gelie. Den Vorbereitungsdiensi konnte er auch als Gerichts-
referendar wieder aufnehmen.

Die Ubernahme des Kligers nur als Gerichtsreferendar
war zuléssig. Der Senat hat wiederholt entschieden; daB auch
bei bezirkseigenen - nicht aus politischen Griinden entlasse-
nen - Assessoren (X) die Fortsetzung ihres Beamtenverhdlt-
nisses als Gerichtsreferendar statthaft war, so in III ZR
202/53 vom 25. April 1955 bei Einversténdniserklirung des
Beamten, und in III ZR 319/54 vom 28. Juni 1956 (= IM Nr 4
gu § 61 DBG)} auch ohne Einverstédndniserklérung.

35  Wenn die Revision schlieBlich geltend macht; alle be-
gzirkseigenen Assessoren (X) des Kammergerichts seien in
ihre friihere Rechtsstellung wieder eingesetzt worden, und..
wenn aie in diesem Zusammenhang die Verleizung des Gleich-
heitssatges des Art 5 GrundG riigt; so kann sie mit diesem
Vorbrinsen nicht gehtrt werden. Daf alle anderen Asgsessoren

(K) im Bereich des Kemmergerichts als solchz wieder iibernom-

men worden seien, ist eine in den Tatsacheninstanzer nicht
vorgetragene, neue tatséchliche Behauptung, deren Beriick- -
sichtigung im Revisionsverfahren nach § 561 Abs 1 ZPO nicht
zulédssig ist. '

Stehen dem Kléger weder aus seinem vom Reichsminister
der Justiz begriindeten Dienstverhdltnis, noch aus dem Gesetz A
zu Art 131 Grund@, noch aus seiner Beschidftigung seit Juni .



1949 Didtenaunspriiche gegen die Beklagte zu, 8o ist dis Kie-
ge mit Recht ahgewiesen worden. Die Revision den Kilgers
ist deshalb zuriickzuweisen. Die Kostenenﬁscheiduug beruht
auf § 97 Z20.

Dr. Geiger Dr. Weber Dr. Kreft Dr. Beyer Dr. HuBla
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