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Verkiindet ()\\

am 3. Dezember 1951 . .
Fieser, Justizangestellter
als Urkundsbeamter der Ge-

schiftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

des Reichsbahnarbeiters Johann BN, c@ED i.0.,
B
Kldgers, Berufungsklégers und
Revisionsklédgers,

~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. D -
gegen

die Deutsche Bundesbahn, vertreten durch den Présidenten
der Eisenbahndirektion in MNP (VD) .

Beklagte, Berufungsbeklagte und
Revisionsbeklagte,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt (NP -

hat der IIl. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 3. Dezemter 1951 unter Mitwir-
kurng des Senatsprasidenten Dr. Riese, der Bundesrichter
Dr. Pagendarm, Dr. Kleinewefers, Dr. Gelhaar und Dr. Bock

filr Recht erkannt:

Auf die Revision des Kligers wird das Urteil
des 2. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in
Oldenburg vom 9. Hai 1951 aufgehoben.

Die Sache wird zur anderweiten Verhand-
lung und Entscheidung, auch iiber die Kosten
der Revision, an das Berufungsgericht zuriick-
verwiesen.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Der Klédger ist bei der Beklagten als Bahnarbeiter be-
schiiftigt und bewohnt mit seiner Pamilie seit 1938 auf
dem Bahnhof OG@EED/OMP cine Dienstwohnung. Diese
Wohnung ist im Jahre 1910 an einen Lokcmotiv-Schuppen,
der zur Aufnahme einer Draisine und einer Diesel-Lokomo-~
tive bestimmt ist, angebaut worden. In der Ndhe des Loko-
motiv-Schuppens. befindet sich eine Drehscheibe. Am 9. De-
zember 1949 fuhr eine Lokomotive von der Drehscheibe durch
das geschlossene Tor des Lokomotiv-Schuppens und die Trenn-
wand des Schuppens in die Kiiche des Kl&gers und schob da-
bei die im hinteren Teil des Schuppens abgestelltie Draisi-
ne vor sich her, nachdem die auf den Schienen vor der
Draisine befestigten Eisenklttze beiseitegedriickt worden
waren. In der Kiiche der Viohnung des Klégers entziindete
sich das aus der Draisine auslaufende Benzin am Feuer des
umgestiirzten Kiichenherdes. Die Ehefrau des Kldgers erlitt
hierbei schwere Brandverletzungen, denen sie am folgenden
Tage erlegen ist. Die Beklagte hat dem Klédger im Rahmen
des Reichshaftpflichtgesetzes und des Gesetzes iiber die
Haftpflicht der Eisenbahn fiir Sachschiden Schadensersatsz
geleistet.

Der Xlédger begehrt Ersatz fiir den Ausfall der Dienste
seiner Ehefrau, und zwar fiir die Zeit von Dezember 1949
bis Oktober 1950 1.390 ¥ und ab 1. November 1950 bis zum
1. Dezember 1969 eine monatliche Rente von 130 M.
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Das Landgericht hat die Beklagte unter Abweisung des
weitergehenden Antrages zur Zahlung von 535 Il und einer
nonatlichen Rente von 50 Bl fiir die Zeit vom 1. November
1950 bis zum 1. Dezember 1969 verurteilt. Als Ersatz fir
die Dienste des Kliigers sei der Lohn einer Wirtschafterin
in einem bescheidenen Haushalt anzusetzen. Die Ausgaben
filr die Bekiostigung dieser Hilfskraft wiirden durch die Er-
sparnis aufgewogen, die der Klager dadurch mache, daB er
Unterhalt fiir seine Ehefrau nicht gewdhren miisse. Das
Oberlandesgericht hat die Berufung des Kl#dgers zuriickgewie-
sen.

Mit der Revision verfolgt der Kliger seinen Anspruch
weiter. Die Beklagte bittet um Zuriickweisung der Revision.

~Entscheidungsgriinde:
I.

Die Revision ist zuldssig. Sie ist zwar nicht in derxr
in § 552 ZPO bestimmten Prist von einem Mcnat seit Zustel-
lung des Urteils eingelegt. Dem Klédger ist aber Wieder-
einsetzung in den vorigen Stand zu gewdhren. Er hat be-
reits drei Tage nach Zustellung des Urteils des Berufungs-
gerichts um Bewilligung des Armenrechts zur Durchfilhrung
der Revision nachgesucht. Uber dieses Gesuch wurde erst
nach Ablauf der Revisionsfrist entschieden. Die Verzige-
rung der Entscheidung iiber sein Armenrechtsgesuch bedeutet
fiir den Kl&dger einen unabwendbaren Zufall. Er hat die Wie-
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dereinsetzung auch formgerecht und rechtzeitig inmerhalb
der Trist des § 234 ZPO beantragt.

IT.

Die Revision ist auch begriindet, soweit es sich um
die Bemessung des Vertes der dem Klédger entgehenden Dien-
ste seiner Fhefrau handelt.

Entgegen der sténdigen Rechtsprechung des Reichsge-~
richts (RGZ 152, 208; RGDR 1944, 771) ist das Berufungs-
gericht der Auffassung, dal es sich bei dem Rentenanspruch
aus § 845 BGB nicht um einen Vertersatzanspruch, sondern
unm einen echten Schadensersatzanspruch handelt, auf den
sich der Kl&dger nach dem Grundsatz der Vorteilsausglei-~
chung den durch den Tod seiner Ehefrau ersparten Unterhalt
anrechnen lassen muf. Die Revision kann im Ergebnis keinen
Erfelg haben, goweit sie unter Hinweis auf die Rechtspre-
chung des Reichsgerichts diese Auffassung des Berufungsge-
richts trekdmpft. Vie der Senat in der ebenfalls am 3. De-~
zember 1951 verkindeten und zum Abdruck in der Amtlichen
Sammlung bestimmten Entscheidung IIT ZR 72/51 ausgefithrt
hat, handelt es sich bei dem Anspruch aus § 845 BGB nicht
um einen reinen Vertersatzanspruch, sondern um einen Scha-
densersatzanspruch besonderer Art, der. sich auf Ersatz
des dem Dienstberechtigten infolge des Wegfalls der Dien-
ste tatsdchlich entstandenen Schadens richtet.
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1. Bei der Priifung, worin im einzelnen der ‘dem Dienst-
berechtigten entstandene Schaden besteht. ist vom Zwecke
des § 845 BGB auszugehen. Durch die nach dieser Vorschrift
zu gewdhrende Rente soll die Liicke, die durch den Wegfall
der Dienste des Getoteten in der Familie entstanden ist,
nach lidglichkeit geschlossen werden. Deshalb sollen dem
Ersatzberechtigten die Aufwendungen erstattet werden, die
er nach dem Tode des Dienstverpflichteten zusédtzlich ma-
chen muB, um sich eine gleichwertige Hilfskraft zu beschaf-
fen. In der Regel werden-diese Aufwendungen mindestens in
dem zu zahlenden Barlohn uvnd in den bei Beschﬁftigung der
Hilfskraft zu tragenden sozialen Lasten bestehen. Ob dem
Dienstberechtigten dariiber hinaus ein weiterer Schaden
entestanden ist, weil die Dienste eines Familienangehtri-

gen in der Regel wertvoller sind als diejenigen einer
fremden Hilfskraft, héangt von den Umsténden des einzelnen
Falles ab. Dagegen stellt die der Hilfskraft zu gewdhren-

de Bekdstigung keine zusdtzliche Aufwendung dar, weil der
Ersatzberechtigte in gleicher Veise fiir die Verpflegung

des Dienstverpflichteten hidtte sorgen miissen. Sofern fir

die Unterbringung der Hilfskraft keine zusdtzlichen Auf-
wendungen erforderlich sind, kann ebenfalls kein Ersatz
verlangt werden. Im:ﬁbrigen kann nicht beriicksichtigt
werden, was der Ersatzberechtigte sonst noch fiir den
Dienstverpflichteten, z.B. fiir Kleidung, Geschenke, regel-
miifige Kuraufenthalte u.a.m. aufgewendet hat und nun in-
folge ‘des Todes des Dienstverpflichteten nicht mehr aufzu-
wenden hat. Insoweit ist eine "Vorteilsausgleichung" durch
die besondere Natur des Schadensersatzanspruchs aus § 845
BGB ausgeschlossen. '
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2. Der Kléager hat bereits im ersten Rechtszug den Vert
der ihm entgehcnden Dienste mit monatlich 130 %1 angenom-
men vnd hierzu ausgefithrt, daB fiir Lohn und sogziale Lasten
éiner iilrtschafterin monatlich Y0 M und fiir Verpflegung
monatlich 60 Tl anzusetzen seien. Das Landgericht hat den
Klaganspruch hinsichtlich des 50 ¥ monatlich iibersteigen-
den Betrages abgewiesen und zur Begriindung ausgefiihrt,

dafl der ersparte Unterhalt fiir die getotete Ehefrau in An-
rechnung zu bringen sei. Fiir die Bestimmung des V/ertes der
ausfallenden Dienste komrme es nicht darauf an, ob der Kla-
ger sich etwa mit einer stundenweisen Aufwartung behelfen
kOnne; denn die Ehefrau sei von morgens bis abends fiir
ihn da, sie habe nicht nur die notwendigen Hausarbeiten
verrichtet, sondern ihm auch jederzeit Zureichungen machen
miissen und Bequemlichkeiten bereiten kitnnen. Deshalb sei
als Ersatz fiir ihre Dienste der Lohn einer Virtschafterin
in einem beccheidenen MNMaushalt einzusetzen. Die Ausgaben
fiir die Bekdstigung einer Hilfskraft seien als durch den
ersparten Unterhalt der Ehefrau aufgehoben anzusehen. Das
Urteil des Landgerichts gibt aber keine hinreichende nach-
priifbare Begriindung dafiir, weshalb es trotz der Nichtbe- '
riicksichtigung der Aufwendungen fiir die Bektstigung den
Vert der Dienste auf nur 50 Il bemessen hat, obwohl der
Kldger schon allein die Baraufwendungen fiir Lohn und sozi=
ale Lasten auf rund 70 il monatlich beziffert hat.

Der Kliger hat dieses Vorbringen im Berufungsrechts-
zug aufrecht erhalten, wie auch der Tatbestand des Beru-
fungsurteils S 4 ergibt, wo auf das Vorbringen im ersten
Rechtszug Bezug genommen wird. Trotzdem hat auch das Beru-
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fungsgericht nicht nachgepriift, ob nicht wenigstens ein
Teilbetrag des in der Berufung noch im Streit befindli-
chen Anspruchs von 80 il monatlich durch die Ausgaben fiir
Lohn und soziale Lasten einer Wirtschafterin gerechtfer-
tigt ist. Das Berufungsgericht hat sich vielmehr nur auf
die Bemerkung beschrénkt, der Kldger habe nicht geltend
gemacht, daB das Landgericht den "Wert" der Dienste mit

50 M zu niedrig bemessen habe und daB Gegenstand des Be-
rufungsverfahrens daher lediglich die umstrittene Rechts~
frage sei, ob sich der durch die Totung seiner Ehefrau
geschiddigte Ehemann den infolge des Todes seiner Ehefrau
ersparten Unterhalt nach dem Grundsatz der Vorteilsaus-
gleichung auf die nach § 845 BGB zugebilligte Rente anrech-
nen lassen miisse. Das Berufungsgericht hat hier die Notwen-
digkeit einer sachlich-rechtlichen Nachpriifung des den
Klagantrag stiitzenden Vorbringens verkannt. Der Klidger
brauchte in der Bervfungsinstanz nicht ausdriicklich zu ri-
geun, daBl das Landgericht den Vert der Dienste zu niedrig
benessen habe. Die Notwendigkeit der Nachprifung ergab
sich ohne weiteres aus dem in dem Berufungsrechtszug ge-
stellten Antrag. Da der Kldger mit der Revision diesen An-
trag weiter verfolgt, war hiermit zugleich die vom Berufungs-
gericht unterlassene Nachpriifung der Schadensberechnung sach-
lich-rechtlich geriigt. Diese Riige ist auch gerechtfertigt,

so dafl aus diesem Grunde das Berufungsurteil aufzuheben und
die Sache zur anderweiten Verhandlung und Entscheidung,

auch iiber die Kosten, zuriickzuverweisen war.

3. Das Berufungsgericht wird bei der Nachpriifung der Ho-~
he der dem Kléger nach § 845 BGB zuzusprechenden Rente die



unter II !) dargelegten rechtlichen Gesichtspunkte zu be-
achten haben. Fir die Ermittlung des Wertes der entgehen-
den Dienste ist in erster Linie erforderlich, den Barlohn
und die sozialen Abgaben zu ermitteln, die der Kliger fiir
die Einstellung einer geeigneten Hilfskraft, die anstelle
der Ehefrau den Haushalt versorgen kann, aufzuwenden hat.
Der Kldger hat diese Kosten auf 70 ¥ begiffert. Piir die

Bektstigung der Wirtschafterin kann er keinen Ersatz ver-

langen, weil ihm insoweit nach dem Tode seiner Ehefrau kei-

ne zusidtzlichen Aufvwendungen erwachsen.

Dr. Riese Dr. Pagendarm Dr. Kleinewefers

Dr. Gelhaar Dr. Bock
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