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Verkiindet am 7. Dezember 1953
Pieser, Just.Angest., als Urkunds-
beamter der Geschéftgstelle.

Im Namen des Volkes

In dem Rechtratreit

des Kapellmeisters Max E — in MENEEND
< 2

Xlégers, Berufungsbeklagten und Revislonskligers,

- Prozessbevollmichtigters: Rechtsanwal-

gegen

den Freistaat Bayern, gesetzlich vertreten durch die
Oberfinanzdirektion Miinchen, Zweigstelle in Miinchen,

Beklagten, Berufungskldger und Revisiongbeklagten,

- Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt _

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhendlung vom 7. Dezember 195% unter Mitwirkung

des Senatspriésidenten Prof.Dr. Geiger sowie der Bundesrich-
ter Rietschel, Dr., Kreft, Dr. Wolany und Dr. HuBla

fir Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des

1. Zivilsenats des Oberlandesgerichis in Miinchen
vom 15. Januar 1952, an Verklindungsstatt zuge-
stellt am 22. Januar 1952, wird zuriickgewiesen.

. Der Kléger hat die Koaten der Revision zu tragen.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Der Xldger nimmt wegen einer angeblich rechtswidrigen
und willkiirlichen Inanspruchnahme seinea Kraftwagens den
Beklagten aus Amtshaftung in Anspruch.

Im Herbdat 1945 hatte der Klédger ein Autowrack gekauft.
Er liess es zur Wiederherstellung in die Autoreparaturwerk-
stitte Vel in YRR verbringen. Bevor das Fahrzeug
fahrbereit war - es fehlten noch fiunf PFenaster, die Batterie,
die Beleuchtung, ein Rad, Werkzeug und Wagenheber - wurde .
es von der Firma Ve{j P fort in den an der Infanterie- - .
kaserne in MM befindlichen Motorpool fiberfihrt. Von "
dort soll das Pehrzeug, das im September 1946' auf 2 é55,
spiter auf 2 800 RM geschdtzt wurde, nach der Behauptung '
des Beklagten an die Pirma Huge Sl in SGNNEENND P
Ubergehen. oder zumindest fiir die Vertreter der Firma zur
Abholung bereit gestellt worden und sodann in Verluat geraten ’
gein, Brst danach.nahm der Bevollmdchtigte fiir den Nehver-
kehr in Minchen (Nbv), und zwar der Abteilungsleiter DD
@D nit Verfligung vom 15. November 1946 das Fahrzeug '
euf Grund der §§ 15 und 2 a RIG "zur Verfigung in Anspruch"
und "ibereignete es mit sofortiger Wirkung" an die Firme

Hugo Solillp.

Hierzu hat der Beklagte folgende weitere Darstellung
gegeben: Der Wagen des KlHgers sel nebat anderen Fahrzeugen
von der Militérreglerung bei der Firmaz WelijD wegen
des Verdaclgfs, die Firma wolle die Pahrzeuge zu Schwarz-
handelsgeschéiften verwenden, konfisgiert und nach der Ver-
bringung in den Motorpool dem Beklagten mit der ausdriick-
lichen Anordnung zur Verfiigung gestellt worden, das Fahr~
zeug nicht an den Vorbesitzer gurlickgugeben, sondern fiir
eigene Zwecke zu verwvenden. Ferner sel nach den wiederhol-
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ten Weisungen der Becatzungsmacht jedes nicht filr dringend'
wichtige Zwecke eingesetzte FPahrzeug zu Gunsten bevorzugter
Bedarfstrédger zu beschlagnahmen gewesen. Eine Riickgabe des-
Wagens an den Kliger sei daher nicht m8glich gewesen, Dér
Nbv habe daraufhin das von anderen Bedarfstrégern abgel,ef{m
te Pahrzeug zu Gunaten der Firma ScHMM® in Anspruch genom-
men, die dem Klédger den Schétzwert von 2 800 RM und einezi
Zusohlag in H8he von 10 v.H. gu entrichten gehabt hétte.-
Unstreitig ist der Schiétzpreis von der Firma Sciiili® nicht
an den Kliger gezahlt worden. - Diese Mafnahme seil im Zuge 3
eines zwischen dem Beklagten und der Saarreglerung zustande
wekommenenKompensationsabkommens getroffen worden, in das

die Pirma Sciji§eingeschaltet gewesen sei, Nach jenem
geschéft sollten gegen Saarstashl in Bayern zum Erliegen -

gekommene Kraftfahrzeuge ins Saarland geliefert werden. Die
Beorderung vom 15. November 1946 sei, weil der KlHger be-
reits gein Eigentum an die Militdrregierung verloren ge~ ' p
habt have, an sich nicht nétig gewesen und zu dem Zweck
erfolgt, um eine Rechtsgrundlage flir die Auszahlung einer J.
Entrcnédigung an den Klédger zu schaffen.

Demgegenither hat der Kliger vorgetragen: Weder sei di;
Firma W‘unter Schwarzhandelsverdacht gestanden, - B
noch sein Wagen im Wege der Konfiskation in das Eigentum ‘
der Militdrregierung ilibergegangen. Das Kraftfahrzeug sei
auch nicht im Vollzug eines Kompensationsgeschifts von der
Firme Sc{ill) tibernommen, sondern alsbald nach der Abholung
bei der Firma We von dém bei dem Nbv - tdtigen Ab-
tellungsleiter _ zu eigenem Vorteil unter Vortﬁu—
schung einer Verwendung fir Kompensationszwecke beordert
und innerhald von Deutschland verachoben worden.
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Dem vom Kléger gestellten Klagantrag, den Beklagten
gur Lieferung eines dem weggenommenen m¥glichst gleich-
wertigen Fahrzeugs zu verurteilen, hat das Landgericht
stattgegeben. Gegen das Urteil hat der Beklagte mit denm
Ziel der Klagabweisung Berufung eingelegt. Wihrend des
Berufungsverfahrens hat die Strassenverkehrsdirektion Min-
chen (SVD) auf Grund des Bayeriachen Gesetzes liber die Be-
reinigung von Kraftfahrzeugzuweisunzen vom 28, Januar 1950
(GVB1 S 43) am 22. Mai 1951 eine Entscheidung erlassen,
die sich nach Meinung des Berufungsgerichts und der Par-
teien auf den vom Kliger weggenommenen Kraftwagen bezieht
und des<en Inanspruchnahme aufhebt. Die Entacheidung ist
damit begriindet: Zum Vollzug des Saarkompensationsabkom-

. mens [eien nur Kraftfahrzeuze aus Beutebestéinden der US-
Besatzungsmacht zu liefern gewesen, ein Fehlbedarf an
Fahrzeugen nabe nicht durch Inanspruchnahmen nach dem
Reichsleistungsgesets gedeckt werden diirfen. Ferner hat
die SVD in einem Beschluss vom 18, Juli 1951 eine von dem
Beklagten an den Kliiger wegen der Inanspruchnahme geméss

§ 3 KfzBG zu leistende Entachidigung auf 280 DM festge-
setzt. Im Anschluss an diesen Beschluss hat der Beklagte
beantragt,.die Hauptsache flir erledigt zu erklidren. Dem
hat der Kldger widersprochen, weil seine.auf vorsidtzlicher
Amtapflichtverletzung des Saschbearbeiters BEJJNEP ve-
ruhende weitergehende Schadensersatzforderung durch die
festgesetzte Entschéidigung nicht abgegolten sei. Er hat

in erster Iinie die Zurackweiaﬁpg der Berufung beantragt
und hierbei erklért, im Falle des Naturalersatzes die von.

der SYD festgesetzte Entschéddizung nicht zu erheben. Hilfs-

weise hat er beantragt, die Berufung mit der MaBgabe zu-
riickzuweisen, dass ihm der Beklagte ausser den 280 DM noch
2 520 DM nebst Zinsen gzu zahlen habe.
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" kommens habe verwenden wollen. Dem wird von der Revision

Das Oberlandesgericht hat die Klage abgewiesen. Hi"érz-'
gezen richtet sich die Revision des Klégers. Mit dieser
bittet er, die Berufung guriickzuweisen, hilfaweise, qeinem
in der Berufungsinstanz ge=tellten Hilfsantrag stattzugebe
gumindeat die Sache an das Berufungsgericht zuruckzuverwai
sen. Der Beklagte bittet um Zuriickweisung der Revision,,"
48
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Entscheidungsgrinde:

.
"

Nech den Feststellungen des Berufungsgerichts ist der
Wagen des KlHgers zwar von der Militﬁrregierung oder auf
deren Anordnung in.der Reparaturwerkstétte WellED s:i-
chergestellt und von dort in den Motorpool abgeschleppt, :
aber von der Militérregierung bald wieder als fir ihren ’
Zweck unbrauchbar freigegeben worden. Ferner verneint der
Berufungarichter aus tatsichlichen Griinden, dass der Nbv
den Wagen des Kligers etwa flir Zwecke der Milithrregierung
gur Verfiigung in Anspruch genommen habe und dass der Sach-
bearbeiter PP 3as Fahrzeug zu einem anderen als
zu einem Tauachzweck im Rahmen des Saarkcmpensationsab-

nicht widersprochen und kann vom Revisionsgericht aus
Hechtsgriinden nicht entgegengetreten werden,. .

Bel der Beurteilung des Palles ist mithin davon au;,
Zehen, daas der Abteilungsleiter BjjJEPien Wagen des
Klégers fiir Zwecke des Saarkompensationsabkommens ‘neorq'er'.
wollte und ‘beorderte. Wenn bei dieser Beorderung, wie def
Kliger behauptet',. P =15 der zustiéndige Sachbear—
beiter des Nbv eine ihm gegeniiber dem Kléger als Fahrzeus
eigentiimer obliegende Amtapflicht schuldhaft verletzt hai]
wiirde der Beklagte gemsas § 839 Abs 1 Satz 1 BGB in Verd
mit Art 131 WeimVerf f£iir den hieraus entstandenen Schader
des K'lé'.gers verantvortlich sedn... . .
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Nun hat die SVD in ihrer Entscheidung vom 22. Mai 1951
ausgefithrt, Fahrzeuge, die nicht zu den Beutebeastéinden der
US~Besatzungsmacht gehtrt hitten, hitten nicht fir Zw%cke
des Kompensationsabkommens in Anspruch genommen werden dilr- ;§ -
fen. Nach § 1 Abs 1 des der Entscheidung zugrunde liegenden |
Bayerischen Gesetzes Uiber die Bereinigung von Kraftfehrgeug- °
zuweisungen vom 28. Januar 1950 (GVBl S 43) wird die Recht-
méssigkeit der Inanspruchnahme von Kraftfahrzeugen, die in
der Zeit vom 8, Mai 1945 bis zum Inkrafttreten des Gesetzes
tber die Verwaltungagerichtabarkeit (15. Oktober 1946) er-
folgt ist, auf Antrag eines Beteiligten von der SVD nachge-
priift, und nach § 2 Abs 1 des Gesetzes aind fehlerhafte Ver-
waltungsakte im Rahmen der allgemein anerkannten verwal-
tungsrechtlichen Grundsitze aufguheben, Gegen die Entschei-
dung nach § 1 Abs 1 und § 2 Abs 1 kanu die Anfechtungsklage
ohne vorherige Einlegung des Einspruchs beim Verwaltungs-
gericht erhoben werden (§ 5 Abs 2 des Gesetzes in der Pas-
sung von § 5 des Gesetzes Uber die Zustédndigkeiten auf dem
@ebiete des Verkehrswe=ens vom 17. Qktober 1952 /GVBl S
277/). Die Entscheidung der SVD enthélt zwar unrichtige An-
gaben. oie hebt "die Verfiigung des Bevollmichtigten fiir den
" Nahverkehr in Miinchen Nr 6379/46 vom 13. November 1946,
die Inanspruchnahme des FPkw "Ford de Iuxe"¥ghrg.-Nr 202 730
betreffend” auf. :

...:v‘ \

Jene Verfilgung betraf'aber einen dem Bruder Hans des
Kllgers gehtrenden Pkw Ford, der nach dem Schreiben des
Nbv vom gleichen Tage auf 4 710 RY geschédtzt worden und in
der Schitzungsurkunde vom 30. August 1946 als Fabrikat:
Ford, Type V 8 — 02 A, Fahrg.- Nr: 202 730 beschrieben ist.
Dieser Wagen wurde nach der Beorderungsverfligung fiir den
Nbv fir die Militdrregierung Miinchen in Anspruch genommen.
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-dene Entscheidung der SVD, die im Vollzug der wiederseiqb

‘Verschulden itrifft. Die sich allein gegen diese Annahme

Der Vagen des Klégers ist dagzegen am 15. November 194
mit Verfiigung Nr 6373/46 in Anspruch genommen und in der
Schétzungsurkunde vom 8., April 1947 als "Ford de Iuxe 82° 1
Fahrg.-Nr: 14/62 - 470 054" beschrieben. -

Hierbei kénnte ea sich aber um allen Beteiligten offej
aichtliche Unrichtigkeiten handeln, die den Rechtsbestand
der Entacheidung nicht zu beeinflussen vermtgen. Ob und |
inwieweit die - rechtsbesténdige und - unanfechtbar: gewo

gesetzlichen Bestimmungen ergangen iat, eimeden Zivii&iw .
hinsichtlich der Rechtméssigkeit der Beorderung - bindend
Wirkung dussern kann, diese Frage ist vom Berufungsgerichf
offen gelassen worden und braucht fir den vorliegenden Pe
auch nicht entachieden zu werden. Die SVD entscheidet nu,r'
ilber die objektive Rechtmiéssigkeit der Beorderung. Der Zi-
vilrichter,der iiber den vem K£zBG nicht berithrten (so § 6
Abs 3 des Gesetzes) Amtshaftungsanspruch des ven einer In-
anspruchnahme hetroffenen Fahrzeugeigentiimers entscheiden
s0ll, muss dagegen auch priifen; ob auf Seiten des die Be-
orderung anordnenden Beamten in Ansehung der von der SV)
angenommenen Rechtswidrigkeit der Beorderung ein Verschuld
vorliegt. Die Entscheidung hieriiber steht allein dem Zivil
richter zu. Sie ist vom Berufungsgericht mit Recht dahin i
zetroffen worden, dass den Abteilungsleiter BIJNEEND ke

brd
richtenden Angriffe der Revision greifen nicht durch. 5

Als Schuldform kommt, nachdem eine vorsdtzliche Pflichl
widrigkeit seitens BUNNENEEN vom Berufungsgericht nicht fpstly,
gestellt ist, nur Fahrlissiglkeit in Betracht. Sie fehlt, woi
B, zemeshen nach den an den pflichtgetreuen Durcilis::
schnittsbeamten zu stellenden Anforderungen, sich zum Erlz-‘:-.
der Beorderungsverfilgung fir berechtigt halten durfte. i

T
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Dariiber, ob das Saarkompensationsabkommen den Kreis
der von dem Beklagten zu liefernden Fahrzeuge, wie die
SVD meint, auf Beutefahrzeuge aus den Bestédnden der Be-
satzungsmacht beschrénkte, hat das Berufungsgericht keine
eigenen Feststellungen getrcffen. Selbst wenn das Abkom-
men nur die Lieferung solcher Beutefahrzeuge vorsah, be-
deutete dies im Verhdltnis zu den von einer Inanspruchnahme
ihrer Panrgeuge betroffenen Eigentiimern nicht mit Notwen-
digkeit, dass der Beklagte zur Befriedigung seines Bedarfs
nicht auf andere Kraftfahrzeuge zuriickgreifen durfte. In~-
gowalt richteten sich die Befugniasse des Beklagten gzur In-
anspruchnahme von privaten Kraftfahrzeugen vielmehr nach
dem Reichsleistungsgesetz.

Dieses liess die Inanspruchnahme von Kraftfahrzeugen
‘aus Privathand zur Bekdmpfung ¢ffentlicher Notstdnde gu.
Durch die deutsche Kapitulation war zwar der urspriingliche
Zweck des Gesetzes, der totalen Kriegsfilhrung auch auf dem
Gebiete des Wirtschaftalebens zu dienen, hinféllig gewor1 i
den; das Gesetz scllte daflir, wie es der Bayerische Ver- =
fassungasgerichtshof in seiner Entacheidung vom 27. November
1948 (GVBl 1949, 39 /71 unter IV b/) zutreffend beschreibt, -
den neugeschaffenen Léndern bei der Erfiillung ihrer Aufga-
ben dienen, den durch den Krieg verursachten bhesonderen '
§ffentlichen Notsténden, sowie den Folgen etwa auftretender : ‘
Katastrophen entgegenzuwirken. Besondere offentliche Not- '
stdnde konnten durch das Fehlen der notwendigen Bedarfe-
gegensténde, der erforderlichen Verkehrsmittel, ebenso auch
der bendtigten Prcduktionsmittel entatehen. Ob das Reichs-
leistungsgesetz die Beorderung von Kraftfahrzeugen auch denn
guliess, wenn die Pahrzeuge nicht ihrer Bestimmung geﬁﬁas
verwendet werden und dadurch einen 8ffentlichen Verkehrsnot-
stand beheben, sondern wie hier mittelbar durch ihren Aus-
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_ die Achtung ver dem Eigentum des Einzelnen wurden aber ers

tausch mit anderen Sachen gur Bekdmpfung eines 8ffentliched
Notstandes dienen scllten, kann dahingestellt bleiben, Auf
jeden Fall kann es DD nicht als Verschulden angereg
net werden, wenn er eine Inanspruchnahme von Fahrzeugen aud
zu dem letzteren Zweck fir zuléssig'hielt und vornahm,

Auf die Beurteilung des von - eingeschlagen :
Verhaltens haben némlich die Zeitverhédlinisse, unter dene'
er die Beorderung verfiigte, einen entscheidenden Einflussg
Die Beorderung geschah im November 1946. Wie das Berufungs
gericht eusfiihrt, fanden damals Staatsregierung, Besatz ﬁ:
macht und 6ffentliche Meinung es fiir durchaus in Ordnung, ]
wenn Beutefahrzeuge, herrenlose und stillgelegte Fahrzmigé
aus Privatbesitz Zwecken der Allgemeinheit zugefilhrt wurde
Zwar galt auch in der Zeit nach dem Zusammenbruch der das .
Eigentum schiitzende Art 153 WeimVerf, ob als Verfassungs-
recht mit Verfassungskraft oder als einfaches Gesetz kamn
offen bleiben, und war der Rechtsataatsgedanke in der Bun<
desrepublik proklamiert. Rechtsstaatliche Gedankenginge ung

allmghlich wieder gzurtickgewonnen. Noch die vom Berufungs-
gericht angefithrten Verordnungen Nr 82 und 83 des Bayerisq
Ministerprésidenten iiber die Zulassung stillgelegter Kraf
fahrzeuge und Uber die Herausgabe von Fahrzeugen an den » fj
Eigeritlimer vom 2. August 1946 (GVBL 8 223, 224) sahen weitll:"
gehende, spédter vom Bayeriqchen Verfaseungsgerichtshofﬂn
seinen Entacheidungen vom 28. Juli 1950 (GVBLl S 124) und
15. Oktober 1948 (GVBL1 1949 § 33) teilweise .fir verfassh i
widrig erklérte Eingriffe in den Rechtskreis der pr%fZ-&
Fahrzeugeﬂgentumer vor. Ging aber im November 1946 die
gemeine Anschauwung bis in die h¥chsten Regierungsstellen
dahin, dass der Bedarf der Allgemeinhelt an Fahrzeugen,
seine Lenkung und Befriedigung wie ilberhaupt die Bekémpiuf
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ffentlicher Notstdnde bei weitem den Vorrang vor dem Pri-

vatbesitz hiétte, so kann es BENNNNENED 215 einem Sachbe~
arbelter des Nbv nicht zum Vorwurf gemacht werden, wenn
er sich bei der hier strittigen Beorderung auf den Boden

jener Rechtsanscheuung stellte, Etwas anderes hiesse die
Anforderungen, die billigerwelse an den pflichtgetreuen
Durchschnittsbeamten gestellt werden konnen, iiberspannen.
Auch wenn PN sich en anderer Stelle iiver die Rechts-
lage hiéitte Rat erholen wollen, widre ihm schwerlich eine
andere Belehrung zuteil geworden, als sie der damaligen '
gffentlichen Meinung entsprach, ' '

-’y

Zu der Zeit, als Beckhiuser die Beorderung verfiigte,
standen nach den Feststellungen des Berufungsgerichts ge-
niigend Beutefahrzeuge sowie geeigneté Fahrzeuge nach der
Verordnung Nr 8% oder durch freien Ankauf erhéltliche Fahr-
geuge nicht zur VerflUgung. Der Beklagte bendtigte, so wie

fo e dw 1;’*-:*

sich die Dinge dem vom Wirtschaftsministerium um die Ge-
stellung geeigneter Tauschkraft\vagen angegangenen Nbv dar-
hoten, dringend Kraftwazen. Die Einfuhr von Stahl, die durch
die Hingabe von Tauschfahrzeugen ermtiglicht werden sollte, '
war in jener Zeit des allgemeinen Mangels augenfillig eine

-

dringliche, im Interesse der bayerischen Industrie und des ‘ '3
bayerischen Staates gelegene Mafnahme. Sie erschien um so Q '
dringliher, als der Beklagte fiir den Stehl trotz der be- 3 '
stehenden .Verkehrsnot Kraftfahrzeuge zum Tausch gab. Der 4
Klizer dagezen war ersichtlich kein dringender Bedarfstrager.\ i
Sein Wagen wer sti'llgelegt und ein anderweit schwer verwert- '
bares Luxus:fahrz’eug. . ‘a
- Rt

Wenn unter all diesen Umstinden HEJIIP das Fahr- ,

goeug des Kligers im Wege der Beorderung einer Verwendung im ':
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Jektiv rechimlissig gewesen =sein. Es kann ihm aber in U’ber"
einstimmung mit dem Berufungsgericht nicht als eine fahr-~
liasige Verlétzung seiner Amtspflichten angerechnet we:;der;
Soweit die Revision dem angefochtenen Urteil entgegenhilt,
der von ihm an die Sorgfaltspflicht angelegte MaBatab wur
nicht nur zur Aufl8sung des Verschuldensbegriffes fuhren,‘
sondern auch die Grundlagen des Staates erschiittern, wird',
sie den besonderen Zeitumsténden, unter denen die Beord'e-
rung geschah, nicht gerecht. Die Grundlagen des Staates

und des Rechtagefiiges waren erschiittert und erst im Wiedf'gz_-
aufbau begriffen,und die Zeitverhéltniase machten sonst
vielleicht unentsachuldbare zu entschuldbaren Rechtsverlet-
zungen. Dass es sich bel der strittigen Beorderung um eine
klare Rechtsverletzung gehandelt habe, kann der Revision

nicht zugegeben werden., Ebenso kann die Revision auch nichi
damit durchdringen, wenn sie auf ein Verschulden des Beck-
héuser vorgesetzten Beamten verweist, weil letzterer rechtf
widrig zehandelt und namentlich der fehlgegangeren 6ffentlig
Meinung nicht mit der gebotenen Entachiedenhelt entgegenge
treten «sei, Der Kléger hatte in den Tatsacheninstanzen mir
auf die Amtspflichtverletzung abgestellt, die.der die Beor

derung anordnende Beamte begangen haben soll, .

Auf einen anderen Rechtsgrund als den dev Amtshaft ..
kann der Kléger seinen Anspruch in der Revisionsinstanz:.
nicht stiltzen. Die SVD hatte in ihrem Beschluss vom 18.
Juli 1951 eine von dem Beklagten an den Kldger zu leisten-
de Entachddigung auf den Betrag von 280 DM als den im Ver-
héltnis 10 : 1 umgestellten Schdtzwert des Wagens mit 2 80}
RM festgesetzt. Auch dieser Beachluas enthdlt ttber den WS
gen des Kldgersunzutreffende, aber fir alle Beteiligteh-é
fenaichtlich unrichtige Angaben, die den Rechtsbestand def
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Beschlusses nicht berithren. Die Entacheidung fuBt auf den
§§ 3 und 5 des KfzBG. Nach der ersteren Vorschrift hat

der Leistungsempfénger und hilfsweise der bayerische Staat
eine niher bestimmte Vergiitung und Entschédigung nach den
fiir die Inanspruchnahme zur Benutzung geltenden Grunds#dtzen
des Reichsleistungsgesetzes flir den Fall zu leisten, dass
eine in der Zeit vom 8. Mai 1945 bis 15. Oktober 1946 er-
folgte Beorderung eines Kraftfahrzeugs nichtig ist oder
aufgehoben wird. Mit dieser Vergiitung und Entschédigung
soll, abgesehen von den im Gesetz vorbehaltenen.Schadens-
ersatzanapriichen des Betroffenen, das Verhiltnis z2wischen
dem Leistungspflichtigen und dem Leistungsempféinger bzw.
dem bayerischen Staat seine emdgiiltige Bereinigung finden.
Namentlich sollen. Anspriiche aus Enteignung.oder Aufopfe-
rung bereinigt werden. Nach § 5 des Gesetzes setzt die Ver-
'gﬁtung und Entaschddigung auf Antrag die SVD fest und steht
wegen der Hbthe der Vergiitung oder Entschddigung der Rechts-
weg vor den crdentlichen Gerichten innerhalb von drei Mona-
ten selt Zustellung der Entscheidung der SVD offen. Wollte
also der Kléger sich gegen die von der SVD vorgenommene .
Umstellung seiner Anspruéhe nach dem "KfzBG im Verhdltnis
10 : 1 wehren, so musste er gegen die Entscheidung der

SVD den Rechtsweg betreten. Das hat er nach dem Berufungs-
urtell nicht getan. Nach diesem (S 10 Urt) hat der Kléger
den von der SVD erlassenen Entschéddigungsbeschluss nicht
genéss § 5 "KfzBG im ordentlichen Rechtsweg angefochten,
Auf ein solches Vorgehen des Klédgers kinnte auch sein im
Berufungsurteil in Bezﬁg gencmmener Schriftsatz vom 15,
September 1951 schliessen lassen. In diesem fithrt der Kli-
ger abweichend von seinem Schriftsatz vom 24. Juli 1951
aus;, er habe mit seinem fritheren Schriftsatz die Aufnshme
des damals vor dem Berufungsgericht ausgesetzt gewesenen
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Rechtastreits liber den Amtshaftungsanspruch des Kl&gers h
gweckt; dieser Anspruch sei nd#mlich vom-Oberlandesgeri /ﬁ
zu verbescheiden; die gemiéiss § 3 KfzBG in Verbindung qgﬁ
§ 26 RIG zu leistende Entschédigung mbge eine Betrags or-
derung sein; dagegen sei die Schadenaforderung des thger-
aus § 839 BGB eine der Umatellung 10 : 1 nicht unterworfeﬁ;
Wertforderung. Hdtte das Berufungagericht mit seiner Annah
geirrt, so hétte es einen Verfahrenaverstoss begengen, der
in der Revisionsbegriindung gemdss § 554 Abs 3 Ziff 2 b zﬁq
geriigt werden musste (so fiir den.Fall der zu Unrecht aue- .

Urteil des erkennenden Senats vom 29. Oktober 1953 - III
2R 13/52; Rosenberg 5. Aufl § 140 III 2 b; Stein-Jonas- -
Schtnke § 554 IIT 3 a). Eine solche Riige hat der Kléger in
deasen nicht erhoben. Das Revisionsgericht hat daher dav&f
auszugehen, daas der Kliger gegeniiber dem Entqchddigungs-i

beachluss der SVD den Rechtsweg nicht beschritten hat,
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Das Klagebegehren iat sonach nur aus dem Klagegrund
der Amtshaftung zu priifen. Da der Kliéger mit diesem Klage-
grund jedoch nicht durchdringen kann, ist das angefochtene
Urteil aufrechtzuerhalten und die gegen es ergriffene Re-
vision mit der Kostenfolge aus § 97 2P0 als unbegriindet
zurlickzuweisen..

.
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