“l

2230 019

Rachschlagewerk: Jja
Amtliche Sammlung: nein

BGR £§ 249 4, Bv, 254 De

Die Koscten fir Kraftfehrzeugversicherung und Kraftfahr-
zeugsteuer, die widhrend der Zeit des voritbergehenden
Verlustes der Gebrauchsmbglichkeit eines beschiddigten
Kraftwagens entstehen, hat der Ersatzpflichtige zu er-
setzen. v

Mitverschulden wegen unkrlassener Schadensminderung
(Unterlarsen der polizeilichen Abmeldung) scheidet
jedenfalls so lange aus, als infolge der durch poli-
zeiliche Ab- und Anmeldung entstehenden geldlichen _

und zeitlichen Aufwendungen und infolge der UngewiBheit
iter die Ausbesserungsdauer eine Schadensminderung durch
Einsparung der Primien und Steuern nicht zu erwarten ist.

5GH,Urt.v. 30. September 1963 - III ZR 186/61 LG Kassel
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Verkiindet am %0. September 196%
Scheiltl, Justizobersekretér

als Urkundsbeamter

der Geschiftsstelle

I m Namen d es Volkes

In dem hechtsstreit

des Lehrers werner IgJEH, *UHD-;iCNEND ,
GE-tcace W,

Kligers und Revisionskliigers, ,
- ProzeBtevollmichtizter: Rechtsanws !t (D .o. GIIEED -

gegen

die DOIIEED cGEEED.  GEED @D <w»
e oD ' @),

Beklagte und Revisionsbeklagte,
- Frozeltevollmichtigtér: Rechtsanwalt Dr /4D . D -

hat der III1. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die niné-~
liche Verhandlung vom 28. Iirz 1963 unter Kitwirkung des
Senatspridcidenten Dr. Pagendarm sowie der Bundesrichter

Lr. Kreft, Tr. Beyer, GHhtgens und Kefler

fiir “echt erkannt:

Auf die Revision des Kligers wird das Urteil
der 4. Zivilkanumer des sandgerichte in Lassel
vom 28. Juni 19€1, soweit e¢s die Elage atge-
wicgen hat, und i Kostenpunkt dahin gedndert:

Die Beklagte wird verurteilt, gn den KlHger
weitere 44,46 DM nebst 4 ¥ Zincen eséit dem
13. Xai 1961 zu zchlen.

' Die Beklagte trigt die Kosten des gesamten
Jechtsastreits.

' Von Rechts wegen

-
——



Matthias Prinz

Rechtsanwalt Hﬁ.pr:nz.law

Tattestand:

Anm 15. Dezember 1960 stieff der Personenkraftwagen
des Klidgers mit einem Kombi~Wagen der teklagten (-
@, nit den ein I >.r icerung der Erief-
kdisten unterwegs war, zueammen. Die Schuld an dem Unfall .
traf allein den Fahrer des Kraftwagens der beklagten L@D-
@, der deshalt vom Amtsgericht K@D zu einer Geld-
strafe von 1CC PHK verurteilt wurde.

Wiegpen der Unfallschiéden multe der Kliger seinen Kraft-
vagen zur Reparstur bringen urd konnte ihn erset ab
11, Januar 1961 wieder henutzen. Er zahlte sowohl die
Primien fir die Haftpflichtversicherung als such die
Kraftfahrzeugsteuer durchgehend weiter, aiso_auch fir
die Zeit, in der ihm sein EKraftwsagen nicht zur Verfigung
stand. Fir diese Zeit tetrugen Versicherungspridmie und
Kraftfahrzeugsteuer zusammen 44,46 L. |

Die Beklagte zahlte dem Kliger auf Grund eingeleiteter
Verhandlungen mit dessem ProzeBStevollmichtigten 2 040,60 Li
fiir unfallbedingte Schiiden, weigerte sich jedoch, dem
Kliger die rogtenrechnung seines Bevollmichtigten in Lghe
von 54,18 DI sowie die geltend gemachter Kosten fiur die
Kraftfahrzeugateuer und Versicherungspridmie in Hthe von
44,46 DM zu zahlen.

Auf Tretattung dieser beiden zuletzt genannten Betriige
hat der Kliger Klage erhoben. Lr ist der Ansicht, die
Beklagte habe ihm auch diese Schiiden zu eresetuzen. Ing—
besondere zur Begriindung seines Schadensersatzanspruches
auf Zahlung. von 44,46 DX hat er VOrvetra sen: Da pein Kraft-
wagen in der seit vom 15. Dezember 1Q6q}?um,1 1. Jenuar 1961
nicht zu verwenden gewesen sei, habe er die Versicherungs-
primie und die Steuer zahlen miissen, ochne einen Gegenwert
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dafiir zu erkalten. Er habe seinen RKraftwagsen auch nicht
fiir die Zeit der notwendig gewordenen Reparatur abtmelden
und sgich e&o von der #flicht sur Zahlung diecer Betrige
befreien 28 kidnnen, weil die Haftpflichtversicherung

uné die XKraitfahrzeugateuer nach den geltenéden Ie-
étimmungen stets Tilr volle konate zu entrichten seioan.
Auferder sei aber im Ausfall der Hutzung eines Kraft-
fahrzeugs ein mefbarer Vermigensschaden zu sehen, den

er - der kKliger -~ ersetzt verlangen konnte und def minde-~
stens mit 44,46 DTi zu bemessen sei. Er habe, um den |
Schaden mdglichst gering zu halten, davon Atstand gen
rommen, ein Ersatzfahrzeug 2u mieten. Dieses Intgegen-
kommen des Klﬁgersvkﬁnne keinesfalls dazu filhren, dal er
nunmehr nicht nur die Mﬁgl%ehkeit verloren hate, ein
Xratftfahrzeug benutzen zu kdnnen, condern dariber hinaus
noch ohne Moglichkeit, den Kraftwagen zu Tahren, fiir die
Haftpflichtversicherung und die Kraftfahrzeugesteuer

ohne Riicksriffem¥pglichkeit gegen den Sch§diger aufkommen
solle. ’ |

Der Klidager hat demgemiE beantract, die Beklagte zu
verurteilen, an ihn 44,46 D& und an ihn zu Hinden seines
FrozeBbevollmiichtizten 54,18 Di nebst 4 % Zinsen seit

nlageerhebung zu zehlen,

Tie bteklagte GNP hat un Klageabveisung ge~
cteten. Sie stellt in Abrede, zuu IZreatz der kKlageweise
geltend gemachten Schiden verpfliohtet Zu sein. Insbe-
sondere ist sie der Aneicht, ees fehle an cinem Ursachen=-
zusammenhéng zwischen dem anall‘ynd der Yezashlung der
Betrige fir die Haftpflichtversicherung und Xraftfahr-
zeugsteuer durch den Klidger. ler Ausfall der Hutzung des
Kraftwagens stelle fiir den Kliger auch nicht einen Ver-

. mégensschaden dar. '




Das Landgericht hat dem Klageantrag nur hinsichtlich
der verlangten %4,18 D Kosten des ProzeBtevollnd chtigten
des Kligers ehtsprochen, im iibrigen ater die Klage atbge-
wiesen. Gegen diese teilweise Klageabweisung richtet sich
die mit schriftlicher Zustimmungserklirung der Feklagten
eingelegte Sprungreviéion des Klﬁgers; mit der er seinen
atgewiesenen [chadensersatzanspruch in Hohe von 44,46 Dil
weiterverfolgt. Die beklagte Bundespost bittet um Zuriick-
weisung der Revision.

Entscheidunysgriinde:
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1.) Das Landgericht hat die teilweise Klégeabweisung
mit im weesentlichen folgenden Erwigungen begriindet:

Der durch den Unfall verufsacbte Schaden testehe nicht
darin, daf der Kliger Versicherungsprimien und Steuern zu
sahlen gehatt habe,hdenn der Xliger sei nicht durch den
Unfall zu diesen Zahlungen veranlaflt worden. ie Beschidi-
cung seines Kraftwagens hate suf die Frage, ob der Kliger
Versicherungspriamien und Steuern fir die Zeit vom 15. Le~
zenber 1960 tvie 1ll. Januar 1961 gezahlt hate, keinen Lin-~
flufl gehett.

Der Unfall habe vielmehr zur olge gehabt, daf der
Kliger ccinen Wagen in diesem Zeitraum nicht habe benutzen
konnen. Der Ausfall der Kutzung eines Kraftfaﬁrzeugs kénne
aber - entgegen mancher in der nechtsprechung vertretcner
anmichten - nicht als Vermidgensachaden angesehen werden
und verpflichte daher nlcht zum Schadensersatz (5 255 BGB).
Zwar konne aus ihm ein Vermbgensachaden entstehen, wenn
nimlich dem Geschildigten deshalb, weil er seinen wagen
nicht benutzen kinne, tesondere Aufwendungen erwiichsen



oder Gewinn entzehe. Venn dies jedoch nicht der :all sgei, j
liere auch kein Verasigensschaden vor. «er auc der be-
nutzung seines HRrafltfahrizeugs nicht Vermigenevorteile
ziehe, erleide auch keine Vermodgensznachteile, wenn ihm
die Benutzungsmdilichkeit fiir einige Zeit _enommen werde.
Ikn entstehe nur ein immaterieller Cchaden, nimlich

der Verluast der Bequemlichkeit und Freude, dic die Te- : :
nutzung eines kKraftfahrzeugs tiete. Dal fiir die K6zlich~
keit, ein Kraftfahrzeug zu btenutzen, gewisse . Aufwendungen
- u.a. Versicherungsprimien und tteuern - zu machen reien,
iindere an diceer Beurteilung nichts. Immaterielle Werie

e e -

wilrden auch dann nicht zu materiellen, wenn cie re;el-
niBlg nur durch bestimmte Aufwendungen zu erlangen seien.
Fntscheidend sei, daB sich die Annehmlichkeiten eines
Kraftfahrzeugs nicht in Geld ausdriicken liefen, weil sie ;
v81lig vom subjektiven Empfinden des Einzelnen abhiingig 3
seien. In dieser Zusammenhang wendet sich das Landgericht
weiterhin auch geren das Urteil des erkennenden Senats _ .
vom 7. Hai 1956 - III ZR 243/54 - (= HJW 1956, 1235}, *
soweit darin ausgefiihrt worden ist, daB auch die srheb-
liche iinderung oder Becintrichtigung des Genusses an

" einer Seereise und der damit erstrebten Erkolung einen .
materielleﬁ Sehaden deshalt darstellen kinne, weil etwas []

Derartices in aller Heiel nur durch entsprechende Vermigens-
aufwendungen zu "erkaufen" sei und in jenem Fall auch
tatsichlich "erkauft" worden sei.

2.) Die Revision des Kligers hat Erfolg.

Der erkennende Senat hat in seinem zur Aufnahme in
die Amtliche Suzmmlung bestimmten Urteil vom BO,Séptember 1063
in der Sache Freistaat Bayern gegen ¥%immer ~ III ZR 13%7/62 -
‘mit ndherer Begrﬁndung, auf die hier verwlesen werden kann,
aucgefiihrt, daB der infolge der Beschi#digung eines Kraft-




viagens eingetretene voriibergehende Fortfall seiner Benutz-
barkeit, sofern der Kraftwagen dem Gebrauch und damit ‘
der Nutzung dient, in der Regel ein Vermaggnsschaden ist,
ohne daB es hierfiir darauf ankommt, ob der Betroffenec

fir die Zeit des voriibergehenden Fortfalls der Benutz-
barkeit secines Kraftwagens einen Ersatzwagen gemietet

oder sonstige Aufwendungen fiir einen Ersatzwagen oder
andere Beforderungsmiglichkeiten gemacht hat. DaB hier.
der beschddigte Kraftwagen dem Kléger zur Nutzung diente,
davon geht in tatséichlicher Beziehung auch das Landgericht
aus. Beli diesem Sachverhalt brauchte der Kliédger, um einen
Vermbgensschaden darzulegen, entgegen der Anmsicht der

Revisionserviderung nicht noch zuséitzlich und substantiiert

vorzutragen, daBl er in dem Zeitraum'vom 15. Dezember 1960
bis 11. Januar 1961 seinen Kraftwagen auch wirklich oder

zu welchen Zwecken benutzen wollte. Allein aus der Tat-
sache, daB der Kligelr fiir diesen Zeitraum einen Mietwagen
nicht in Anspruch genommen hat, ist entgegen der Auffus-
sung der Beklagten jedenfalls nicht zu entnehmen, da8 der
Kldger den Wagen in diéser'Zeitspanne nicht_habe gebrauchen
und demit nutzen wollen, da fiir eine solche Annahme kein
Erfahrungssatsz spridht.

In dem genannten Urteil des Senats ist weiter darauf
hingewiesen, daB der Geschiddigte grundséitzlich sofort.
Ersatz in Geld verlangen kann, wenn der Schiédiger - wie
“hier - seine Ersatzpflicht 1eugnet; ferner, dal die Be-
messung des Schadens in dem gegebenen Fall einfach sein
wird, wenn der Betroffene nur'die laufenden Aufwendungen
Tiir den beschéddigten und deshalb nicht nutzbaren Kraft-
wagen (Versicherungskosten, Steuern, Garagenmiete, Ver-
zinsung und Abschreibung des Anlagekapitals) verlangt.
Unstreitig entspricht hier der vom Kliger verlangte Betrug
von 44,46 DM den Anteilen der Versicherungsprﬁmie und der



Krartfahrzeugsteuer fir den Zeitraum der Unbenutsbarkeit

des Kraftwazens. Vienn das Londgericht in diesem Zusammen-
hang nur darauf zbstellt, ob diese Aufwendungen durch ‘

den Unfall oder - richtigerweise - durch den abgeschlossénen
Versicherungevertrag und die gesetzliche Pflicht zur
Zteuerzohlung verursacht worden sind, so ist diese Be-
trachtungsweise fehlsam oder zu eng. Fir die ¥rage, ot

ein Vermigensschuden durch die Unbenutzbarkeit des Kraft-
wagens entsteht, ist vielmehr allein dzrauf abzustellen,

ob diece Aufwendungen tatsichlich einen wirtschaftlichen
Nachteil fiir den Kraftfahrzeugbesitzer darsiellen. Inso-
weit ist aber entscheidend, daB Primien flr die Haftpflicht-
versicherung und die Xraftfahrzeugsteuer auf rund ge-
setzlicher Bestimmungen gezahlt werden miisgen, um einen
Kruatﬁagen iberhaupt begnutzen zu kvnnen. ¥enn nun dem
Kraftfahrzeugbesitzer durch Verschulden eines snderen

diese "erkaufte" Nutzungsmdglichkeit genommen worden ist,

g0 hat er tatsidchlich diese Aufwenrdungen erbracht, ohne

den wirtschaftlichen "Gegenwert" (Benutzungsmt.lichkeit)
dafir zu erhalten, worauf der Klidger hiernuch =it Hecht

atsehoken hat.

Der Kliger konnte diesen Schaden guch durch polizeiliche

Atmeldung des Wagens nicht mindern. PRilr einen so kurzen
Zeitraum wiirden die durch polizeiliche Ab~ und Anmeldung

des Viagens entstehenden geldlichen und zeitlichen Auf-
wendungen die dadurch etwa eintretende geringe Herab-
setzung dexr Prémien und Steuern 80 unbgggutggd;werden
lassen, daf w1rtrchaftllch betracntet elne}Schadensmlnderung
nicht erwartet werden konnte. Finzu kommt,des bei Beginn

der Ausbesserungsarbeiten deren Tauer in der Regel nicht
einmal mit Sicherheit angegeben werden kann, so daf auch
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aug diesem Grunde nicht zu ersehen wire, ob eine polizeiliche
Abmeldung fiir die Dauer der Austesserungsarbeiten wirklich
zu einer Linderung des Schadens filhren werde.

kach alledem ist auf die Hevision des Kligers das en-
gefochiene Urteil, soweit es die rklage abgewiesen hat, auf-
zuheben und rach dem insoweit noch geltend gemachten 51359;
antrag zu erkennen. Demzufolge sind in Anwendung des § 91 zpo
auch die Kosten des gesamten Rechtsstreits der Beklagten auf-
zucrlegen. ' ' ’

-

Dr. Fagendarm Dr. Kreft Dr. Beyer
Gihtgens KeB3ler



	22Z0 Oig

	- 3 -

	- 7 -



