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b e id e  w ohnhaft

B ek lag te  und R e v is io n s k lä g e r ,
-  P ro z eß b ev o llm äc h tig te : Rechtsanw äl t e  D r. f lB H M I  und

Dr. BB -

g e g e n

S p ark asse  0 s t  -  U 
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d ie  D irek to r e n  W alte r  Ti 
M anfred D B I ^ M «  E

e s e tz l i c h  v e r t r e te n  durch  
Hans P B B  und

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :
K läg e rin  und R e v is io n s b e k la g te , 
R ech tsanw alt P ro f . Dr. M l  -
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Der I I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg erich tsh o fs  h a t  
durch den V o rs itzen d en  R ic h te r  P ro f . Dr. Nüßgens und 
d ie  R ic h te r  Dr. Krohn, Dr. Tidow, Boujong und 
Dr. Scholz-H oppe am 24. Septem ber 1981 gemäß § 554 b 
Abs. 1 ZPO in  d e r  Auslegung durch das B undesverfas­
su n g sg e r ic h t (B esch lü sse  vom 9 . August 1978 -  2 BvR 
831/76 und vom 11. Ju n i 1980 -  1 PBvU 1/79)

b e sc h lo sse n :

D ie R ev is io n  d e r  B ek lag ten  gegen das 
U r t e i l  des 6 . Z iv i l s e n a ts  des Ober­
la n d e s g e r ic h ts  Bamberg vom 7 . November 
1980 -  6 U 31/80 -  w ird  n ic h t  ange­
nommen .

Die B ek lag ten  tr a g e n  d ie  K osten des 
R e v is io n sv e rfa h re n s  (§§ 97 Abs. 1,
100 Abs. 4 ZPO).

S t r e i tw e r t :  112.608 DM

G r ü n d e

1. Die Sache h a t  k e in e  g ru n d s ä tz lic h e  Bedeutung. Das 
B e ru fu n g sg e ric h t g eh t von d e r  a l l s e i t s  an e rk an n ten  Auf­
fassu n g  a u s , daß das V erbot des § 181 S a tz  3 KO f ü r  den 
a b so n d e ru n g sb e rec h tig te n  K onkursg läub iger n u r im A u s fa ll 
b e re ic h  g i l t .  Es b l e i b t  d ah e r außer Anwendung, wenn im 
E in z e l f a l l  e in  A u s fa ll o b .lek tiv  n ic h t  zu e rw arten  i s t .  
D ies h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t f e s t g e s t e l l t .
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2 . Die R ev is io n  h a t  im E ndergebnis auch k e in e  Aus­
s i c h t  au f E rfo lg .

Die F e s ts te l lu n g  des B e ru fu n g sg e ric h ts , d ie  K lä­
g e r in  habe durch d ie  V ereinbarung  m it F aber o b je k t iv  
k e in e  V o r te i le  gegenüber anderen  n ic h t  b e v o r re c h t ig te n  
K onkursg läub igem  e r la n g t ,  l i e g t  au f ta ts ä c h lic h e m  Ge­
b i e t .  S ie  w e is t  k e in e  r e v i s io n s r e c h t l i c h  b e a c h tl ic h e n  
Mängel a u f .

a) Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  den im November 1974 
f ü r  das b e l a s t e t e  G rundstück m utm aßlich zu e rz ie le n d e n  
E rlö s  au f m indestens 190.000 DM v e ra n s c h la g t .  Es h a t  
h ie r b e i  a u f  den V e rk au fse rlö s  von 1977 (250 .000  DM) ab­
g e s t e l l t  und aus e ig e n e r  Sachkunde d ie  W erts te ig e ru n g en  
d e r  J a h re  1975 und 1976 abgezogen. D ieses V erfah ren  w ird  
von d e r  R ev is io n  n ic h t  (a u sd rü c k lic h )  b e a n s ta n d e t, l ä ß t  
ab e r auch e in en  R e c h ts fe h le r  n ic h t  erkennen .

Das von d e r  R ev is io n  erw ähnte S ch re ib en  des B eklag­
te n  zu 2) vom 18. November 1976 g ib t  n u r d essen  su b jek ­
t i v e  Überzeugung w ied e r, d ie  das B e ru fu n g sg e ric h t au ß er 
B e tra c h t la s s e n  d u r f te .

b) Auch d ie  a b g e tre te n e  Forderung gegen d ie  Fa. 
M assey-Fergusson war n ic h t  etwa w e r t lo s ,  sondern  e rb ra c h ­
t e  5 7 .8 8 7 ,5 4  DM. D ie se r  Wert kann n ic h t  d e sh a lb  h erab g e­
s e t z t  w erden, w e il z u r  D urchsetzung d e r  Forderung  e in  
la n g w ie r ig e r  R e c h ts s t r e i t  n ö t ig  w ar. A n d e rn fa lls  würden 
b e r e c h t ig te  Forderungen gegen z a h lu n g s k rä f t ig e  S chu ldner 
an Wert schon d e sh a lb  e inbüßen , w e il d ie  S ch u ld n er n ic h t  
z a h lu n g s w ill ig  s in d .
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c) Die " B il l ig u n g ” und "B estä tig u n g "  d e r  V ere in ­
barung durch  den K onkursverw alte r i s t  vom B erufungsge­
r i c h t  a l s  In d iz  f ü r  e in  m angelndes Bew ußtsein d e r  K lä­
g e r in ,  b ev o rzu g t zu w erden, g ew e rte t worden. D ie se r  Um­
s ta n d  u n t e r s t ü t z t  en tgegen  d e r  A uffassung d e r  R ev isio n  
ab e r  auch d ie  F e s ts te l lu n g ,  daß o b je k t iv  e in  A u s fa ll 
d e r  K läg e rin  n ic h t  zu beso rgen  w ar.

Im ü b rig e n  wendet s ic h  d ie  R ev isio n  in  u n z u lä s s ig e r  
Weise gegen d ie  Bew eisw ürdigung, wenn s i e  a u s fü h r t ,  
d ie  Umstände "d e u te te n  au f e in e  M an ipu la tion" h in ,  es 
"dränge s ic h  a u f" , daß d ie  K läg e rin  m it einem A u s fa ll  ge 
re c h n e t habe . D iese s u b je k tiv e  S e i te  kann im ü b rig e n  an­
g e s ic h ts  d e r  F e s ts te l lu n g  e in e s  o b je k t iv  au sre ich en d en  
A bsonderungsrech ts v e r n a c h lä s s ig t  w erden, w e il  § 181 
S a tz  3 KO, w ie a u s g e fü h r t ,  n u r  im A u s fa llb e re ic h  g i l t .

Nüßgens Krohn Tidow

Boujong Scholz-Hoppe
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