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D er I I I .  Z i v i l s e n a t  d es  B u n d e sg e r ic h tsh o fs  H a t 
d u rch  den V o rs itz e n d e n  R ic h te r  P ro f .  D r. Nüßgens und  
d ie  R ic h te r  D r. K rohn, Lohmann, K roner und Boujojng 
am 1 9 . Septem ber 1979 gemäß § 554 b Abs. 1 ZPO i n  d e r  
A uslegung d u rch  d as  B u n d e s v e r fa s s u n g s g e r ic h t (Bö* 
Schluß  vom 9 . A ugust 1978 -  2 BvR 8 3 1 /7 6 )

b e s c h lo s s e n :

D ie R e v is io n  d es  B e k la g te n  gegen d as  
U r t e i l  d e s  3# Z iv i l s e n a t s  d es  O ber­
la n d e  s g e r i c h t s  München vom 25« Okto­
b e r  1978 -  3 U 2005/78  -  w ird  n i c h t  
angenommen.

Der B e k la g te  t r ä g t  d ie  K osten  d es  Re­
v is io n s v e r f a h r e n s  ( § 9 7  Abs. 1 ZPO).

S t r e i t w e r t :  1 0 0 .0 0 0 ,— DM

G r ü n d e

D ie Sache h a t  k e in e  r e c h t s g r u n d s ä tz l i c h e  B edeu tung  
(§ 554 b ZPO).

D ie R e v is io n  v e r s p r i c h t  auch im E n d e rg e b n is  k e in e  
A u s s ic h t a u f  E r f o lg .  Zwar b e s te h e n  gegen  d ie  H aup tbe­
gründung d es  B e ru f u n g s u r te i l s  in s o w e it  r e c h t l i c h e  B eden­
k en , a l s  d as  B e ru fu n g s g e r ic h t dem B e k la g te »  n i c h t  u n t e r  
F r i s t s e t z u n g  gern. § 356 ZPO a u f  ge geben h a t*  den  Zeugen 
nN.N.M n a m e n tlic h  zu benennen ( v g l .  BGH NJtf 1974 , 1 8 8 ) .
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Das B e ru f u n g s u r te i l  w ird  Jedoch  von seiner*  r e c h t s b e ­
d e n k e n fre ie n  H ilfsb eg rü n d u n g  g e trag en *  In s b e s o n d e re  
b e d u r f te  e s  a n g e s ic h ts  d e s  e in d e u t ig e n  W o r t la u ts  d es  
V e rg le ic h e s  und d es  I n h a l t s  d e r  vom B e ru fu n g s g e r ic h t  
g ew ü rd ig ten  S c h r i f t s tü c k e  n i c h t  d e r  Vernehmung d es  Kon 
k u r s v e rw a l te r s  d a rü b e r , ob e r  s i c h  ü b e r  d e n  u m s t r i t t e ­
nen  A nspruch v e rg le ic h e n  "wollte** •

Nüßgens Krohn Lohmann

K roner Boujong
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