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BGB § 839 Cp

Unfallverhﬁtungsvorschriften sollen in erster Linie
Leben und Gesundheit der Arveiter schittzen. Die Pflicht
technischer Beamten der Bundespost, bei Kabelarbeiten
die Unfallverhiitungsvorschriften zu beachten, ist keine
Amtspflicht, die den Beamten auch gegeniiber der Berufs-
genossenschaft mit dem Zweck obliegt, diese vor geld-
lichen Aufwendungen 2zu schiitzen.

BGH, Urt. v. 7. Dezember 1967 . III ZR 178/65 ~
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BUNDESGERICHTSHOF
iIM NAMEN DES VOLKES

III ZR 178/65 URTEIL Verkiindet am

7. Dezember 1967
Schorm,
Justizangestellter

als Urkundsbeamter

in dem Rechtsstreit der Geschiiftsstelle

der T ~-Berufesgenossenschaift,

vertreten durch ihren Hauptgeschdiftsfiihrer, Diplom-Inge-
nicur A. GEEENEn 4NN, REEERctrsse GEEND

Kldgerin und Revisionsgklégerin,

- ProzeBbevollméichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -
gegen

diec Deutsche Bundespost, vertreten
durch den Pri#sidenten der Obverpostdirektion DD,

Beklagte und Revisiohsbeklagte,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (N --



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Der IXII. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
auf die miindliche Verhandlung vom 7. Dezember 1967
unter Mitwirkung des Senatspridsidenten Dr. Pagendarm
sowie der Bundesrichter Dr. Kreft, Dr. Arndt,
Dr. Beyer und KeBler

fiir Recht erkannt:

Dic Revision der Klégerin gegen das Urteil
des 18. Zivilsenats des QOberlandesgerichts
Dilsgseldorf vom 8. Juli 1965 wird gzuriickge-
wiesen.

Die Kldgerin hat die Kosten des Revisions-
rechtasguges zu tragen.

Von Rechts wegen

Tathestand:

Die klagende Berufsgenossenschaft verlangt von
der beklagten Bundespost die Versicherungsleistungen
erstattet, die sie wegen des Arbeitsunfalles eines
Arbeitcrs Rose zu erbringen hat.

Der Arveiter R wer als Bauhelfer bei der Bau-

firme B & Co in DD angestellt. Diese fiihr-

te laufend Bauleistungen, insbesondere Hilfs- und Ne~
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benarbeiten bei Kabelverlegungen fir die Oherpostdirek-
tion DD cvs. Nach dem zugrunde liegenden Ver-
trag stellte die Firma fiir die iUbernommenen Arbeiten
Arveiter zur Verfiigung, die unter Zusammenarbeit mit
FPachkrédften der Bundespost nach deren fachlichen Vei-
sungen arbveiteten.

Der Unfall ereignete sich am 13. November 1961.
Rose war mit einem weiteren Arbveiter seiner Firma ei-
nem Fernmeldebautrupp zugeteilt, der unter der Leitung
eines Bautruppfiihrers der Bundespost, des technischen
Fernmeldeobersekretéirs T Fernneldekabel ver-
legte. TN crtcilte dem ihm unterstellten Fern-
meldearbeiter BofllP den Auftrag, mit den beiden Ar-
beitern der Firma Bfij eine bewickelte Kabeltrommel von
etwa 2 t Gewicht vom Bauhof des Fernmeldezeugamtes Diis-
seldorf mit einem zweiachsigen Tieflader nach NeuB zu
schaffen. Der Tieflader hatte fiir diese Arbeiten die in
den Unfallverhiitungsvorschriften vorgesehene Seilwinde.
Die Arbeiter benutzten diese aber nicht, sondern versuch-
ten, die Kabeltrommel von Hand auf den Anhinger zu rol-
len. Dabei wurde R{jjjjvon der abrollenden Trommel nieder-
gedriickt und schwer verletzt (Querschnittsliahmung).

Die Kldgerin hat fir Rose erheWliche Leistungen
aufgewandt und macht Rilckgriffsanspriiche wegen schuld-
hafter Verssumnisse von T{JJ geltend. Sie hat

vorgetragen:

Der verletzte R have in einem Leiharbeitsver-
hiltnis zur Bundespost gestanden. Der Bautruppfilhrer



T habe ihn trotzdem nicht Uber die einschlis-
gigen Unfallverhiitungsvorschriften belehrt. Entgegen
diesen Vorschriften habe er es vielmchr stidndig gedul-
det, dad derartige schwerc Kabeltrommeln von Hend ver-
laden wurden. T ave damit die ihm kraft sei-
ner Berufsstellung auferlegten Sorgfaltispflichten und
Antspflichten verletzt, die ihm auch gegeniiber der
Kldgerin obgelegen hdtten. Die Bundespost miisse fiir
sein Verschulden eintreten.

Die Kldgerin hat zuletzt beantragt, die Beklag-
te zur Zahlung von 54 353,94 DM ncebst Zinsen zu verur-
teilen, und festzustellen, daB die Beklagte verpflich-
tet sei, ihr alle weiteren Aufwendungen aus AnlaB des
Unfalls des Bauwarbeiters Rffdvon 13. November 1961
su ersetzen.

Die Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen,
und ausgefihrt:

Der Bautruppfihrer T rave die Arbeiter
und insbesondere R ordnungsméBig wiederholt iiver
die Unfallverhiitungsvorschriften belehrt. Der Postar-
beiter Befifhabve am Unfalltage auch die Anweisung
erteilt, die Kabelwinde fiir die Verladung zu benutzen,
Daran hédtten sich die beiden Arbeiter der Firma B
jedoch nicht gehalten; Rfihave deshalb den Unfall
allein verschuldet. Eine Riickgriffsmdglichkeit beste-
he weder aus eigenem Recht der KlHgerin noch auf Grund
ithergegangener Anspriiche des R, zumal die Bedienste-
ten der Beklagten keine Pflichten verletzt, auch in

Jb



Ausiibung hoheitlicher Gewalt gehandelt h&étten. Die
Beklagte sei nicht Mitglied der Kligerin und Rose ha-
be nicht in einem Leiharbeitsverhiltnis zur Bundes-
post gestanden.

Das Landgericht hat nach Beweisaufnahme ein Leih-
arbeitsvernéiltnis des R zur Beklagten angenommen,
Verschulden des TN beiaht und der Klage aus
§ 903 RVO i.V.m. Art. 34 GG stattgegeben. Das Oberlan-
desgericht hat auf die Berufung der Beklagten - unter
Zuriickweisung einer AnschluBberufung der Kligerin -
die Klage abgewiesen, auch soweit die Klagforderung
mit der AnschluBberufung erhsht war. Dagegen richtet
sich dic Revision der Klédgerin, mit der sie ihre An-~
spriiche weiter verfolgt. Die Beklagte beantragt, dic
Revision zuriickzuweisen.

Entscheidungsgriindes

- 0 W U Vo R S S B S Wl M S e R S O S

Das Berufungsgericht hat seine Entscheidung wie
folgt begriindet: e

1.  Pir Anspriiche aus §§ 903 und 904 RVO sei die Kla-
ge nicht zuliissig, weil ein RiickgriffsbeschluB nach

§ 906 RVO gegen die Beklagte nicht erlassen sei.

2.  Ein Anspruch aus § 903 RVO i.V.m. Art. 34 GG




bestehe nicht. Denn der Rickgriffsanspruch aus § 903
RVO werde nicht aus dem Ersatzanspruch des Verletz-~
ten abgeleitet, sondern sei ein unabhéngiger Anspruch
des Versicherungstridgers. Eine Haftung fiir fremdes
Verschulden sei hier nicht vorgesehen, so dafl Art. 34
GG nicht anwendbar sei. Ein Rlickgriff bei fremdem Ver-
schulden sei nur iber § 904 RVO méglich, aber nur bei
Verschulden von Organen, zu denengnicht ge-
hire.,

3. Ein Anspruch aus abgeleitetem Recht des R- ilber
§ 1542 RVO vestehe ebenfalls nicht.

a) Fells R@in einem Leiharbveitsverhdltnis ge-
standen have, sei die Beklagte Bevollmichtigte der Pir-
ma B im Sinne des § 899 RVO, so daB sie deshalb
nicht hafte.

b) Palls zwischen R und der Beklagten kein Leih-
arbeitsverhédltnis bestanden habe, ktinnte die Beklag-
te ihm nur iiber § 839 BGB, Art. 34 GG haften, weil Ka-
helverlegungsarbeiten der Bundespost zum hoheitlichen
Bereich gehorten. Dann entfielen Anspriiche aus § 839
Abs. 1 Satz 2 BGB, weil fiir Kfjjj) die Leistungen der
Kléger einen anderweitigen Ersatz darstellten.

4. Unmittelbare Anspriiche der Kligerin aus § 839 BGB
und Art, 34 GG entfielen, weil die Bedienasteten der
Beklagten die Klédgerin nicht unmittelbar geschidigt
und keine Amtspflichten verletzt hitten, die ihnen ge-
geniiber der Kligerin oblagen.

No



II.
Die Revision ist unbegriindet.

1, Das Berufungsgericht hidlt die Klage‘fﬁr Ansprii~
che aus §§ 903, 904 RVO fir unzuldssig, weil das Vor-
verfahren nach § 906 RVO gegen die Beklagte nicht
durchgefiihrt worden sei.

Der Sachverhalt ist insoweit folgender:

Der Vorstand der Klidgerin erlief unter dem 14. Mai
1963 einen Beschlu8, daB gegen TP Rickgriffs-
ansprilche gemd § 903 RVO geltend gemacht werden soll-
ten. Der BeschluB wurde Tiggelkamp mitgeteilt, der ihn
seiner vorgesetzten Dienststelle, der Oberpostdirektion
Diisseldorf, vorlegtc. Diese schrieb unter dem 27, Mai
1963 der Klégerin, daB sie auf Grund der Amtshaftungs-
bestimmungen fir TR cintreten niiBte, aber ei-
nen Anspruch gegen TN fir unbegrindet halte.
Die Kl#gerin faBte das Schreiben dahin auf, da8 auch
die Beklagte sich an diesem Vorverfahren beteiligen wol-
le, und ihre Vertreterversammlung erlieB8 unter dem 26, Ju-
ni 1963 einen BeschluB, wonach asie die Beschwerde der
Oberpostdirektion und des T zvriickwies. Vor-
sorglich erlieB der Vorstand der Kliégerin dann unter dem
21, Februar 1966 einen neuen Beschlufl, daB sie auch ge-
gen die Beklagte Rilckgriffsanspriiche gem#s § 903 RVO
geltend mache; ihre Vertreterversammlung wies die Be-
schwerde der Beklagten dagegen am 1. April 1966 gzuriick.

Bei dieser Sachlage hat die Klédgerin die Vorschrift
des § 906 RVO auch gegeniiber der Beklagten beachtet. Der




Vorbvescheid des § 906 RVOQ ist'Klagevoraussetzung und
als ProzefBvoraussetzung von Amts wegen in jeder Lage
des Verfahrens zu beachten; er kann also noch im Re-
visionsrechtszug nachgeholt werden (BGH IM RVO § 903
Nr. 5). Es kann dahingestellt bleiben, ob nicht schon
die Erklérungen von Mai/Juni 1963 ausreichten, denn
jedenfalls sind durch die Beschlilsse vom 21. Februar
und 1. April 1966 die Voraussetzungen des § 906 RVO
eindeutig erfiillt.

Das Berufungsgericht hat insoweit die Klage als un-
zuldssig bezeichnet. Trotzdem darf das Revisionsgericht
ausnahmsweise hier sogleich in der Sache entscheiden,
weil ein Anspruch der Kldgerin schon nach ihrem eigenen
Vortrag aus keinem dieser Rechtsgriinde besteht und kein
Anhaltspunkt dafiir ersichtlich ist, daB weiteres tatsich-
liches Vorbringen zu erwarten und von Bedeutung sein
wird (vgl. Baumbach ZPO 29. Aufl. § 563, 1 C; BGHZ 12,
308) .

2, Ein Anspruch der Klédgerin aus § 903 Abs. 4 RVO
gegen den Baufithrer Tl 2n dessen Stelle dic
Beklagte nach dem Grundgedanken des § 839 BGB, Art. 34
GG eintreten miiBte, besteht schon deshalb nicht, weil
diese Vorschrift nur Riickgriffsforderungen betrifft,
die eine Berufsgonossenschaft gegen ihre eigenen Mit-
glieder geltend machen will. Ein solcher Sachverhalt
liegt hier nicht vor.

Der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat in
ciner Entscheidung vom 17. Dezember 1963 (IM RVO § 903

'



Nr. 7 b) anhand der Entstehungsgeschichte und Syste-
matik der Vorschrift sowie auf Grund des Gesetzes-
zweckes im eingelnen niher entwickelt, daBl eine Be-
rufsgenossenachaft aus § 903 Abs. 4 RVO nur gegen
ihrc eigenen Mitglieder vorgehen kann. Der jetzt er-
kennende Senat schlieBt sich dieser Entscheidung und
Auffassung an. Denn besteht dieser Anspruch hier
nicht, denn der Betrieb der beklagten Bundespost ge-
hort nicht als Mitglied zur Klédgerin; die Bundespost
hat einc eigene Ausfithrungsbehirde fiir Unfallversiche~ -
rung (vgl. §§ 624, 649, 892 RVO aF).

3. Ebenso besteht kein Anspruch der Klidgerin gegen
die Beklagte aus § 904 RVO.

Danach haftet eine juristische Person der Berufs-
genogaenschaft, wenn ein Mitglied ihres Vorstandes bel
Ausiibung einer ihm zustehenden Verrichtung einen Ar-
beitsunfall herbeigefiihrt hat. Die Bestimmung gilt
nach § 904 Abs. 2 RVO fiir die Bundesrepublik und son-
stige juristische Personen des &ffentlichen Rechts ent-
sproechend, mufSite also auch fiir die Bundespost gelten.

Aus dem Wortlaut der Vorschrift und der Systema- -
tik des Gesetzes folgt aber, daB § 904 RVO nur dem
§ 903 RVO ergéinzt und Anspriiche ebenfalls lediglich
gegen Mitglieder der klagenden Berufsgenossenschaft
gewdhrt; er legt fest, inwieweit Unternehmen im Sinne
des § 903 RVO, die eigene Rechtsperssnlichkeit besitzen,
fiir unerlaubte Handlungen den fiir gie Pitiggewordenen
haften. Er begrindet jedoch nicht die Haftung von allen
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Unternchmen, also gleichgililtig, ob sie Mitglied der
Berufsgenossenschaft sind oder nicht, fiir unerlaubte
Handlungen der fir sie Tdtiggewordenen. Die beklagte
Bundespost ist aber nicht Mitglied der Berufsgenossen-
schaft, wie oben ausgefiihrt ist. Im lUbrigen ist dem
Oberlandesgericht darin zuzustimmen, daB der Oberse-
kretdir TP nach seiner THtigkeit und Dienst-
stellung weder Mitglied des Vorstandes der Bundes-~
post ist noch die Stellung eines Orgens hat. Eine An-
wendung auf andere Personen, insbesondere die bloBen
Betriebs- und Arbeitsaufseher des § 899 Abs. 1 RVO, gzu
denen T gchort, verbietet sich nach der Syste-
matik des Gesetzes eindeutig.

4. Das Berufungsgericht hat auch die Anwendung des
§ 1542 RVO ohne Rechtsfehler verneint.

Danach geht eine Schadensersatzforderung des Ver-
letzten auf den Versicherungstridger iiber, soweit die
Vergicherungstriger dem Verletzten nach der Reichsver-
sicherungsordnung Leistungen zu gewihren haben. Das Ober-
landesgericht hat dabei nicht die Frage entschieden, ob
der Verletzte zur beklagten Bundespost in einem sogenann-
ten Leiharbeitsverh#iltnis stand. Das kann in der Tat
dahinstehen, weil auf keinen Fall Anspriiche nach die-
ser Richtung bestehen.

a) Nimmt man ein Leiharbeitsverhilinis des verletz~-
ten Rose zur Beklagten an, was eine persinliche Wei-
sungsbefugnis gegeniiver dem Arbeiter voraussetzt, dann
hétte die Beklagte damit auf jeden Fall die Rechts-
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stellung eines Bevollmdchtigten oder Repridsentanten
der Stammfirme Bl im Sinne des § 899 RVO erlangt

(RGZ 171, 393%; BGHZ 8, 330; BGH, Urt. v. 22. Qkto-

ber 1963 - VI ZR 203/62 =BGH Warn 1963 Nr, 200 =

NIW 1964, 39). Damit entfiele ein unmittelbarer An-
spruch des Verletzten gegen die Beklagte nach § 898

RVO aF, weil kein Strafurteil ergangen ist, das eine
vorsdtzliche Pflichtverletzung seon Postbediensteten
festgestellt hat,und die in § 900 RVO genannten Voraus-
setzungen einer Haftung ohne ein solches Urteil unstrei-
tig nicht vorliegen. Dann sind auch keine Anspriiche auf
die Kldgerin ilbergegengen.

b) Verneint man dagegen ein Leiharbeitsverhiltnis,
denn kénnten Ansprilche des RffJgegen die Beklagte nur
nach § 839 BGB und Art. 34 GG entstanden sein. Denn
Fernmeldebhauarbeiten der Bundespost gehdren zu dem
schlicht hoheitlichen T#tigkeitsbereich der Post (BGH,
Urt. v. 23. Februar 1956 - III ZR 324/54 = BGHZ 20, 102;
Urt. v. 8. Juli 1957 - IIX 2R 44/56 = NJW 1957, 1396;
Urt. v. 16, Mai 1963 - III ZR 210/61 = BGH Warn 1963
Nr, 108 = VersR 1963, 971; Urt. v. 30. September 1963

- III ZR 83/62 = BGH Warn 1963 Nr. 213 = VersR 1963,
1220). Ein Anspruch des R} fiir die hier geltend ge-~
machten Schiiden entstand dann deshalb nicht, weil die
Leistungen der Kldgerin als Triger der Sozialversiche-
rung filr ihn einen anderweitigen Ersatz nach § 839

Abs. 1 Satz 2 BGB darstellten; auch dann konnten al-

s0 Anspriiche auf die KlHgerin nicht libergehen. Das ent-
spricht einer gefestigten hdchstrichterlichen Recht-
sprechung des Reichsgerichts und des Bundesgerichtshofs.
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Der Senat hat das zuletzt in einer Entscheidung vom
9. November 1959 (III ZR 136/58 = BGHZ 31, 148) ni-
her dargelegt. Die Revision wendet sich zwar gegen
diese Ansicht, hat aber keinc neuen Gesichtspunkte
vortragen konnen. Der Senat sicht keinen Anlafl, von
seiner Rechtsprechung abzugechen oder sic nochmals nii-
her zu begriinden.

5. Unmittelbare Anspriiche aus § 839 BGB, Art. 34 GG
will die Kldgerin deshalb gegen dic Beklagte herlei-
ten, weil T dic Arbciter nicht iiber dic Un-
fallverhiitungsvorschriften belehrt, damit seinc Ants-
pflichten gegenliber der Klidgerin schuldhaft verletzt
und dadurch die Xligerin geschéddigt habe, weil sic nun
fiir den Arbeitsunfall von R eintreten miisse.

Das Berufungsgericht hat auch solche Anspriiche
im Ergebnis ohne Rechtsfehler abgelehnt. Denn sclbet
wenn T{{ ) v2s das Berufungsgericht nicht ge-
kldrt hat, die Unfallverhiitungsvorschriften der Klige-
rin oder der Bundespost miBachtcet hat und ihre Beach-
tung zu seinen Amtspflichten gchorte, hat er damit
keinesfalls Amtspflichten gegeniiber der Klégerin in
Sinne des § 839 BGB verletzt.

§ 839 BGB gibt nicht allen durch eine Amtspflicht-
verletzung irgendwie Betroffenen oder Geschiddigton ei-
ncn Schadensersatzanspruch, sondern lediglich denjeni-
gen, denen der Beamte durch seinc Amtstétigkeit dienen
sollte, d.h. denen gegeniiber fiir ihn gerade dicjenige
Amtspflicht bestand, deren Verletzung er sich schuldig

b
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gemacht hat. Die Frage, wem gegeniiber eine Amts-
pflicht besteht, beantwortet sich dabei entschei-~

dend nach dem Zweck, dem die Amtspflicht ihrer Na-

tur und ihrem Inhalt nach dient. Dieser Zweck ergibt
sich aus den Bestimmungen, die die Amtspflicht begriin-
den und umreifen, sowic aus der besonderen Natur dor
Amtshandlung. Allerdings geniligt es, daf die Amtspflicht
neben der Erfiillung allgemeiner Interessen und offent-
licher Zwecke a u ¢ h den Zweck verfolgt, die In-
teressen Einzelner wahrzunchmen, selbst wenn der Betrof-
fene einen Rechtsanspruch auf Vornahme der Amtshandlung
nicht hat. In erster Linie dienen allerdings alle Amts-~
pflichten dem Interesse der Allgemeinheit und des Ge-
meinwesens, dem der Amtstridger angehdrt und dessen
Pflichten er erfiillt. Dient eine Amtspflicht ledig -~
1ich dem Schutz der ffentlichen Ordnung, dem all-
genmeinen Interesse:: des Gemeinwesens an einer ordnungs-
méifligen, sauberen Amtsfiihrung, der Wahrung innerdiecnst-
licher Belange oder der Aufrechterhaltung einer wohl-
funktionierenden Verwaltung, dann kommt AuBenstehenden
gegeniiber eine Haftung fiir die Verletzung derartiger
Amtspflichten auch dann nicht in Betracht, wenn die Amts-
tdtigkeit sie betroffen, insbesondere ihre Belange be-
eintyrdchtigt oder ihre Vermdgenssphire beriihrt hat.
Eine Amtspflicht achlieBlich, die auf d¢inen bestimm-
ten Kreis von Personen beschriédnkt ist, liegt den Beam-
ten nicht aucdh-gegeniiber anderen Personen ob, selbst
wenn sie durch spitere Nachwirkungen der Amtshandlung
berithrt werden (vgl. BGHZ 20, 53; 31, 388; 35, 44; 39,
358; BGH Warn 1964 Nr. 257; siehe auch die Anmerkungen
bei IM zu BGB § 839 A Nr. 28 und C Br. 65).
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Danach gilt hier folgendes:

Soweit die Bundespost ihren technischen Beam-
ten die Beachtung von Unfallverhiitungsvoraschriften
zur Pflicht macht, hat das in erster Linie den Zweck,
Leben und Gesundheit der heteiligten Arbeiter zu
schiitzen. Auch die Unfallverhiitungsvorschriften der
Berufungsgenossenschaften dienen nach Entstehungsge-
schichte und Zweck der Bestimmungen der Reichsver-
sicherungsordnung iiber derartige Vorschriften in er-
gster Linie dem Schutz der Arbeiter. Denn die Unfallver-
hiitungsvorschriften sind nach § 708 RVO (§ 848 a aF)
Vorachriften iiber Einrichtungen, Anordnungen und HMafB3-
nahmen, welche die Unternehmer zur Verhiitung von Ar-
beitsunfdllen zu treffen haben, sowie das Verhalten,
das die Versicherten zur Verhiitung von Arbeitsunfidl-
len zu beachten haben. Nach § 537 RVO nF (§ 848 aF)
ist es die Aufgabe der Unfallversicherung, Arbeits-
unfédlle zu verhiiten und nach Eintritt eines Arheits-
unfalls den Verletzten, seine Angehdrigen oder Hinter-
bliebenen zu entschiddigen. Denn nach § 546 RVO nF (§ 848
a¥) haben die Triger der Unfallversicherung mit allen
geeigneten Mitteln fiir die Verhiitung von Arbeitsunfil-
len zu sorgen. Gewifl fihrt cine ordnungsmifBige Beach-
tung der Unfallverhiitungsvorschriften auch dazu, dafl
die Berufungsgenossenschaften geringere Entschiddigungen
gu erbringen haben, abver das ist nicht der entacheiden-
de Zweck und Gesichtspunkt der Unfallverhiitungsvor-
schriften, zumal die Berufegenossenschaften nicht in
ihrem eigenen Interesse geschaffen sind, sondern im We-
ge des Umlageverfahrens grundsdtzlich alle ihnen ent-
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standenen Kosten auf ihre Mitglieder, ndmlich die
Unternehmer abwidlzen. Deshalb hat auch die Recht-
sprechung anerkaennt, daB die Unfallverhiitungavor-
schriften nicht einmal als Schutzgesetz im Sinne

des § 823 Aps. 2 BGB gelten; sie sind vielmehr ein
von der zustdndigen Behdrde kraft offentlicher Ge-~
walt festgelegter Niederschlag der in dem betreffen-
den Gewerhbe gemachten allgemeinen Betriebserfahrun-
gen (BGB RGRKom 10. Aufl. § 823 Anm. 110; Geigel
HaftpflichtprozeB8 13. Aufl. 28, 14; Lauterbach Un-~
fallversicherung 2. Aufl. 1962 § 848 a Anm. 3; BGH
VersR 1955, 105; 1957, 584; 1961, 160). Das Reichsge-
richt hatte zwar in einer Entscheidung von 1901 (RGZ
48, 327) noch bemerkt, die Unfallverhiitungsvorschrif-
ten seien im wirtschaftlichen Interesse der Berufs-
genossenschaft erlassen, um Vermigensnachteile von
ihnen abzuwenden; doch wird diese Auffassung dem Sinn
und Zweck der Reichsversicherungsordnung sowie der Un-
fallversicherung nicht gerecht; diese Auffassung ver-
kennt den Sinn des Arbeiterschutzes sowie Sinn und
Wilrde menachlicher Arbeit iUberhaupt. Dasselhe gilt
fiir die eigenen Unfallverhiitungsvorschriften der Bun-
despost. Nach der Auffassung des Senats ist jedenfalls
entscheidender und wesentlichexr Zweck der Amtspflicht .
von technigchen Beamten der Bundespost, bei den Arbei-
ten die Unfallverhiitungsvorschriften der Berufsgenos-
senschaften oder der Bundespost zu beachten, der

Schutg der beteiligten Arbeiter vor Unfidllen. Deshald
wire eine Verletzung dieser Pflicht keine Verletzung
einer auch gegeniiber der Klidgerin bestehenden Amts-~
pflicht gewesen, s0 daB Anspriiche der Kl#gerin auch




insoweit nicht entstanden sind.

6o Die Revision muB daher mit der Kostenfolge des
§ 97 zZPO zuriickgewiesen werden.

Dr. Pagendarm Dr. Kreft Dr. Arndt

Dr. Beyer KeBller



	2042 031

	BUNDESGERICHTSHOF

	[M NAMEN DES VOLKES



