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III %R 176/50

Verkiindet am 1l.Mirz 1551 .
Fos.: Pieser, Justizangestellter,

als Urkundsbeamter der
Gecschliftastelle des
Bundesgeriochtshofs

In Namen des V.olkes!'

In dem Rechtsstreit '

.. der Witwe JUSTaEy Ptula. godb. SHNNERD
in B— ED-Strasse@,

Beklagten, Berufung erin, Anschlussberufungs-
beklagten "und Reviag%wgez'-in,

. ~Prozessbevollufichtigter: Rechteanwalt (NI

gegen

den Beifahrer Iudwig D (NEENED i~ D GEP

U strassc @

léger, Berufungsbeklagten, Anschlussberufunge~
klidger "und Revisicnsbeklagten,

~-Progessbevollutichtigter: Rechtsanwalt (D

]
hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshefes auf die
miihdliche Verhandlung vom 8. "Februar 1951 unter Mitwirkung
des Senatsprisidentcn Dr. Schelb und der Bundesrichter
Dr. Delbriick, Prof.Dr. Meiss, Dr. Pagendarm und Dr. Tasche

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des

1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Diissel-
dorf vom 28. Juli 1949 wird auf ihre Kosten szuriick-
gewlesen,

' Yon Rechts wegen.
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latbestand:

Der Kliger ist am 6. Dezember 1939 mit dem Fahrkord
eines mit der Hand betriebenen, fiir 150 kg Tragkraft und
etwas iiver 6 m Firderhthe eingerichieten Lastenaufzuges,
der dem dumals von dem verstorbenen Eaemann der Békls.,:tan
und sptiter als dessen Erbin von der Beklagten in WD
G u:torhaltenen Carébetried diente, abgestiirzt
wund hat ESrperschiden erlitten. Der Fahrkorbd hatte sich
festserlemmt dadurch, dass.ein Holuschuh zwischen den EKord
-und .die.Aufzusowand geraten war. Um das Hindernis zu be~
_e'iti;;eix, betratl cer Kliger, der als Leifahrer zusammen
‘mit dem iraftf:hrer B der Brauerei "SI in
QD i:c vor dieser dem Ehemann der Deklagten in
Figsern pelieferte Bier mit dem Aufzug in den Keller be-
£8rdern wollte, dea Pahrkorb und schlug, unter  Bemutzung
eines anderen Holuzschuhes, dem die Klemmung werursachenden
dolwschuh los. Als sich der klemmende Holzschuh ldiste,
gtiirste der Falxrkord .it dem Kliiger ab. Die Verbindung
swischen dem Fahrkorb und -der Kette, die als Tragmittel
fiir den ‘Frhrkorb diente und ihn mit dem Gegengew’ cht ver-
band, hatte sich gel&at. Die Fangvorriohtung fiir den PFahx--
] ¥ordb versagte. . -

Der um das .'Ia.hr 190: erbaute 'I'aatenaufzug war im
Jehve 1920 als vorlidufig aunsser Betried und im Jabhre 1927
endziiltig von dem Lhemann der Beklagten bel dem Techirischen
_ Uberwachungsverein abgemeldet worden. Daher waren in der
.Folgeze:_lt die durch den Verein suszufilhrenden, ~ - =*fipen
Hadptpriifungen und sonstige unvermutete Priifungen der Be--
triebssi;cherheit des .ufzuges unterblieben.
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Die Anspriiche des Kligers auf Schadensersatz wegen
Verdienstausfalls uné auf Schmerzensgeld hat das Iandge-
richt durch Urteil vom 22. Descuber 1941 dem Grunde nach
Sir e,erechtfertigt erkléirt; es hat ferner festgestellt, da8
die Bexla.-rte alg Erbin ihres verstorbenen Ehemannes zur Er-
stattun;_- des welteren zukiinftigen Schadens verpflichtet sei.
Gegen dieses Urteil hat die Beklagte Berufung und der Kli-

{ ger Anschluesherufung eingelegt. Nachdem sich die Par-

.teien {iber die vor der Wihrungsumstellung entstandenen
Schadenabetrb’.ge auagergerichtlioch verglichen hatten, hat

das ()‘nerla.m‘i.esr ericht auf die Anschlussberufung des Kl&gers
duroch Teilurteil vom 28. Juli 1949 die Beklagte unter Zu-~

' rilckweisung ihrer Berufung zur Zahlung einer lebensling-*
lichen monatlichen Rente von 15.- DM wegen vermehrter Be-
dilrfnisse des Kligers und sur Zahlung einer lebeaslinglichen
monatlichen Rente von 40.- DM als Schmerzensgeld verur-

teilt. BEs hat ausserdem die Erstattungspflicht der Be-
Xlagten fiir der sukiinftigen Scheden festgestellt, soweit

die Ansprilohe des Kliigers nicht auf tffentliche Versicherungs-
" tréiger Hibergegangen sind. ‘

Geren dieses Urteil richtet sich die Revision der Be-
klagten mit dem Ziele der Klageabweisung. Der Kliger bean-
tragt, die Revision surlickzuweisen.

E:xtscheldungsgriinde:

Das Oberlandesgericht verurteilt die Beklagte aus
§ 823 Abs 1 u Abs 2 BGB im Gegensatz zum Landgericht nicht
bloss rls Rechtsnachfolgerin ihres verstorbenen Ehemannes,
sondern auch perstnlich aus eigenem Verschulden, weil sle
ebenso wie ihr Ehemann perstnlich die a_.\ifzugapolizeinqhen
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"die Aiminhme ihrer perstinlichen Haftuns gerichtet. Es kinne
. hichstens eine hesohrinkte Erbenhaftung der Beklagten in

Jhebe die Beklagte zu Lebzoiten ihres Fhemannes wegen dessen

‘k1sgtes sur Wehrung der aufuzugspolizoilichen Varsehriften
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Vorsohrifien verletzt habe, indem sie sich {iberhaupt nicht
un den Zustand Jler Aufzugsanlage und ihre Betriebssicher- '
hoit gekiimmert und weiter trotz laufender Benufsung es un-
tcrlassen habe, dcn Aufgug wieder beim technuischen Ubver~
wachunzsverein anzumelden. ' '

Deir ergte Revis:'lons'nngriff der Bekls:ten ist gegen

Frigoe koammen. Inhebver des Betriebs und des Grundstiickes

cel sur Zeit des Unfelles unstreitig der verstorbene Ehe-
waan dor Deklearten sewesen. Die Beilagte habe zwar flir den )
gohon kriénklichen kenn die Geschiifte gefiihrt, ele sei aber
aur 2ls Angestellte zu betrachten, die keine Verpflichtung
zur Anmeldung uud Uberwachung der Aufzugsanlage und iiber-
naurt keine éigene Verantwortung gehabt hube. Demgegeniiber
tat d-.; Oberlandesgericht mit dor Feststellung;, unbestritten

Behinderung weitgehend -die Leitung des Cafébetriubes iiber-
noamen, zu Recht die pers¥nliche Verpflichtung .ler Be-

aggenommen. In Betracht kormt die Aufzugsverordnung, die
nach dcm Preuss.Normalentwurf einer Polizeivorordnung iiber
die Einrichtung und den Betrieb von Aufriigen ‘(HMBL 1926,
231 u 1928, 254) fir die Rheinproving vom Oberprésidenten
am 13, Februur 1927 erlasscn und fiir dea Regierungsbezirk
Disceldor? am 12, Marz 1927 in rraft getreten ist (vergl
+geger-Woltur-Riil, Bestimnungen iiber Einricat\mg und Be-’
trieb, der Aufaite, 4. Aufl 1930, 47). Nach deren § lo ist
wegen ées Betriobes der Autglige beetimt dass der Auf-
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zugsbe's:ltzer‘ (vgl § 3) oder der an seiner Stelle mit der
Leitung des Betriebes beauftragte Stellvertreter dafiir zu
gorzen haben, dass die Aufzilige sich gtete in betriebs-
sicherem Zustande befinden und dass Aufziige, die nicht
betricbssicher sind, ausser Betrieb gesetuzt werde.i. Da
.der fragliche Aufzug dem Geltungsbereich des § 1 der Auf-
- sugsverordnung unterlag, muss sonach der Revisionsangriff
-goger. die perstnliche Verurteilun; der Beklagten versagen.

" ‘Bs kann dahingestellt bleiben, ob die Beklagte wegen
Verletzung der Verkéhrseicherungspflicht gemtigs .§ 823 Abs 1
BGB hrftet. Aus dem festgestellten Sachverhalt hat das
Oberl:ndesgericht jedenfalls die Haftung sus § 823 Abs 2
BGB ohne Rechtsirrtum hergeleitet. Auch wenn die Beklagte
der Brauerei, deren Angestellter der Klézer war, die Be-
nutzuhg des Aufzuges zum Transport von 3ierfigsern nmur
 ong’ Gofilligkeit gestattet hat, so entband sie das nicht
von Ihrer Verpflichtung, die Aufzugsaniage nach der Auf-
zugsrolizeiverordnung asazumelden uad in dem poligeilich vor-
~ gesohrieberen, betriebssicheren Zustand zu halten, gumal
da sie selbst in der Berufungsbegriindung vorgetragen hat,
dass Dir sie ankommender Wein von den Leuten der Bramerei
mit heruntergeschafft worden sei, ‘also im Interesse der Be-
klegten und ilwes verstorbenen Ehemanres, der in Uberein-
stimmung mit der Revision zur Zeit des Unfalles ales Inhahbar
des Betriebes ansusehen war. Die Anmeldun, und Uberwachung
hai die Beklagte wnd ihr verstorbener Ehenann unterlassen.
Ohne Rechtsirrtum hat das Oberlandesgericht darin eine
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‘richt stellt fest, dass dex Unfall auf zwei Ursachen

.'die Beklagte auch nur eine der beiden Ursachen schuldhaft:
- gesetzt hat. Dies hat das Oberlandesgericht hinsichtlich
des Versagens der Fangvorrichtung mit rechtlich einwand-
'freier'Begrﬁnduhg festgestellt. Dariiber hinaus war die
"vFeststellung, dass die Beklagte auch die andere Ursache

“hat, nicht erforderlich. Irn der Tatsache, dags das Ober-
landesgericht den sachyerstindigen Zeugen T, der

fahrldssige Unteriassung der Beklagten gesehen, die Tiir
den Unfall ursichlich geworden ist.

In diesem Zusammenhang vermisst die Beklagte die
Foststellung, dess das Aushaken der als Tragmittel des
Fehrkorbs dienenden Kette und die dadurch vefursaohte
Losung der Verbindung zwischen der Kette und dem Fahr-
korb auf ein Verschulden der Beklagten zurickzufilhren
sei. Diese Rlige greift nicht durch. Das Oberlandesge-

zuriickzufiihren sei, einmal auf die Ldsung deererbindung
zwischen der Kette und dem Fahrkorb, sodann auf das Ver-
sagen der Fangvorrichtung. Der Unfall konnte sich mur

ereignen, weil beide Ursachen susammentrafen. Die Haftung
der Beklsglen war gegeben, wenn festgestellt wurde, daB

die Loslbsung der Xette vor dem Fahrkorb - verschuldet
g _

iiber seine Feststellunger nzch der Unfall vernommen wor-
den ist, nicht nochmals gehdrt hat, um dessen Urteil zur
Uberprtifung des Gutackitens Koch zu verwenden, ist somit
eine Verletzung des § 2&6 2P0 ﬂWCht Zu erblicken. :

 Bei'der geﬂebeaen S&uhld“e nat der Alwger auch nich
auf eigene Gefahr gehandelt, =selbst wenn er wuBte, dass
die Aufzugoaonlaze nirht mehr -vremaldet war.
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Nach der Rechtuvrechung des R.sichsgerichts handelt auf eigene
Gefahr, wer sich, ohne durch ein gesetzliches, berufliches

oder sittliches Cebot hierzu verpflickiet zu sein, bewusster- )

weise einecr vermeidbaren Gefahr aussetzt (RGZ 130, 169). Aus
der Tetsache, dass die Aufzugsanlage nicht mehr angemeldet
war, breuchte der Kliger nicht den Schluss zu giechen, dass
die Betriebssicherheit gefihrdet war. Dem Kliger war swar
bekannt, dass dem Bierfzhrer DB, descen Beifahrer er war,
‘m Jahre 19356 wegen der Mingel, dic die Aufrugsanlage damale
sufwies, die Benutzung des Aufzuges verboten war. Er konnte
aber, ebenso wie der Zeuge D@, nach der danach erfolgten
Durchfiihrung von Reparaturarbeiten annehmen, dass die Mingel
‘bekoben seien und dass der Aufzug wieder benutzt werden diir-
fe. Er setzte sich also, als er am ﬁ Dezember 1939 den Pahr-
kord betrat und den eingeklemmten flo1zschmh losschlug, nicht
bewussterweise einer Gefahr aus.

) Schllesslich ist auch der Angriff der Revision, das
Oberla.xdesger:lcht habe das Mitverschulden des Klégers zu
Unrecht verneint, nicht besriindet. Aus den tatsiichlichen
Festéte_llungen hat das .Oberlandesgericht ohne Rechtsirrtum
den Scaluss gegogen, dass dem Kligoer ein Verschulden nicht
zur Last 2u legen ist. Das im Jahre 1938 ausgesprochene
" ' Benwtzungsverbot durfte der Kliger naca Durchttihrung der
*  Reparaturarbeiten alc gegenstandslos ansehen., Aus der Tat- -
sache, dass ein Holzsc'wh gnischen dea Fahrkordb und die Wand
des Aufzugsschachtes gersten unud der Puhrkorb dadurch fest-
'geklemmt worden war, brauch*~ dar Nigcr nicht darauf zu
schliecsen, dass nunmehr eine erucute Betriebsunsicherheit
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' den A...aiger von seinem Jandeln athalten miissen, so verkennt

" gcsiellten Behauptung, die Losldsung der Kette von dem
" Fahrkorb nicht dadurch schuldbaft mitverursacht, dess er -

entstanden war, aus der ihm bei Betreten des Fahrkorbes
und nach Beseitigung des Hindernisses Gefahr drohte.
handelte such nicht fahrlissig, wenn er selbst den hmdem-
den Gegunsra.nd beseitigte und dles nicht der Beklagten oder
dritten Personen iiberlivse. Wenn die Revision meint, aohon
du. allgemein bekannte Gefihrlichkeit von Aufzigen hitte

sie, dass sich die Sachlage fiir den Kléger im vorl:l.aganden
Falle v511ig iibersichtlich darstelite und dass diese Sach~
lage fir ihn keinen Anlass bot, anders su handeln. Der Zeu- '
ge BED hielt das Seil, vermittele dessen der Fahrkorb
hinauf- und hinabbewegt wurde, fest und der Klédger und .
B@glanbten, dass dadurch das Hinuntersinken des dureh
das Ebrpergewicht des Kliégers beschwerten Fahrkorbs ver-
wieden wiirde, wean' der klemmende Holzschuh beseitigt wiire.
Es war fiir den Kliéger nicht voraussehbar, dass sich die
Kette, die den Fahrkorb mit dem Gegengewicht verband, ge-
1ost hatte oder dass die Pangvorrichtung versagen wiirde,
Der Kliger hat auch, entgegen der von der Beklagten auf-

vusarmen mit BEM den Aufzug stindig itberlastet hat. Das
Oberland:sgericht Lat vielmebr, - mit fiir das Revisionsge-
richt binleiler Wirkung - festgestellt, dass dem Kliger
die Lentuls vou der Uberlastung des Aufzuges nicht nach-
zuwalsen sei. Er konnte daher nicht voraussehen, dass sich
durch dZ¢ Uberlastung méglicherweise der S~Haken aufbiogen
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und sich darsus die Gefarr der Loslvsung der Kette von
dem Palrkord eriabou wiirde.

éom:lt war die Revision mit der Lusienfolge aus
§ 97 zP0 zuriioksuweisen. '

gez. Scheld goz, Dr.Delbmiick geu.Prof.Dr.Meiss

$€Z. Ly, Tasche gez. Dr. Fagendarm
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