
B U N D E S G E R I C H T S H O F

IM NAMEN DES VOLKES

I I I  ZR 174/74 URTEIL Verkfindet am
21. O ktober 1976 

Scho rm,
Jus t i  z a m ts in s p e k to r

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h t s s t r e i t

des Bankhauses K M ,  & Co. KG,
g e s e tz l ic h  v e r t r e t e n  du rch  ih r e  p e r s ö n l ic h  h a fte n d e n  
G e s e l ls c h a f te r ,  den Bankkaufmann Jü rgen  H H i  und den 
D ip l .-V o lk s w ir t  G ünther Ha 

L andstraße 61 ,

K läg e rin  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt P ro f . Dr.

gegen

den C h e m ie fa c h a rb e ite r  F r ie d r ic h

B ek lag ten  und R e v is io n s b e k la g te n ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt Dr.
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Der I I I .  Z iv i l s e n a t  des  B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  
au f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 21. O ktober 1976 
durch den V o rs itze n d en  R ic h te r  P ro f . Dr. Nüßgens 
und d ie  R ic h te r  Dr. K rohn, Dr. Tidow, Dr. P ee tz  
und Boujong

fü r  Recht e rk a n n t:

Die R e v isio n  d e r  K lä g e r in  gegen das 
U r t e i l  des 9 . Z iv i l s e n a ts  des Ober­
land  e s g e r ie h t s  F ra n k fu r t  (M ain) vom 
2. Mai 1974 w ird  zurück  g ew ie se n .

Die K lä g e r in  h a t  d ie  K osten des 
R e v is io n s re c h ts z u g e s  zu t r a g e n .

Von R echts wegen

T a tb estan d

Der B ek lag te  war am 22. O ktober 1970 an einem 
V erk eh rsU n fa ll b e t e i l i g t ,  b e i  dem s e in  K raftw agen be­
s c h ä d ig t  w urde. Die Firm a GmbH
in  F f H H H I  I H H I  v e ra n la ß te  ih n ,  am 26. O ktober 1970 
e in en  Mietwagen b e i  i h r  zu m ie te n , e in e  P rozeßV ollm acht 
f ü r  d ie  dam alige R e c h tsa n w ä ltin  F r e i f r a u  von F fliiH B 1 
und e in e n  an d ie  R echts vo r g än g e rin  d e r  K lä g e r in , das 
Bankhaus M H H fe  & Co. in  F H H H B  H l »  g e r ic h te te n  
K re d i ta n tr a g  zu u n t e r  z e ic h n e n . Das h ie rz u  verw ende te  
Form ular h a t t e  d ie  R ech tsV orgängerin  d e r  K lä g e r in  e n t ­
w o rfen . Die GmbH, d e r  s p ä te r
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im August 1971 durch Verfügung des R e g ie ru n g sp rä s id e n te n  
in  D arm stadt d e r  G ew erbebetrieb  wegen U n z u v e r lä s s ig k e it  
ih r e s  G e s c h ä f ts fü h re rs  und wegen Gefährdung des Ver­
mögens a n d e re r  u n te r s a g t  w urde, s ta n d  damals in  s tä n d i ­
g e r  G esch äftsv e rb in d u n g  m it dem Bankhaus I V H H l  & Co. 
und h a t t e  e ine  V ie lz a h l ä h n l ic h e r  F in an z ieru n g sv er^ träg e  
v e r m i t t e l t .

In  Z i f f e r  1 des K re d ita n tra g s fo rm u la rs  e r k l ä r t e  d e r 
B e k la g te , s e in e r  Meinung nach t r e f f e  se in e n  U n fa ll -  
gegner d ie  A lle in sc h u ld  an dem U n fa ll .  M it d e r  G e lten d ­
machung s e in e r  S ch ad en se rsa tzan sp rü ch e  gegenüber seinem  
U n fa llg e g n e r b e a u f t r a g te  e r  an d ie s e r  S te l l e  d ie  R ech ts­
a n w ä ltin  F r e i f r a u  von P m H H ^ B u n d  en tband  d ie s e  wie 
auch d ie  Bank von i h r e r  S c h w e ig e p flic h t . U nter Z i f f e r  4 
des K re d ita n tr a g s  i s t  b e s tim m t:

’•Bei V o rlieg en  e in e s  w ic h tig e n  G rundes, in s b e ­
so n d e re , wenn e s  n ic h t  z u t r e f f e n  s o l l t e ,  daß 
den U n fa llg e g n e r  das a l l e i n ig e  V erschulden  an 
dem V e rk e h rsu n fa ll  t r i f f t ,  i s t  d ie  Bank b e r e c h t ig t ,  
d ie  s o f o r t ig e  Rückzahlung des K re d its  zu v e r la n g e n ” .

In  Z i f f e r  5 h e iß t  e s :

"Zur S icherung  a l l e r  A nsprüche, w elche d e r  Bank 
aus dem K re d i tv e r t r a g  gegen den U n fa llg e sc h ä d ig te n  
gegenw ärtig  und k ü n f t ig  z u s te h e n , t r i t t  d e r  U n fa l l -  
g e sc h ä d ig te  h ie rm it  sä m tlic h e  ihm au f Grund des 
e r l i t t e n e n  V erk eh rsU n fa lls  gegen den S chäd iger 
und den H a lte r  sowie d essen  V e rs ic h e ru n g s g e s e l l ­
s c h a f t  zu stehenden  Ansprüche je d e r  A rt an d ie  Bank 
a b , so z . B. d ie  Ansprüche au f E rs a tz  d e r  R e p a ra tu r ­
k o s te n , W ertm inderung, M ietw agenkosten , F in an z ie ru n g s­
k o s te n , d es  V e r d ie n s ta u s f a l l s " .
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Z if fe r  6 l a u t e t :

"Der U n fa ll g e sc h ä d ig te  w e is t  h ie r m it  den 
von ihm b e a u f tra g te n  R e ch tsan w alt u n w id er­
r u f l i c h  an , sä m tlic h e  b e i  ihm f ü r  den U n fa l l -  
g esch ä d ig ten  e ingehenden  Zahlungen -  e i n ­
s c h l i e ß l i c h  des B e trag e s  f ü r  e tw a ig e s  Schmer­
zen sg e ld  -  b i s  zu r Höhe d e r  sä m tlic h e n  Ansprüche 
der Bank gegen den U n fa llg e sc h ä d ig te n  aus dem 
K re d itv e r t ra g  au f se in e  K osten an d ie  Bank ab z u ­
führen  ".

Z u sä tz lic h  t r i t t  d e r  U n fa llg e s c h ä d ig te  in  dem Form ular 
den je w e ils  p fändbaren  T e i l  s e in e r  A rb e it s e n tg e lta n s p rü c h e  
s ic h e ru n g s h a lb e r  an d ie  Bank ab und ü b e re ig n e t  i h r  s e in  
Fahrzeug zur S icherung  ( Z i f f e r  7 und 8 ) .  Für den F a l l  d e r  
U hw irksam keit e in z e ln e r  K lau se ln  des K re d i tv e r t r a g s  i s t  
in  Z i f f e r  13 f e s t g e l e g t ,  daß d ie  ü b rig en  Bestimmungen 
wirksam b le ib e n  s o l l e n .  Auf d e r  R ü c k se ite  des  D a rle h en s­
a n tra g e s  b e f in d e t  s ic h  e in  e b e n f a l l s  fo rm u larm äß ig  abge­
f a ß te s  S ch re ib en  an d as  Bankhaus M B H i  & Co. vom 
25. November 1970, das von d e r  R e c h tsan w ä ltin  F re i f r a u  
von P f l H B  u n te rz e ic h n e t  i s t .  H ie r in  h e iß t  es u . a. :
"Auf Grund m einer Prüfung h a l t e  ic h  Ansprüche gegen d ie  
g eg n e risch e  V ersicherung  f ü r  gegeben. Ich  gebe h ie rm it  
d ie  au f Grund d es um stehenden K re d ita n tra g e s  zu f in a n z ie r e n ­
den B e träge wie f o l g t  b e k a n n t:

Mietwagen -Rechnung d e r  Fa 
{ ■ ■ I  GmbH vom 25 .1 1 .1 9 7 0
Rechnung d e r  Fa. H. BM fc 
vom 6.11 .1970
Rechnung d e r  F a. Ing 
vom 29 .10 .1970

H. Ml

511,08 DM 

939,84 DM
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Am 26. November 1970 nahm das Bankhaus M B H B  & Co. 
den K re d i ta n tr a g  an und z a h l te  den B e trag  von 1 558,31 DM 
an d ie  genannten  Firmen au s . M it S ch re iben  vom 1 . Ju n i 1971 
an R ech tsanw alt Dr. K f l B  in  F B B H H I  d er d ie
P ra x is  d e r  R e ch tsan w ä ltin  F re if r a u  von f B H H B  ü b e r­
nommen h a t t e ,  v e r lä n g e r te  d ie  R e ch tsv o rg a n g e rin  d e r  
K lä g e r in  den dem B ek lag ten  gew ährten  K re d it  um w e ite re  
6 Monate. Der B ek lag te  h a t t e  weder d ie  R e p ara tu r kosten  -  
rechnung noch d ie  M ietwagenrechnung oder d ie  Rechnung 
des S ach v e rs tän d ig en  M B I^ B zu  G esich t bekommen. Über 
d ie  Regu l ie r u n g s V erhandlungen m it dem H a f tp f l ic h tV e r ­
s ic h e r e r  des U n fa ll gegners , d ie  von d e r  R e ch tsa n w ä ltin  
von P B H I  und dem R ech tsanw alt Dr. K B H B n a c h lä s s ig  
g e f ü h r t  w urden, e r h i e l t  e r  keine N a c h ric h t. E r s t  nachdem 
er  einem R ech tsanw alt s e in e s  V ertrau e n s  V ollm acht zur 
S c h a d e n sreg u lie ru n g  e r t e i l t  h a t t e  , gelang  e in  V erg le ich  
m it dem H a f tp f l i c h tv e r s i c h e r e r .  Dabei übernahm d e r  
H a f tp f l i c h tv e r s ic h e r e r  d ie  R e p a ra tu rk o s te n  und d ie  G ut­
a c h te rk o s te n  v o l l ,  von den M iet w agenkosten n u r e in en  T e il 
(377 ,83  DM). Nachdem e r  d ie  L eis tu n g  d er V ersicherung  
e r h a l te n  h a t t e ,  z a h l te  d e r  B ek lag te am 4. J u l i  1972 
1 425,54 DM -  nach K lageerhebung -  an d ie  K lä g e r in .

Die K lä g e r in  h a t  m it d e r  Begründung, d e r  B ek lag te  
s e i  i h r  au f Grund e in e r  wirksam en D arlehensV ereinbarung  
zu r Zahlung des D a rle h e n sb e tra g e s  n e b s t  Z insen und Kosten 
v e r p f l i c h t e t ,  vom B ek lag ten  1 953,74 DM n e b s t  12 % Zinsen 
aus 1 744 ,40  DM -  a b z ü g lic h  d e r  am 4 . J u l i  1972 g ez ah lten  
1 425,54 DM -  b e g e h r t .

Der B ek lag te  h a t  K lageabw eisung b e a n tr a g t
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u/

Das L an d g e rich t h a t  d ie  Klage abgew iesen .

Auf d ie  Berufung d e r  K lä g e r in  h a t  das O berlandes­
g e r ic h t  d e r  Klage te i lw e i s e  ( in  Höhe von 132,77 DM 
n e b s t  4 % Z in sen ) s ta t tg e g e b e n .

Die K lä g e r in  v e r f o lg t  m it i h r e r  zu g e la ssen e n  
R e v is io n  d ie  Klage im abgew iesenen  Umfang w e i t e r .
Der B ek lag te  b i t t e t ,  d ie s e s  R e c h ts m itte l  zu rü ck zu w eisen .

E n tscheidungsg ründe  

Die R ev isio n  b l e ib t  ohne E rfo lg .

I.

Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  r e c h t l i c h  z u t r e f f e n d  d a­
von ausgegangen , daß d e r  K re d i tv e r t r a g  zw ischen d e r  
R echts Vorgänge r i n  d e r  K lä g e r in  und dem B ek lag ten  wegen 
V ers to ß es  gegen das R e c h tsb e ra tu n g s g e se tz  (RBerG) vom 
13. Dezember 1935 (RGBl. I  S. 1478, RGBl. I I I  303 -  12) 
n ic h t ig  i s t  (§ 134 BGB). Daher s t e h t  d e r  K lä g e r in  e in  
D arlehens rückZ ah lungsansp ruch  und e in  v e r t r a g l i c h e r  
Anspruch a u f  Zahlung d e r  e in g e k la g te n  B e a rb e itu n g s -  
gebühren und K re d it z in sen  n ic h t  z u .

1. Nach den r e c h t s f e h l e r f r e i e n  F e s ts te l lu n g e n  des 
B e ru fu n g sg e ric h ts  b e t e i l i g t e  s ic h  d ie  R e ch tsv o rg ä n g e rin  
der K lä g e rin  in  ihrem  V e rh ä l tn is  zum B ek lag ten  a l s  
k red itg eb en d e  Bank an e in e r  o r g a n is ie r te n  U n f a l l h i l f e ,
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be i d e r  das K re d itg e s c h ä f t  e in  w i r t s c h a f t l i c h e s  T e i l ­
s tü c k  e in es  V erfa h ren s  zu r E n tla s tu n g  d es  G eschäd ig ten  
von d e r  Schadensabw icklung  e i n s c h l i e ß l i c h  d e r  Besorgung 
dam it v e rb u n d en er r e c h t l i c h e r  A n gelegenhe iten  d a r s t e l l t e .  
S ie w irk te  d ab e i m it anderen  U n fa l lh e l f e r n  zusammen: 
m it d e r  GmbH, d e r  ih r
K re d ita n tra g s fo rm u la r  ü b e r l ie ß  und d ie  s ic h  dem Be­
k la g te n  zu r U n fa llr e g u l ie ru n g  a n b o t , sow ie m it R echts­
a n w ä ltin  F re i f r a u  von P f l H U B ’ d ie  d e r  B ek lag te  m it 
d e r  Geltendmachung s e in e r  S ch ad e n se rsa tza n sp rü ch e  gegen­
ü b er dem U n fa llg e g n e r b e a u f t r a g te .

Die Bestimmungen des K re d i tv e r t r a g s ,  d ie  d ie  R ech ts­
v o rg ä n g e rin  d e r  K läg e rin  in  dem v o rg e d ru c k te n  Text des 
K re d ita n tra g s  e i n s e i t i g  f e s tg e le g t  h a t ,  s in d  au f d ie  
E n tla s tu n g  des U n fa llg e sc h ä d ig te n  von d e r  gesam ten 
Regelung des S c h a d e n s fa lls  z u g e s c h n it te n .  Der U n fa l l ­
g e s c h ä d ig te  (B ek lag te )  ü b e r l i e ß  nach den Bestimmungen 
d es D a rie h e n sa n tra g s  d ie s e  Regelung dem m it d e r  G e lten d ­
machung d e r  E rsa tz a n sp rü c h e  b e a u f tra g te n  R ech tsanw alt 
und w ies d ie s e n  u n w id e r ru f l ic h  a n , sä m tlic h e  eingehenden 
E rsa tzZ ah lu n g en  -  so g a r Schm erzensgeldzahlungen  -  zu r 
Abwicklung des K re d its  an d ie  K lä g e r in  ab zu fü h ren , und 
b e v o llm ä c h tig te  ih n ,  auch d ie  den K r e d i tv e r t r a g  b e ­
tr e f f e n d e n  V erhandlungen m it der K lä g e r in  zu fü h re n  
und üb er den K re d i tb e tr a g  zu v e r fü g e n .

Nach d ie s e r  v e r t r a g l ic h e n  G e s ta ltu n g  d e r  G e sc h ä f ts -  
beZiehungen w ird  e in e  M itw irkung des G eschäd ig ten  b e i  
d e r  U n fa llre g u l ie ru n g  n ic h t  e r w a r te t .



2. Bei d ie s e r  V e r tr a g s g e s ta l tu n g  v e r s tö ß t  der 
gesam te K re d i tv e r t ra g  zw isehen d e r  Bank (d er R ech ts­
v o rg ä n g e rin  d e r  K lä g e r in )  und dem U n fa llg e sc h ä d ig te n  
(dem B ek lag ten ) gegen das R e c h tsb e ra tu n g s g e se tz  (v g l.  
das S e n a t s u r t e i l  m. w. Nachw. in  VersR 1976 , 247 =
WM 1976, 100 = DB 1976, 524 = VRS 50 , 246 = JZ 1976, 479 
m it in s o w e it zustim m ender Anmerkung Köndgen).

Die g esch ä ftsm äß ig e  Besorgung frem d er R e c h tsa n g e le ­
g e n h e ite n  s t e l l t  fü r  e in e  Bank im R e g e l f a l l  e in e  e r la u b ­
n i s p f l i c h t i g e  T ä t ig k e i t  nach A rt. 1 § 1 RBerG d a r .

Der G ese tzgeber h a t  d ie  g esch ä ftsm äß ig e  E inz iehung  
a b g e tr e te n e r  F orderungen d e r  frem den R ech tsbesorgung  
g l e i c h g e s t e l l t ,  um zu v e rh in d e rn ,  daß d ie  g e s e tz l ic h e  
E r la u b n is p f l i c h t  du rch  Kennzeichnung d e r  R ech tsbesorgung  
a ls  F o rd e ru n g sa b tre tu n g  umgangen w ird . D iese E r la ü b n is -  
p f l i c h t  i s t  s p ä te r  a u f  den g e sch ä ftsm äß ig e n  Erwerb von 
F orderungen  zum Zweck d e r  E inz iehung  a u f  e ig en e  Rechnung 
ausgedehnt worden ( § 1  Abs. 1 d e r  5- Verordnung zur 
Ausführung d e s  R e c h tsb e ra tu n g s g e se tz e s  vom 29. März 1938, 
RGBl. I  S. 3 5 9 ). Für den Schutzzw eck des A rt. 1 § 1 RBerG, 
M ißbräuche au f dem G eb ie t d e r  R e ch tsb e ra tu n g  zu v e rh ü te n ,  
i s t  es  g r u n d s ä tz l ic h  ohne r e c h t l i c h e  B edeutung, ob d ie  
zu r E n tla s tu n g  des U n fa llg e sc h ä d ig te n  übernommene E in z ie ­
hung s e in e r  S ch ad e n se rsa tz fo rd e ru n g e n  einem  oder m ehreren 
zusam m enarbeitenden R e c h ts trä g e rn  o b l ie g t  ( v g l .  BGHZ 6 1 , 
317, 3 2 1 ). Die R e ch tsv o rg ä n g e rin  d e r  K lä g e r in  übernahm 
g e sch ä ftsm äß ig  d ie  V o rfin a n z ie ru n g  von S c h a d e n se rsa tz -  
fo rd e ru n g en  gegen d ere n  A b tre tu n g . Ih re  T ä t ig k e i t  war 
in  Zusam m enarbeit m it den an d e ren  an d e r  U n f a l lh i l f e



B e te i l ig te n  a u f  d ie  E n tla s tu n g  des U n fa llg e sc h ä d ig te n  
von d e r  Schadensabw icklu n g , in sb e so n d e re  von d e r  
Geltendmachung s e in e r  Schadens e r s a tz fo rd e ru n g e n  a u s -  
g e r i c h t e t .  S ie su ch te  im Zusammenwirken m it den anderen 
B e te i l ig te n  d ie  S ch ad e n sreg u lie ru n g  f ü r  den U n fa l l -  
g e sc h ä d ig te n  und d ie  E inziehung  s e in e r  E rsa tz fo rd e ru n g e n  
zu b e t r e ib e n .  M it d ie s e r  T ä t ig k e i t  im Rahmen o r g a n i­
s i e r t e r  U n f a l lh i l f e  b e s o rg te  s ie  frem de Re c h t  sang e ie  gen -  
h e i te n  ohne d ie  e r f o r d e r l ic h e  E r la u b n is .  Denn d ie  Be­
f re iu n g  von d e r  E r l a u b n is p f l i c h t  nach A rt. 1 § 5 
Nr. 1 RBerG g i l t  n ic h t  f ü r  d ie  (M it-)Übernahme d e r  
S ch ad e n sreg u lie ru n g  durch  e in e  Bank.

Damit i s t  d ie  im K re d i tv e r t r a g  v o rg eseh en e  Ab­
t r e tu n g  d e r  S ch ad e n se rsa tz fo rd e ru n g e n  d es  U n fa llg e ­
sc h ä d ig te n  an d ie  Bank wegen V ers to ß e s  gegen d as  R e ch ts­
h e r  a tu n g s  ge s e tz  n ic h t ig  (v g l.  -  au ß e r dem o .a .  S en a ts­
u r t e i l  -  BGHZ 47, 364 , 366 f f ;  61 , 317 , 322 f f ;  BGH 
NJW 1974, 557).

Die N ic h t ig k e i t  e r s t r e c k t  s ic h  ab e r  n ic h t  nu r au f 
d ie  v e r t r a g l i c h  vo rg eseh en e  A b tre tu n g , sondern  e r f a ß t  
den ganzen K re d i tv e r t r a g ,  wie d e r  S enat in  dem o .a .  U r t e i l  
d a rg e le g t  h a t .

D iese R e c h ts fo lg e  e r g ib t  s ic h  a l l e r d in g s  n ic h t  schon 
d a ra u s , daß d ie  F o rd e ru n g sa b tre tu n g  n i c h t ig  i s t .  Denn 
nach den Bestimmungen des K re d ita n tr a g s  ( Z i f f .  13) s o l l  
d ie  U nw irksam keit e in z e ln e r  Bestimmungen des K re d itv e r ­
t r a g s  n ic h t  zu r U nw irksam keit d e r  ü b rig en  V e rtra g sb e ­
stimmungen fü h re n . Die g e s e tz l ic h e  Regelung ü b e r d ie  
T e i ln i c h t ig k e i t  (§ 139 BGB) i s t  a ls o  v e r t r a g l i c h  abbe­
dungen.



Der K re d i tv e r t r a g  ü b e r  d ie  F in an z ie ru n g  d es  
Schadensbet r a g s  gegen d ie  A b tre tu n g  d e r  E rsa tz a n sp rü c h e  
h a t  jedoch  in sg esam t d ie  F u n k tio n , den U n fa llg e sc h ä d ig te n  
(B ek lag te n ) v o l ls tä n d ig  von d e r  t a t s ä c h l i c h e n  und -  das 
i s t  e n tsch e id en d  -  d e r  r e c h t l ic h e n  Schadensabw icklung 
zu e n t l a s t e n .  Die v o n e in an d e r abhängigen  w e se n tlic h e n  
V e r tr a g s b e s ta n d te i le  gehören  u n tre n n b a r  zu d e r  G e sc h ä f ts ­
besorgung  , d ie  dem G esch äd ig ten  d ie  Schadensabw icklung  
e i n s c h l i e ß l i c h  der r e c h t l i c h e n  D urchsetzung  d e r  E r s a tz ­
ansprüche abnehmen s o l l .  Die Bank b e s o rg t  im Rahmen 
e in e r  o r g a n is ie r te n  U n f a l lh i l f e  m it der F in an z ie ru n g  
des Schadensb e t r a g s  gegen d ie  A b tre tu n g  d e r  S chadens­
e rsa tz a n sp rü c h e  des U n fa ll  ge s c h ä d ig te n  (des B ek lag ten ) 
d essen  E n tla s tu n g  von d e r  gesam ten Schadensabw icklu n g ; 
s ie  b e s o rg t  dam it (auch) frem de R e c h tsa n g e le g e n h e ite n .
Der V e rtra g  ü b er d ie  F in an z ie ru n g  des S ch ad en sb e trag s  
gegen d ie  A b tre tung  d e r  E rsa tz a n sp rü c h e  i s t  som it in sgesam t 
auf d ie  V erw irk lichung  e in e s  g e s e tz w id rig e n  T a tb e s ta n d s , 
au f e in e  n ic h t  genehm igte gesch ä ftsm äß ig e  Besorgung 
frem der R e ch tsan g e leg e n h e ite n  durch  d ie  Bank g e r i c h t e t .

Die m it d e r  o r g a n is i e r te n  U n f a l lh i l f e  verbundenen 
z a h lr e ic h e n  M ö g lich k e iten  e in e s  K o n f l ik ts  zw ischen den 
e n tg e g e n g e se tz te n  I n te r e s s e n  d e r  B e te i l ig te n  und in s b e ­
sondere d ie  G efahr e in e r  B e n a c h te ilig u n g  des U n fa ll  ge­
sc h ä d ig te n  (v g l.  h ie rz u  Weber, Anm. zu LM § 1 R echts b e r a t  G 
Nr. 22) w id ersp rech en  dem S chutz zweck des R e c h tsb e ra ­
tu n g s g e s e tz e s ,  d as  e in e  sachgemäße Besorgung frem der 
R echts an g e le g en h e i te n  g e w ä h r le is te n  s o l l .  Um den G ese tz es ­
zweck zu e r r e ic h e n  und Gesetzesum gehungen en tg eg e n zu ­
w irk en , kann d ie  N ic h t ig k e i ts f o lg e  nach § 134 BGB n ic h t
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a u f  d ie  F o rd e ru n g sa b tre tu n g  oder e in z e ln e  Teile des 
im Rahmen o r g a n i s i e r t e r  U n f a l lh i l f e  g e sc h lo sse n e n  
V e r tra g s  zw ischen d e r  k re d itg eb en d e n  Bank und dem 
U n fa ll g e sch ä d ig ten  b e s c h rä n k t w erden. Das g e s e tz l ic h e  
V erbot g i l t  d aher gegenüber d e r  n ic h t  genehm igten  Be­
sorgung frem der R e c h tsa n g e le g e n h e ite n  in  vo llem  Umfang 
und som it auch gegenüber dem gesam ten K re d i tv e r t r a g .

3. Bei d ie s e r  S achlage b e d a r f  es  n ic h t  d e r K lärung , 
ob der K re d i tv e r t r a g  s i t t e n w id r ig  ( § 1 3 8  BGB) i s t ,  
oder /und ob s ic h  d ie  Bank über d ie  sch u tz  w ürdigen Be­
lange  des Kunden in  ungew öhn licher, gegen R echt und 
B i l l i g k e i t  v e rs to ß e n d e r  Weise u n te r  M ißbrauch d e r  
F r e ih e i t  h in w eg g e se tz t h a t ,  d ie  Bedingungen des von 
ih r  verw endeten  F o rm u la rv e r tra g s  f e s tz u le g e n .  H ie r fü r  
sprechen  a l l e r d in g s  d ie  vom B e ru fu n g sg e ric h t -  g l e i c h ­
f a l l s  ohne ab sc h lie ß e n d e  K lärung d e r  F ragen -  d a rg e le g te n  
Gründe (S . 13 BU).

I I .

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  auch d ie  V orausse tzungen  
e in e s  A nspruchs d e r  K lä g e r in  wegen b e r e c h t ig t e r  G e sc h ä f ts ­
führung  ohne A u ftrag  ohne R e c h ts ir r tu m  v e r n e in t ,  so w eit 
es d e r  Klage n ic h t  s ta t tg e g e b e n  h a t .  Zwar gew ährte  d ie  
Bank k re d itw e ise  in sgesam t 1 558,31 DM zur T ilgung  der 
u n fa llb e d in g te n  Schulden des B ek lag ten  (wegen d e r  
Anmietung e in e s  Wagens, d e r  H inzuziehung e in e s  S achver­
s tä n d ig e n  und d e r  R e p a ra tu rk o s t e n ) ,  von denen d ie s e r  b i s ­
h e r  n u r 1 425,5^ DM z u rü c k z a h lte . D ie se r  R e s tb e tra g  
und d ie  von i h r  noch g e fo r d e r te n  F in a n z ie ru n g sk o s te n
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und K re d it z in sen  s te h e n  i h r  a b e r  u n te r  dem G e s ic h ts ­
punk t d e r  G esch äfts fü h ru n g  ohne A u ftra g  n i c h t  z u , 
w e il  d ie  K reditgew ährung den w e s e n tlic h e n  B e s ta n d te i l  
e in e r  g e s e tz l ic h  v e rb o te n e n  T ä t ig k e i t  b i l d e t e .  Eine 
g e s e tz l ic h  v e rb o te n e  T ä t ig k e i t  d a r f  e in  Fremd ge s c h ä f t s -  
f ü h re r  nach d e r  R echtsprechung  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  
(BGHZ 37, 258) in  keinem F a l l  fü r  e r f o r d e r l i c h  h a l te n .
Die K reditgew ährung im Rahmen e in e r  o r g a n is i e r te n  U n fa l l -  
h i l f e  zu r v o l ls tä n d ig e n ,  auch r e c h t l ic h e n  Abwicklung des 
S c h a d e n s fa lls  kann n ic h t  a l s  ’’w e r tn e u t r a le s M H i l f s -  oder 
N ebengeschäft b e u r t e i l t  w erden, sondern  e r h ä l t  ih r  r e c h t ­
l i c h e s  Gepräge durch den m it i h r  v e r f o lg te n  v e rb o te n e n  
Zwe c k .

I I I .

Der K läg e rin  s t e h t  e in  Anspruch au f d ie  g e l te n d  ge­
machten F in a n z ie ru n g sk o s te n  (B ea rb e itu n g sg e b ü h r)  und 
K re d itz in se n  auch au f Grund d e r  V o rs c h r if te n  ü b e r d ie  
H erausgabe e in e r  u n g e r e c h t f e r t ig te n  B ere ich eru n g  (§§ 812 f f  
BGB) n ic h t  zu .

1. Der B ek lag te  i s t  nach den r e c h t s i r r t u m s f r e ie n  
Ausführungen d es B e ru fu n g sg e ric h ts  wegen d e r  F in a n z ie ru n g s ­
kosten  und K re d itz in s e n  n ic h t  b e r e i c h e r t ,  w e il  e r  e n t ­
sprechende Aufwendungen n ic h t  e r s p a r t  h a t .  Die K lä g e rin  
h a t  n ic h t  a u s re ic h e n d  d a rg e ta n ,  daß d e r  B ek lag te  auch 
ohne d ie  ihm v e rs p ro c h e n e , von d e r  K reditaufnahm e ab ­
häng ige F r e is te l lu n g  von d e r  gesam ten Schadensabw icklung 
e in  D arlehen  au fg e  nommen h ä t t e .  Ohne R e c h ts fe h le r  h a t  das
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B e ru fu n g sg e ric h t h ie rz u  erw ogen, daß d e r  B ek lag te  
n ic h t  von s ic h  aus an d ie  k re d itg e b e n d e  Bank, d ie  
R e ch tsv o rg a n g e rin  d e r  K lä g e r in , h e r a n t r a t ,  um e in en  
K re d it zu r F in an z ie ru n g  des U n fa llsc h ad e n s  zu e r la n g e n , 
sondern  daß ih n  d ie  zu r U n ter­
zeichnung des K r e d i ta n t r a g s f o r m ulars v e r a n la ß te .

2. Im ü b rig e n  s t e l l t e  d ie  R e c h tsv o rg ä n g e rin  d e r  
K lä g e r in  dem B ek lag ten  s e l b s t  K a p ita l zu r z e itw e il ig e n  
e ig en en  Nutzung n ic h t  zu r V erfügung. W e rte rsa tz  fü r  
e ine  K a p ita ln u tz u n g  s t e h t  d e r  K lä g e r in  u n te r  dem G es ich ts ­
punk t d e r  u n g e r e c h t f e r t ig te n  B ere ich eru n g  (§§ 818 Abs. 1 
und 2 BGB) n ic h t  z u . Die ü b lic h e n  Z insen s c h u ld e t  d e r  
B e re ich eru n g s  S chuldner u n te r  d e r  h i e r  n ic h t  v o r lie g e n d e n  
V o rau sse tzu n g , daß ihm das K a p ita l -  z .B . b e i  e in e r  
Verwendung im e igenen  g ew erb lichen  B e tr ie b  od er b e i  
e in e r  z in s tra g e n d e n  Anlage -  nach den Umständen verm u t­
l i c h  N u tz u n g sv o rte ile  g e b ra c h t h a t ,  d ie  den ü b lic h e n  
Zinsen e n ts p re c h e n . Die K lä g e r in  h a t  n ic h t  d a r g e le g t ,  
daß d e r  B ek lag te aus einem ihm s e l b s t  ü b e r la s se n e n  
K a p ita l Nutzungen (Z insen ) gezogen h a t  oder daß e in  
V erm u tu n g sta tb estan d  v o r l i e g t ,  au f Grund d essen  d e r  Be­
k la g te  d ie  ü b lic h e n  Z insen zu z a h le n  h a t  (v g l .  BGH 
NJW 1975, 1510).
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Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d e r  K lä g e r in  som it 
ohne R echts f e h l  e r  n u r 4 % V erzugsz in sen  aus dem n ic h t  
zu rück  g e z a h lte n  K re d itb e tr a g  (132 ,77  DM) z u e rk a n n t.

Dr. TidowNUß ge ns
Dr. P ee tz

Krohn
Boujong
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