


Verkundet
;;am 24 Marz 1955

N Justlzangestellte .
'als Urkundsbeamter der S
Geschaftsstelle' e

u”fffur}Recht'erkannt

VﬂAuf d1e Rechtsmwttel des- beklagten Landes W1rd das
... Urteil des 1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in.
.~ Frankfurt a.M. vom 30, April 1953 aufgehoben und das
.. ‘Urteil der 4. 2Zivilkammer des Landgerlchts 1n Frankfurt
“a.M. vom 8, Mai 1952 abgeandert .

.-‘D16 Klage w1rd abgemesen°

Die Kosten des: Rechtsstreltes tragt der Klager mit Aus-A
" nahme der Kosten der Rev1s1onsxnstanz‘ diese fallen dem
“beklagten Land zur Iast. e B

Das Urtell ist vorlauflg vollstreckbara
Von Rechts wegen o




Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Dem Klager, der 1m Fuhrunternehmen seiner Lhefrau als
- Kraftfahrer tEtig ist, wurde am’6g Ma1‘195L auf Anordnung
- der. Verkehrsstelle des Landrat'a esfdéS’Obertaunaskreises

'eklagtemLand hafte, und daB d1e Ent21ehung des S
Fuhrerschelns nach §§ 47 5 Krsz und § 3 StVZO gerechtfer—_ ‘
'tlgt gewesen sei.
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.ﬂ Aufgaben betraut

- Das Landgerlcht hat den Klaganspruch dem Grunde nach
: fuw gerephtfertlgt erklart Nachdem das beklagte Land Be-
‘ rufung ﬂlngelagt hat, "hat der Kliger die hlage zuriickge-
'nommen~ dasvbeklagte TLand hat Jedoch der Klagerucknahme

P

nlcht méhr
ten Landesfw
"GhCnIVQTha Q

;:é?sexl_*éiéh Klager

beantrég

- ",;Entsgggggungsgiunde: bt e LY

| Das BerufungQgerlcht ‘Piihrt aus, der Hes slsche Landrat
sei staatliche Pollzelbehorde In dloser Tigen=
'_Qchdft habe ‘er den tatlg gewordenen Oberlnspektor elnen
'Kr°1sbeamt°n des Krelses, mit der Auefuhrung pollzeallcher
_ ‘habe ihm damlt elne Tatlgkelt uber—
  _tragen, die - mlt ‘de: Eigénschaft des Oberlnspektors als ’
v f:hre1sbeamter nichts zu tun habe,;dle vielmehr zur allge—
| ' erwaltuhgvgehbre Er, h@bé 1hn dadurch haf- .
'e Dlenste des Lande_geihgedrdnet& Da,dér]j.,f
, seine Amtspfllchtverletzung als personllclrles ..:-.,,\~
:;Hll sorgan derﬁStaatllchen Beh@rde, namllch des Landrates
als follzelbehorde, begangen habe, hafte das bek]agte Land ‘
ffur den Schaden9 den der Krelsbeamte durch Seine Amtspfllcht—
verletvvngllm Rahmen dleser Tatlgke¢t verursacht habe




| "*Dw‘*esé“"F’echts'ansichf wird von der Revision mit Erfolg
anﬂegrlffenu_Nach Art 34 GrundG: trlfft d1e Verantwortlich-~
kelt fur Amtspfllchtverletzunoen grundsatzllch den Staat
i ie orgerschaft in deren Dienst der3en1ge steht,
:fllchtverletzung begangen hat Das ‘Berufungs-

1brden ist, elne Rt
"Gegensatz zum,A~‘
:  tung dhsgedehnt worden 1st In stanaiger Rechusnrechung
fﬂ_hat da Relchsgerlcht und, rlhm folgend, der ﬂundesgerlchus—r
' 3 1-‘erus}sle'.chen Landrat bei Haftung fur Lmtsufllcht—3

_Y,a llche Aufgaben zu erfullen hgt haftet fur 1nn der
o ‘Staav, soweit er fur den Krelskommunalverband 1n uelost—«.
:°‘:vorwa1tungs— und Aquragsangelegenhelten tatlg w1*d hafbet'
;”f“"ser, Diese Tellung der Haftung fur den Landraf beruht
auf_dlr;ﬂrwagung, daB er sowohl staatllcher 2He:kommuna—fw’f
_ler Beamter 1st’ er steht im Dlenste des Staates una 1n
fdém seines Krelses,dObvahnllches auch fur die uardrate des
”Landes Hessen gilt, 'darz hler kelner Entscheldung, Denn
r die dem H6881schen Landrat belgegebenen Krelskommuna¢-4
e en treffen dle etwa’ fﬁ*
‘elzﬁnden und’ d1e frul : :
1 felléen Erwagungen

den Hess1schen Landrat anzu—:
*den Preu381schen Landrat gn-..]
§ ffelne Doppelstellung

nicht zu: Sie 31nd aussc’lleﬁllch Beamte des. Krelskommu—
'nalverbandes, Deshalb haftet fur 31e au h mur der Trels)
' und vwar glelchgultlg, ob sie 1n oelbstverwaltungs~ oder




-}.aa; Gfund selner ﬁnstellung durch dle offent”

v_.:f Lebl”“ ,_so haftet fur etwa dabel von 1hm begaﬂgene Ver—'
;'f;?sehen nur dleSeS letztere (RGZ 140, 126 Zf27/47 S 12/13
.7 des 1nsowe1t in BGHZ 10, 137 nlcht abgedruckten Urtells

i Eln solcher Fall 1legt aber nlcht etwa schon 1mmer dann

Auftr agsangelegenhelten tatig s1nd oder ob sie.zur Erledi-
gung unmlttelbarer Staatsaufgaben vom Landrat, dem diese
vAufgaben als '8 t a a-t s.beawn t € n oblleben heran-
gezogén werde'ﬁ?Das hat gerade Tiir den 1etzteren Fall das
'Relchsgerlch 1n;RGZ 140, 126 elngehend und uberzeugend

.'Waﬂt in den Bevelon der Dlenste fallen, dle_der‘Beamte.f

ﬁscneft 'elstet erd er persoén 1 i ¢ :
“-andEren Gemelnwesen mlt der Ausubung offentllcher Gewalt

~des Senates vom 25. Juni 1953 - III ZR.175/51 -3 § 7/8 des
'-nrtells des Senates vom 16. November 1953 = III ZR 146/52 —)

‘ vors wenn der Kommunalbeamte weder Selbstverwaltungs- o
. noch Auftragsangelegenhelten wahrnlmmt also wenn dle Ge~;&f
fmewnde staatllche Aufgaben wahrnlmmt dle 1hr W1e z.B.

’ fffLuftschutzangelegenhelten nicht als "Auftragsangelegen-  ~ s

” ffhe1ten in verwaltungsrechtllchem Slnn” zugefallen swnd

:¥ (vgl das bereits angefuhrte Urtell vom 25, Juni 1953
- IIT 7R 175/51 =) Dlese Voraussetzungen 31nd selbst .
' dann nlcut erfullt, wenn fdie auftraggebende Korperschafi'




S die Auftragsangelegenhelt nlcht der Korperschaft selbst
sondern elnem bestlmmten Kommunalorgan, -z.B. dem Burger-.
meister, uberLragen hat" (vgl S 7/9 des Urteils des Senats
vom 31. Januar,mgsz - III ZR 256/51-—) in solcher Fall
der pﬂrsonllchen Beauftragung eines Beamt n 1vegt dagegen

:durch dle 1hm

1ch von dem ande-
der Organisation .
Behordenanpa_ |

5“316?-N0Vem§._
ls des Senats i
des Senats

-v;, 'begangenen Versehen dleaenlge Korperschaft haften wurdey_‘ |
,ﬁvdle 1hn in dlesem ﬁmt angestellt hat (Vgl RG in LZ 1927_,¢>_




1271 Wr'12; RG in HRR 1934, 388; S 7 des bereits erwihn-
ten UrLells des Senates vom 31 Januar ]952 - III ZR 256/

in denen der Beamte nur zu elnem ell

.dennt werden konnen,

istens 1n dem hler alleln zu entscheldenden Falle?\




Krelskommunalbeamter auf solchen Sachgebleten tatlg w1rd,
die ‘dem Landrat als Staatsbeamter zugew1esen sind. In die-
sen Pallen der Tatlgkelt des Krelskommunalbeamten im
staaL11chen Geschaftsberelch kommt w1 »eits das Relchs—_

enen Amtsauf—=
stellen, so

1-Hess 19549 29) etwas anderes gilt,‘_f
_1e1ben,_we11 dle hier: n_Betracht kom—~

.  25 Pebruar 1954_
*Jkann dahlngestell 't




mende angebliche Amtspflichtverletzung noch unter der
Wirksamkeit def Kreisordnung fur das Land GroBhessen von
24, Januar 1946 (GVBL Hess 1946, 101) sich ereignet hat,
diéveiné_501QQe fo;mllche "HeranZ1ehung" nicht kannte.

Endllch 1iegL hier. auch nlcht e1n Sachverhdli vor,
wie exr 1n dem Jm Urtell des Senates vom 9 Juli 1953
- III 7R 372/51 S 8/1@) entschledej hrdén ist. Doxrt war
bel elner von zwel Korperschaften (ertschaftsamt des
ne 3irf”chaitsamt ¢iner Stadt) eine gemeinsame
L: (gemeinsames erbschaftsamt) ‘gingerichtet
d ssen personellen Kosten dle andere Korper—
,vm on uuschussen beltrug In Jenem Falle .

‘Dﬂensr
| .jworden
r . schaft
. "kbﬁnteﬂz r angenommen werden, ‘daB e1n Beamter, der Ho- -

! he1t°be{ugn1medes anderen GemelnweSens auf Grund dieser
“ | elungzwahrnlmmt, 1m S;nne der haftungsbeablmmunaen _
-der Art 151 WelmVerf und Ar+ 14 G unaG{ a-u.ch -als im
w(\ | 4ZTD1enste des Gemelnwesens, das ihn- nic '7angestellt hat;
anausehan 1st mlt der Folge der Ha;cung dleses Gemvlnwe~

_ sens Fiir dle von. dlesem Beamten etwa begangenen amts—

. . ;_ﬁflluhtver1e+zungena Die Verkehrsstelle des Krelses ist
h I : ,Jeaoch ‘ausscalieBlich eine Elnrlchtung dexr Staatsverwal—-
' | '. tuno auf aer’Krelsebene, nlcht aber auch elne‘Dlenststel—
| 1e dnr Krelskommunalverwaltung J}l; A

| "j_iﬁihe*Haftdng dés“békiagién Landes fur die angebliche
| Amts fllchtverletzung des tatlg gewo en: Krelsob°r1n— _
 spektors ist daher nicht’ gegeben,: Da elneékmtopfllchtver;f
‘letzung elnes Staatsbeamten,‘1nsbesondere eine solche des .
| 1 selbst nlcht behauptet wird, war auf dle Rechts-




“mittel'déégbéﬁiagféh iaﬁ5e, !
aus §§91, 97 Abs 3 ZPO abzuweise:
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