BUNDESGERICHTSHOF

IIXI ZR 173/79 BESCHLUSS

in dem Rechtsstreit

der Witwe Grethel S §=geb. TrED ,

KO strate @, W ’

Erbengemeinschaft auf Ableben des am 19,9.1975 verstorbenen
Otto S ¢ I , bestehend aus:

a) Grethel Sewgmp, geb. E Witwe, Hausfrau,
Kl =tr. W, Ve

4
b) Kaufmann Gilinter Erich Sequmk, OWstr. @, Lowmll,

¢) Dekorateurin Ingrid Frieda Stalll®, geb. Sceqiliil,
M= tr. W9, Heulllg,

Kldager und Revisionskliger,

- ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Prof.Dr.h.c.(IE -

gegen

das Land Baden-Wiirttemberg,

vertreten durch das Regierungspridsidium Fulllimme,
KGNS S trase é. M

Beklagte und Revisionsbeklagte,
- ProzeBbevollmidchtigter: Rechtsanwalt Dr. SIS -



Der III, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
durch den Vorsitzenden Richter Prof. Dr. NiiBgens und
die Richter Dr., Krohn, Dr. Tidow, Dr. Peetz und Boujong
am 12, Juni 1980 gemdB § 554 b Abs, 1 ZPO in der Aus-
legung durch das Bundesverfassungsgericht (BeschluB8 vom
9. August 1978 - 2 BvR 831/76)

beschlossen:

Die Revision der Kléiger gegen das Urteil
des 4., Zivilsenats in Freiburg des Ober-
landesgerichts Karlsruhe vom 15. Novem-
ber 1979 - 4 U 5/78 - wird nicht angenom-
men,

Die Kldger tragen die Kosten des Revi-
sionsverfahrens (§ 97 Abs. 1 ZPO).

Streitwert: 52.324 DM

Griinde

Der Sache kommt eine grundsitzliche Bedeutung nicht
zu. Die Revision hat auch keine Aussicht auf Erfolg.

Nach dem Urteil des Senats vom 16. Oktober 1967 -
III ZR 20/67 = NJW 1968, 249 - umfaBt die Verkehrssiche-
rungspflicht die Vorsorge gegen Gefahren durch Stein-
schlag; besondere Mafnahmen sind aber, abgesehen von ei-
ner fortlaufenden {berwachung, nur erforderlich, wenn
eine Gefdhrdung durch Steinschlag naheliegt. Das Beru-
fungsgericht ist dieser Rechtsprechung gefolgt, die we-
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

gen des vorliegenden Falles nicht fortentwickelt werden
mufl,

Entgegen der Auffassung der Revision hat das Beru-
fungsgericht die Anforderungen an das Ma8 der anzuwen-
denden Sorgfalt nicht zu niedrig bemessen. Nach den ver-
fahrensrechtlich einwandfreien Feststellungen des Beru-
fungsgerichts hédtte eine gebotene Nachschau die von dem
spédter zum Unfall fiihrenden Felsbrocken ausgehende Ge-
fahr nicht erkennen lassen. Vor diesem Unfall ist unstrei-
tig ein Abstiirzen groBer Steinbrocken wie beim Unfall
nicht beobachtet worden. Auch unter Beriicksichtigung der
von der Revision zutreffend als wesentlich bezeichneten
Verkehrsbedeutung der Strafe h&itten daher an der Unfall-
stelle keine besonderen Vorkehrungen zum Schutz der Be-
nutzer der StraBe gegen den Absturz besonders grofSer
Feisbrocken wie des abgestiirzten getroffen werden miissen.
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Ob und inwieweit das beklagte Land gehalten war,
die Auslidufe der Gersllschurren durch Erdwidlle oder
dhnliche Bebauungen abzusichern, um das Herunterfallen
von Gestein geringerer GroBe auf die StraBSe zu verhin-
dern, konnte das Berufungsgericht offenlassen. Denn es
hat sich aufgrund der Ausfiihrungen des Sachverstédndi-
gen davon iiberzeugt, da8 solche MafSnahmen den Unfall
nicht hdtten verhindern kénnen, weil ein Felsbrocken
von der Art und GréBe wie der abgestiirzte sie iiber-
sprungen oder durchschlagen hdtte.

Nii8gens Krohn Tidow

Peetz BouJjong
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