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Der I I I .  Z iv i l s e n a t  d es  B u n d e sg e rich tsh o fs  h a t  au f 
d ie  m ündliche V erhandlung vom 13. Ja n u a r  1977 durch  den 
V o rs itzen d en  R ic h te r  P ro f . Dr. Nüßgens und d ie  R ic h te r  
Dr. Krohn, Dr. Tidow, K röner und Boujong

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R ev is io n  d e r  K läg e rin  w ird  das U r t e i l  
des 5. Z iv i l s e n a ts  d es  K am m ergerichts vom 
24. Septem ber 1974 aufgehoben.

D ie Sache w ird  zu r  an d erw e iten  V erhandlung und 
E n tsch e id u n g , auch ü b e r  d ie  K osten des R e v is io n s­
re c h ts z u g e s , an d as B e ru fu n g sg e ric h t zu rückver­
w iesen .

Von R ech ts  wegen

T a tb e s tan d

Die K lä g e rin  übergab  im F rü h ja h r  1968 sechs von i h r  
an e igene  O rder a u s g e s te l l t e  und m it B lankoindossam ent 
v erseh en e  W echsel ü b e r in sgesam t 121 500 DM dem G e sc h ä fts ­
fü h re r  W flH B der bezogenen Mo^ B M  GmbH & Co. KG 
-  im fo lg en d en : M o tiv p h i la te l ie  - ,  d e r  s ie  m it B lanko­
indossam ent v e rsa h  und im A ustausch gegen Wechsel d e r  
M o fH H H H IH H I und einem P o sten  B riefm arken  dem Kaufmann 
Me®®-Be4B ü b erg ab , dem B e r l in e r  G en e ra lb ev o llm äch tig ten  
d e r  B ek lag ten , einem B ankgeschäfte  b e tre ib e n d e n  Schw eizer 
Unternehm en. A ls d e r  z u e r s t  f ä l l i g e  W echsel m angels Zahlung
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zu P r o te s t  gegangen w ar, e r k lä r t e  d ie  K lä g e rin  in  e in e r  
v o l ls t r e c k b a re n  Urkunde am 31. Mai 1968, s i e  sch u ld e  
d e r  B ek lag ten  den s ic h  aus den e in z e ln  genannten  W echsel- 
summen zusammensetzenden B e trag  von in sg esam t 121 300 DM 
n e b s t  6 % Z insen  und 100 DM Spesen. Die B ek lag te  begann 
a ls b a ld  m it d e r  Z w angsvo lls treckung . D arau fh in  b e a n tra g te  
d ie  K läg e rin  m it d e r  v o r lie g e n d e n  K lage, d ie  Zw angsvoll­
s tre c k u n g  f ü r  u n z u lä s s ig  zu e r k lä re n .  Damit i s t  s i e  v o r 
dem L an d g e rich t und dem O b e rla n d e sg e r ic h t e r f o lg lo s  ge­
b lie b e n  ( U r te i le  vom 4 . Dezember 1969 und vom 20. Okto­
b e r  1970). Der S enat h a t  d ie  B eru fu n g sen tsch e id u n g  durch  
U r t e i l  vom 10. J u l i  1972 ( I I I  ZR 203/70) aufgehoben und 
d ie  Sache zu r  an d erw eiten  V erhandlung und E n tscheidung  
an d as B e ru fu n g sg e ric h t zurück v erw iesen . Wegen d e r  E in z e l­
h e i te n  des S a c h v e rh a lts  w ird  au f  d ie  erw ähnten U r te i l e  
Bezug genommen.

Die K läg e rin  h a t  i h r  b is h e r ig e s  V orbringen  a u f r e c h t­
e rh a l te n  und w ie f o l g t  e rg ä n z t:  Die B ek lag te  s e i  s e lb s t  
n ic h t  g e s c h ä f t l ic h  t ä t i g .  S t a t t  i h r e r  h an d le  M efl§-B eS>  
d e r  t r o t z  d e r Abgabe des S ch u ld a n e rk e n n tn is se s  d ie  V o ll­
s treck u n g  e i n g e l e i t e t  habe, obwohl d e r N o tar b e i  d e r  Be­
urkundung das G eg e n te il zu g esag t hab e . Die B ek lag te  habe 
m it B ill ig u n g  von W | H  d ie  von ih r*  d e r K lä g e r in , au s­
g e s t e l l t e n  Wechsel ohne Gegen1e i s tu n g  hereingenommen, 
um e in e  za h lu n g sfäh ig e  S ch u ld n e rin  zu gewinnen. Die Be­
k la g te  habe d ie  au f dem G rundstück D f lH H H z u r  S icherung  
des von i h r  d e r M o tiv p h i la te l ie  gew ährten K re d its  e in ­
g e trag en e  G rundschuld von 250 000 DM gegen e in e  Zahlung 
D f l l v o n  53 250 DM v e rs c h le u d e r t  und aus
K re d i tm it te ln  en tsch u ld en  la s s e n ;  d ie  Gründe d a fü r  nenne 
s ie  n ic h t .  S t a t t  ih re  Forderung gegen d ie  Mo|
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d eren  G e s c h ä f ts fü h re r  W f lB u n d  d eren  K om m anditisten 
K lu d t zu r e a l i s i e r e n ,  habe d ie  B ek lag te  d u rch  M e ^ |~
BeflB an g ek ü n d ig t, s ic h  u n te r  Anrechnung i h r e r  Forderung 
an ih rem , d e r  K lä g e rin , Unternehmen b e t e i l ig e n  zu wollen* 
Die von d e r  B ek lag ten  v o r  g e le g te n  U n terlag en  ü b er d ie  
G esch äftsv e rb in d u n g  zu r s e ie n  lü ck en ­
h a f t  und zum T e i l  u n v e rs tä n d lic h .

M e H t~ B e 0  habe gew ußt, was K flH B bezeugen könne, 
daß d ie  von d e r  K lä g e rin  a u s g e s te l l t e n  W echsel h ä t te n  
d i s k o n t i e r t  werden s o l l e n ,  und e r k l ä r t ,  K f lU k ö n n e  
s ic h  b e i  ihm e in e  P ro v is io n  v e rd ie n e n , wenn e r  das Ge­
g e n te i l  bekunde, w e il  e r  dam it dazu b e i t r a g e ,  Md ie  
(« K läg erin )  h e re in z u le g e n .

Die K läg e rin  h a t  b e a n tr a g t ,  d ie  Z w angsvo llstreckung  
aus d e r  v o l ls t r e c k b a re n  Urkunde d es  N o ta rs  
vom 31. Mai 1968 f ü r  u n z u lä s s ig  zu e rk lä re n .

Die B ek lag te  h a t  v o rg e tra g e n : S ie  habe d ie  von d e r 
K lä g e rin  a u s g e s te l l t e n  Wechsel n u r im Zuge e in e s  bank­
ü b lic h e n  A ustauschs von S ic h e rh e ite n  erw orben. S ie  habe 
k e in en  Anlaß g eh ab t, den i h r  dam als unbekannten D flH H B 
zu e n tsc h u ld e n . E in  w e ite r e s  Vorgehen gegen ih r e  ande­
ren  S chu ldner s e i  n ic h t  s in n v o l l  gewesen. Der Konkurs­
v e rw a lte r  d e r  M o f m i H H I H i  habe ih re  A u s fa l l f o r derung 
b e s t r i t t e n .  W eitere Maßnahmen se ie n  in so w e it a n g e s ic h ts  
d e r  g e rin g en  Masse n ic h t  s in n v o l l  gewesen. W irth  habe 
den O ffen b aru n g se id  g e l e i s t e t .  K flH I habe e in e  T e i l ­
le i s tu n g  e rb r a c h t ,  d ie  d ie  M o ^ I H l i H ^ H  e n t l a s t e t  
habe.
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Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  Berufung d e r  K lä­
g e r in  e rn e u t  zurück ge wie sen . M it d e r  R ev is io n  v e r f o lg t  
d ie  K lä g e rin  den K lag an trag  w e i te r .  Die B ek lag te  b i t t e t , 
das R e c h ts m itte l  zurückzuw eisen .

Ent scheidungsgründe

Die R ev is io n  f ü h r t  zu r Aufhebung und Zurückver 
Weisung.

I.

Zu U nrecht m eint d ie  R ev is io n  a l l e r d in g s ,  das 
B e ru fu n g sg e ric h t habe s ic h  n ic h t  n u r an d ie  d e r  Auf­
hebung des e r s te n  B e ru fu n g s u r te i ls  zugrunde lie g e n d e  
B e u rte ilu n g , sondern  ganz a llg em ein  an d ie  Gründe des 
e r s te n  R e v is io n s u r te i l s  gebunden e r a c h te t .  Entgegen d e r  
Meinung d e r  R ev is io n  h a t  d as  B e ru fu n g sg e ric h t § 565 
Abs. 2 ZPO n ic h t  v e r l e t z t .

Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  r e c h t s f e h l e r f r e i  davon 
ausgegangen, es s e i  an d ie  f ü r  d ie  Aufhebung des e r s te n  
B e ru fu n g s u r te i ls  m aßgebliche Erwägung des e r ­
kennenden S en a ts  gebunden, nach d e r e in  s i t te n w id r ig e s  
V erh a lten  d e r  B eklag ten  und dam it e in e  N ic h t ig k e i t  des 
d e r  Abgabe des S ch u ld a n e rk en n tn is se s  zugrunde l ie g e n ­
den R e c h tsg e sc h ä f ts  au f  Grund des dam als zu Grunde 
g e le g te n  S a c h v e rh a lts  n ic h t  au sg esch lo ssen  werden 
könne. Es i s t  n ic h t  e rk en n b a r, daß s ic h  d as  B erufungs­
g e r ic h t  w e ite rg eh en d  an A usführungen im e r s te n  R e v is io n s  
u r t e i l  gebunden e r a c h te t  h a t .
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T ro tz  e in e r  in so w e it feh len d en  Bindung an d as 
e r s te  R e v is io n s u r te i l  war das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  
-  wie d ie  R ev is io n  m ein t -  g e h a lte n , a l l e  im e r s te n  
B e ru fu n g s u r te i l  e r ö r t e r t e n  K lagegründe nochm als zu 
p rü fen  und zu b esch e id en . Das war n u r g eb o ten , so w eit 
s ic h  inzw ischen  d ie  Sach- o d er R ech ts lag e  g e ä n d e r t 
h a t t e .  Im ü b rig e n  h a t t e  e s  b e r e i t s  zu d ie se n  K lage­
gründen S te l lu n g  genommen und w ar in so w e it durch  das 
e r s t e  R e v is io n s u r te i l  b e s t ä t i g t  worden. D eshalb s c h e i te rn  
von v o rn h e re in  a l l e  R e v is io n s a n g r if f e ,  m it denen d ie  Re­
v is io n  au f d ie s e  K lagegründe z u r ü c k g r e i f t ,  so w e it s ie  
n ic h t  d a r l e g t ,  daß s ic h  d ie  Sach- oder R ech ts lag e  in ­
zw ischen g e ä n d e r t habe.

1. So muß d e r Einwand d e r  R ev is io n  e r f o lg lo s  b l e i ­
ben , m it dem s ie  au f das V orbringen d e r  K läg e rin  zurück­
kommt, e in e  Z w angsvo llstreckung  gegen d ie  K läg e rin  s e i  
von dem Ausgang d e r Verw ertung des v e rp fä n d e te n  Grund­
s tü c k s  abhängig  gewesen. D iese Behauptung h a t t e  das 
B e ru fu n g sg e ric h t schon au f Grund d e r  Beweisaufnahme vor 
dem L an d g e rich t a l s  w id e r le g t  angesehen . Der S enat h a t  
d ie s  g e b i l l i g t .  Neue T atsachen  h a t  d ie  K läg e rin  in so w e it 
auch nach dem V orbringen d e r  R ev is io n  n ic h t  v o rg e tra g e n .

2. Bei d e r  w e ite re n  Rüge, d e r R echtsgrund  f ü r  das 
S ch u ld an erk en n tn is  s e i  e n t f a l l e n ,  w e il d ie  sechs von 
d e r  K läg e rin  a u s g e s te l l t e n  Wechsel von d e r  B ek lag ten  
n ic h t  s t o r n i e r t  oder zurückgegeben worden s e ie n , ü b e r­
s i e h t  d ie  R e v is io n , daß das B e ru fu n g sg e ric h t im e r s te n  
B e ru fu n g s u r te i l  f e s t g e s t e l l t  h a t ,  d ie  B ek lag te  habe 
d ie  W echselansprüche gegen d ie  K läg e rin  a l s  A u s s te l le r  
nach d e r  Abgabe des S ch u ld a n e rk e n n tn is se s  aufgegeben .
Gegen d ie s e  vom S en a t im e r s te n  R e v is io n s u r te i l  g e b i l l i g t e n
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A usführungen w endet s ic h  d ie  R ev is io n  n i c h t .  Daher 
kommt es a u f  d ie  von ih r  a l s  übergangen g e rü g te  Behauptung 
d e r  K lä g e rin  n ic h t  an , m it d e r  s ie  bew eisen  w o l l te ,  d ie  
B ek lag te  habe nach  d e r  Abgabe des S ch u ld a n e rk en n tn is se s  
doch noch an g ed ro h t, d ie  W echselansprüche g e lte n d  zu 
machen. Nur ergänzend  i s t  d ah e r d a ra u f  h in zu w eisen , daß 
e in e  H aftung d e r  K lä g e rin  a l s  A u s s te l le r in  nach A rt. 53 
W echselgesetz  ohneh in  e n t f ä l l t ,  so w e it d ie  B ek lag te  d ie  
Wechsel n ic h t  h a t t e  p r o te s t i e r e n  la s s e n .

3. D ie R e v is io n  g r e i f t  f e r n e r  ohne E rfo lg  das Vor­
b r in g e n  d e r K läg e rin  a u f , s ie  s e i  durch  e in e  a r g l i s t i g e  
Täuschung dazu bestim m t worden, das S ch u ld an erk en n tn is  
zu u n te rz e ic h n e n . Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t t e  d ie s e s  
V orbringen im e r s te n  B e ru fu n g s u r te i l  zurückgew iesen .
Der S en at h a t  d ie s  im e r s te n  R e v is io n s u r te i l  g e b i l l i g t .
Da d ie  R ev is io n  n ic h t  d a r le g t ,  daß d as B e ru fu n g sg e ric h t 
e rh e b l ic h e s  neues V orbringen d e r  K lä g e rin  h ie rz u  ü b e r­
gangen o der ü b erseh en  habe , i s t  auch d ie s e  R e v is io n s­
rüge  u n b eg rü n d et.

I I .

Dagegen kann dem B e ru fu n g sg e ric h t in  dem fo lg en d en  
Punkt n ic h t  g e f o lg t  werden.

1. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  das V orbringen d e r  K lä­
g e r in ,  M eflB-Befll habe gewußt, daß d ie  von i h r  ausge­
s t e l l t e n  W echsel h ä t te n  d i s k o n t i e r t  werden s o l le n ,  und 
K lud t e in e  P ro v is io n  v e rsp ro ch en , wenn e r  das G e g e n te il 
bekunde und so m ith e lf e ,  "d ie  B f l ü  (« K läg erin )  und W f l | 
h e re in z u le g e n ” a l s  u n e rh e b lic h  angesehen , w e il schon d ie
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o b je k tiv e n  Umstände n ic h t  mehr ergäben  a l s  d ie  "Wahl 
n ic h t  zu b ean s tan d en d e r S ich e rh e iten b e d in g u n g e n " f ü r  
e in en  K re d it ,  d e r  b e i  e in e r  schon beginnenden Zahlungs­
stockung  gew ährt worden s e i ;  e in e  a u f f ä l l i g e  A usdrucks­
w eise e r s e tz e  n ic h t  D arlegungen d a rü b e r , daß d ie  Heran­
ziehung  d e r  K lä g e rin  nach den gesam ten Umständen a l s  an­
s tö ß ig  anzusehen s e i .

Der erkennende S enat h a t t e  -  w e il das B erufungs­
u r t e i l  schon aus anderen  Gründen aufzuheben war -  in  
dem f rü h e re n  R e v is io n s u r te i l  a u s d rü c k lic h  o f fe n  ge­
la s s e n ,  ob das B e ru fu n g sg e ric h t auch a u f  d ie s e s  Vor­
b r in g e n  d e r K lägerin  schon dam als h ä t t e  e ingehen  m üssen.

Auf Grund des j e t z t  vom B e ru fu n g sg e ric h t zu Grunde 
g e le g te n  S a c h v e rh a lts  kann n ic h t  au sg esch lo ssen  w erden, 
daß d ie  vom B e ru fu n g sg e ric h t o f fe n b a r  u n t e r s t e l l t e n  
ta ts ä c h l ic h e n  Umstände en tgegen  s e in e r  A uffassung e r ­
h e b l ic h  s in d . Wenn e s  ab e r a u f  d ie s e s  V orbringen an­
kommt, so muß d e r  dazu von d e r  K läg e rin  a l s  Zeuge be­
n an n te  K flH I g e h ö r t w erden, wie d ie  R ev is io n  z u tre f fe n d  
a u s fü h r t .

a) A lle rd in g s  g eh t das B e ru fu n g sg e ric h t r e c h t l i c h  
b ed en k en fre i von e in e r  D a r le g u n g s la s t d e r  K läg e rin  a u s . 
Auch i s t  ihm d a r in  b e iz u p f l ic h te n ,  daß d ie s e  n ic h t  durch  
e in e  a u f f ä l l i g e  A usdrucksw eise (" Here in le g e n 15) v e rk ü rz t  
w ird , zumal d ie s e  e in e r  b loßen  Stimmungsmache d ien en  kann.

b) Nach dem zu Grunde g e le g te n  S a c h v e rh a lt  kann a b e r , 
an d e rs  a l s  das B e ru fu n g sg e ric h t angenommen h a t ,  n ic h t  
au sg esch lo ssen  w erden, daß d ie  B ek lag te  das Schuldan-
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e rk e n n tn is  au f s i t te n w id r ig e  W eise, a ls o  ohne wirksamen 
R echtsgrund e r la n g t  h a t  und d ah e r in so w e it u n g e rec h t­
f e r t i g t  b e r e ic h e r t  i s t  (§§ 138, 812 BGB) oder daß d ie  
K läg e rin  d ie  B e fre iu n g  von d ie s e r  V e rb in d lic h k e it  v e r ­
langen  kann , w e il d ie  B ek lag te  bewußt zu ihrem  N a c h te il  
g eh a n d e lt h a t  (§§ 826, 249 BGB), Es kommt in  B e tra c h t ,  
daß d ie  B ek lag te  d ie  von d e r K läg e rin  a u s g e s te l l t e n  und 
durch  das S ch u ld an e rk en n tn is  e r s e tz te n  W echsel erw orben 
h a t ,  o b g le ic h  s ie  b e i d e r  Hereinnahme d e r Wechsel d ie  
V ereinbarung  d e r  K lä g e rin  m it W flHI kan n te  und um d ie  
m ögliche Schädigung d e r  K läg e rin  w ußte, j e d e n f a l l s  m it 
i h r  re c h n e te  und s ie  in  Kauf nahm, wobei i h r  Beweggrund 
w ar, d ie  K läg e rin  ohne angemessene G eg en le is tu n g  a l s  
z a h lu n g sfäh ig e  S ch u ld n e rin  a n s te l l e  d e r  schon w i r t ­
s c h a f t l i c h  n o tle id e n d  gewordenen M o tiv p h i la te l ie  zu 
gewinnen,

c) Bei einem W echse ld iskon t gew ährt d e r D iskon tge­
b e r  -  im a llg em ein en  e in e  Bank -  dem D iskontnehm er in  
d e r  R egel f ü r  d ie  r e s t l i c h e  L a u fz e it  des W echsels K re d it  
in  Höhe d e r Wechselsumme ab z ü g lic h  d e r  D isk o n tsp esen ,
E ine D isk o n tie ru n g  kann a l le r d in g s  auch andere Zwecke 
v e r fo lg e n , in sb eso n d ere  m it d e r Rückzahlung e in e s  Kre­
d i t s  Zusammenhängen, wie d e r erkennende S enat schon im 
e r s te n  R e v is io n s u r te i l  a u s g e fü h r t h a t .

Nach dem V orbringen  d e r  K lä g e rin  b e i  i h r e r  Anhörung 
in  d e r  e r s te n  B erufungsverhandlung  s o l l t e  d e r  b e i i h r  e r ­
h e b l ic h  v e rs c h u ld e te  w H B m i t  H ilf e  d e r  von ih r  au s­
g e s t e l l t e n  Wechsel b e i  d e r  B ek lag ten  e in  D arlehen  a u f ­
nehmen, s ic h  a ls o  a u f  d ie s e  Weise Geld b e sc h a ffe n . Dem 
e n ts p r ic h t  d ie  Behauptung d e r  K lä g e rin , d ie  W echsel h ä t te n  
d i s k o n t i e r t  werden s o l le n ,  w orun ter s i e  nach dem S inn



10

ih r e s  V orbringens e rk en n b a r v e r s t e h t ,  m it H ilf e  d e r  
Wechsel habe Geld b e s c h a f f t  werden s o l le n .

Die B ek lag te  h a t  d e r  K läg e rin  u n s t r e i t i g  m i t g e t e i l t , s i e  
habe d ie  Wechsel ‘’a n g e k a u f t” . So lche D iskont-A nzeigen  
v ersen d en  Banken, um s ic h  im e ig en en  I n te r e s s e  zu v e r­
g ew isse rn , ob d e r  W echsel in  Ordnung g eh t oder ob s ie  
von dem d a r in  angegebenen V e rp f l ic h te te n  Einwendungen 
zu e rw arten  h a t  (BGH WM 1969, 1279, 1280). Da s ic h  d ie  
Hereinnahme e in e s  W echsels zum D isk o n t v ie l f a c h  im Wege 
des Ankaufs v o l l z i e h t  (Baum bach/Heferm ehl, WechselG,
ScheckG 11. A u fl. Anh. A rt. 11 Rdn. 9 , 1 1 ), konnte d ie ­
se B en ach rich tig u n g  von d e r  K läg e rin  d ah in  v e rs ta n d en  
w erden, d ie  B ek lag te  habe d ie  Wechsel gegen Gewährung 
e in e s  W e ch se lk red its  hereingenommen.

Nach den F e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e ric h ts  h a t  
d ie  B ek lag te  b e i  dem Erwerb d e r  W echsel ab e r  weder W f lB  
noch d e r e in en  K re d it  gew ährt, sondern
zu n äch s t zwei d e r  von d e r  K läg e rin  a u s g e s te l l t e n  Wechsel 
im G esam tbetrag  von 41 500 DM gegen f rü h e r  f ä l l i g  werden­
de Wechsel d e r  M o tiv p h i la te l ie  a u s g e ta u sc h t und d ie  r e s t ­
l ic h e n  von d e r  K lä g e rin  a u s g e s te l l t e n  W echsel gegen Über­
la s su n g  e in e s  P o s te n s  b u lg a r is c h e r  Ikonen-B riefm arken  
erw orben, d e r  i h r  b i s  d ah in  e b e n fa l ls  a l s  S ic h e rh e i t  
f ü r  e in en  d e r  M o ^ I H H H H H i  gew ährten K re d it  g e d ie n t 
h a t t e .  Die B ek lag te  gewann au f d ie s e  Weise d ie  K läg e rin  
a l s  z a h lu n g sfäh ig e  S c h u ld n e rin , ohne i h r e r s e i t s  Geld 
zu r Verfügung zu s t e l l e n ,  m it dessen  H ilfe  W flH | se in e  
V e rb in d lic h k e ite n  in sb e so n d e re  gegenüber d e r  K läg e rin  h ä t t e  
v e r r in g e rn  können.

d) V ersch iedene w e ite re  Umstände können im ü b rig e n  
a u f  e in  so lc h e s  von d e r  K läg e rin  d u rch  das Zeugnis des
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u n te r  Beweis g e s te l l t e s  V erfah ren

Die von d e r  B ek lag ten  zurückgegebenen Wechsel d e r

bekanntgew ordenen w ir ts c h a f t l ic h e n  S ch w ie rig k e iten  d ie ­
se s  Unternehm ens j e d e n f a l l s  n ic h t  den W ert, d e r  den von 
d e r  K läg e rin  a u s g e s te l l t e n  W echseln u n s t r e i t i g  zukam.
Es b ra u c h t d esh a lb  n ic h t  d a ra u f  eingegangen zu w erden.

d ie  K läg e rin  m e in t, a l s  sog . R e itw ech se l n i c h t ig  w aren, 
w e il  ihnen k e in e  U m satzgeschäfte  zugrunde lag en  (v g l .  
Baumbach/Hefermehl aaO E in l .  WG Rdn. 59 m.w.Nachw.) .

Zum A ustausch d e r  Ikonen-B riefm arken  i s t  au s­
sch laggebend , daß d ie s e  B riefm arken f ü r  d ie  K läg e rin  
a l s  G rundstücksm ak lerin  n ic h t  etwa B arge ld  g le ic h g e s e tz t  
werden können. F ür e in en  B rie fm arken-G roßhänd ler wie 
MeflB~Sef l l  maE es in so w e it an d ers  ausgesehen  haben . Ge­
rad e  d e r vom B e ru fu n g sg e ric h t herangezogene S achver­
s tä n d ig e  h a t  d a ra u f  h in g ew iesen , daß in sb eso n d e re  e in  
k u r z f r i s t i g e r  A bsatz e in e s  g rößeren  P o s ten s  s o lc h e r  
Marken w i r t s c h a f t l i c h  immer sch w ie rig  s e i .  Das g i l t  
in  erhöhtem  Maße fü r  P ersonen , d ie  n ic h t  gew erb lich  
m it B riefm arken h an d e ln . Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  auch 
n ic h t  f e s t g e s t e l l t ,  daß etwa W irth  d ie s e  Marken a ls b a ld  
g ü n s tig  verw erten  und s ic h  au f d ie s e  W eise Geld be­
sc h a ffe n  k o n n te . Daß d e r  P o sten  B riefm arken in  Sammler­
k re is e n  von erheb lichem  W ert w ar, s c h l i e ß t  danach n ic h t  
a u s , daß e r  b e i einem D isk o n t d e r Wechsel f ü r  d ie  K lä­
g e r in  k e in en  angemessenen Gegenwert d a r s t e l l t e .

Mo h a t te n  wegen d e r auch d e r  B eklag ten  schon

ob d ie  von d e r  Mo begebenen W echsel, wie
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e) Wenn M e |® -B e B | w uß te , wie d ie  K läg e rin  be­
h a u p te t  h a t ,  daß W irth  d ie  Wechsel d is k o n t ie r e n  s o l l t e ,  um 
s ic h  uxl dam it auch d e r  K läg e rin  im Wege e in e s  W echsel­
k r e d i t s  B arge ld  zu v e r s c h a f fe n , so b l ie b  ihm n ic h t  v e r­
b o rgen , daß d ie  K läg e rin  f ü r  d ie  Wechsel d ie  von ih r  
e rw a r te te  G eg en le is tu n g  auch n ic h t  annähernd e r h i e l t .  
S o l l t e  s ic h  u n te r  so lch en  Umständen b e i dem
zu r A u ss te llu n g  d es  S ch u ld a n e rk e n n tn is se s  führenden  E r­
werb d e r  Wechsel bewußt ü b e r  d ie  Belange d e r  K läg e rin  
h in w e g g e se tz t und ih r e  Schädigung m indestens in  Kauf 
genommen haben , so i s t  e s  d e r  B ek lag ten , d ie  s ic h  das 
V e rh a lten  von zurechnen la s s e n  muß, v e rw eh rt,
das a u f  d ie s e  Weise erw orbene S ch u ld an erk en n tn is  gegen­
ü b e r  d e r  K läg e rin  g e l te n d  zu machen.

f )  D iese Erwägungen e n t f a l l e n  au s R echtsgründen 
n ic h t schon, wenn d e r von d e r  B eklag ten  d e r  M o ( | i H H H i H  
gew ährte K re d it  von 250 000 DM an d e rw e it a u s re ich e n d  ge­
s i c h e r t  w ar. A lle rd in g s  könnte  d ie  t a t r i c h t e r l i c h e  
Würdigung dann e in en  Anlaß f ü r  d ie  B ek lag te  v erm issen , 
s ic h  d ie  von d e r  K läg e rin  a u s g e s te l l t e n  Wechsel au f d ie  
von i h r  b eh a u p te te  Weise zu v e rs c h a f fe n . Von e in e r  s o l ­
chen Sachlage kann Jedoch nach den F e s ts te l lu n g e n  des 
B e ru fu n g sg e ric h ts  n ic h t  ausgegangen w erden.

Das zugunsten  d e r  B ek lag ten  m it e in e r  e r s tr a n g ig e n  
Grund sch u ld  von 250 000 DM b e la s te te  G rundstück D B H H I  
war zwar nach den F e s ts te l lu n g e n  des Berufungs*- 
g e r ic h ts  190 000 DM w e rt. G leichw ohl kann n ic h t  zugrunde 
g e le g t  w erden, daß d ie  B ek lag te  s ic h e r  s e in  konnte und 
s ic h e r  w ar, e in en  B e trag  in  d ie s e r  Größenordnung b e i 
e in e r  V erw ertung des G rundstücks zu e r z i e le n .  D|
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h a t  den W ert des G rundstücks in  seinem  S chre iben  
vom 7. März 1969 au f  n u r  etwa 30 000 b is  35 000 DM 
g e s c h ä tz t ,  dann zu r Abwendung d e r  Z w angsvo llstreckung  
a l le r d in g s  in  dem selben J a h r  etw as mehr a l s  50 000 DM 
g e z a h lt  und das G rundstück s c h l ie ß l ic h  a l s b a ld  fü r  
55 000 EM w e ite rv e rk a u f t .  Im Z w an g sv erste ig eru n g sv er­
fah ren  s c h ä tz te  d e r  S ach v e rs tän d ig e  den G rundstücks­
w ert -  a l l e r d in g s  ohne das Wohngebäude und e in e  k le in e  
T e i l f lä c h e  -  au f  57 500 DM. A n d e re rs e i ts  h a t  D e th le fsen  
es in  s e in e r  n ic h t  zu B eleihungszw ecken vorgenommenen 
Schätzung m it 280 000 DM b e w e rte t. Nach d ie se n  a u f­
f ä l l i g e n  Abweichungen d e r  Bewertung e r s c h e in t  e s  z w e ife l­
h a f t ,  ob das G rundstück annähernd den B e trag  d e r f ü r  d ie  
B ek lag te  e in g e trag e n en  G rundschuld w e rt w ar. Es s t e h t  
f e r n e r  f e s t ,  daß s ic h  d ie  B ek lag te  schon b e i d e r  Ge­
währung des K re d its  n ic h t  m it e in e r  S icherung  durch  d ie  
G rundschuld b eg n ü g t, sondern z u s ä tz l ic h  d ie  Hergäbe von 
Wechseln d e r  M o f lH H I I H H f r  d ie  S icherungsübere ignung  
von B riefm arken  und d ie  Übernahme von B ürgschaften  von 
W irth  und K flH I v e r la n g t  h a t .

2. Dagegen b ra u c h t au f d ie  Bedenken d e r  R ev isio n  
gegen d ie  R ech tsw irksam keit des D a r le h e n sv e r tra g e s  zwi­
schen d e r  M o m m |  und d e r  B ek lag ten  n ic h t  e in ­
gegangen zu w erden. Die B ek lag te  wäre a l le r d in g s  um 
d ie  Wechsel u n g e r e c h t f e r t ig t  b e r e i c h e r t ,  wenn s ie  s ie  
zu r E rfü llu n g  e in e r  rech tsunw irksam en V e rb in d lic h k e it  
e rh a l te n  h ä t t e .  S ich  d araus etwa ergebende Ansprüche 
stünden  ab e r d e r  M o f U H H l H B  Nach dem eigenen  
V orbringen d e r  K läg e rin  s o l l t e  W f lB  m it H ilfe  d e r  
Wechsel f ü r  s ic h  s e l b s t  oder d ie  M o m H ^ H I B  b e i 
d e r  B ek lag ten  e in  D arlehen  aufnehm en. Daher h a t  auch
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d ie  Mo und n ic h t  d ie  K läg e rin  d ie
Wechsel d e r  B ek lag ten  ü b e re ig n e t

I I I .

Da d ie  g e tro f fe n e n  F e s ts te l lu n g e n  d ie  Abweisung 
d e r  Klage n ic h t  r e c h t f e r t i g e n ,  h a t  d as  angefo ch ten e  
U r t e i l  k e in en  B estand . Die Sache war an d as B erufungs­
g e r ic h t  zu r e rn e u te n  V erhandlung zu rückzuverw eisen , 
w e il noch F e s ts te i lu n g e n  ü b e r das V erh a lten  d e r  Be­
k la g te n  b e i dem Erwerb d e r  von d e r  K läg e rin  a u s g e s te l l t e n  
W echsel g e t ro f f e n  werden m üssen. Dabei w ird  auch zu e r ­
ö r te r n  s e in ,  w elche R o lle  W fllB  b e i  d e r  W eitergabe d e r  
Wechsel an d ie  B ek lag te  g e s p i e l t  h a t .

Nüßgens Krohn D r. Tidow
K röner Boujong
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