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171 7R 171/81  BESCHLUSS

in dem Rechtsstreit

Hans-Ludwig K (D
K<z 2, K@

Beklagter und Revisionskl&ger,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

gegen

Mem, vertreten durch die

Vorstandsmitglieder Dr. Hans B und Dr. Walter ’
ebenda hier: Filiale LYlil: strafe 7, Ly ,
Klédgerin und Revisionsbeklagte,

- ProzeBbevollmichtigte: Rechtsanwdlte Dr L]
und Dr.




Der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
durch den Vorsitzenden Richter Prof. Dr. NiBgens und
die Richter Dr. G. Krohn, Krdner, Boujong und
Dr. Scholz-Hoppe am 1. Juli 1982 gemidB § 554 b Abs. 1
ZPO in der Auslegung durch das Bundesverfassungsge-
richt (BeschluB8 vom 11. Juni 1980 - 1 PBvU 1/79 - NJW
1981, 39)

beschlossen:
Die Revision des Beklagten gegen das Urteil
des 1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Karlsruhe vom 21. Oktober 1981 - 1 U 147/81 -
wird nicht angenommen.
Der Beklagte trdgt die Kosten des Revisions-
verfahrens (§ 97 Abs. 1 ZPO).

Griinde

Die Sache hat keine rechtsgrunds#tzliche Bedeutung
i.S. des § 554 b ZPO. Der Streitfall gibt keine Veranlas-
sung, die im Senatsurteil BGHZ 66, 217 zusammengefaBten
und best#tigten Rechtsprechungsgrundsitze zu § 419 BGB
fortzuentwickeln oder zu modifizieren. Das Berufungsge-
richt hat diese Grundsdtze zutreffend auf den vorliegen-
den Fall angewendet, so daB die Revision auch keine Aus-
sicht auf Erfolg verspricht. Insbesondere ist das Beru-
fungsgericht ohne Rechtsversto8 zu dem Ergebnis gelangt,
dafl der Beklagte nahezu das gesamte VermdSgen seiner Mut-
ter {ibernommen hat. Es hat auch den subjektiven Tatbe-
stand des § 419 BGB rechtsbedenkenfrei bejeht. Ohne Er-
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folg riigt die Revision in diesem Zusammenhang, dafB das
Berufungsgericht entscheidungserhebliche Beweisergebnis-
se iibergangen habe. Die Zeugen K@) und Eheleute KejjiA
haben zur Frage der Kenntnis des Beklagten von der Uber-
nahme des gesamten Vermégens nichts bekundet; sie sind
auch zu einem anderen Beweisthema vernommen worden.
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