
y e r  kündet
am Januar I960
S c h e ib l ,  J u s t i z s e k r e t ä r  
a l s  Urkundsbeamter der  
G e s c h ä f t s s t e l l e

2150 066

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s  

In  dem R e c h t s s t r e i t

de s  Kaufmanns 
H l B i s t r a ß e

K lä g e r s ,  B e r u fu n g s k lä g e r s ,  A n sch lu ß b eru fu n g  
b e k la g te n  und R e v i s i o n s k l ä g e r s ,

P r o z e ß b e v o l lm ä c h t ig te r s  R e c h tsa n w a lt

g e g e n

d ie  P r e i e  und H a n sesta d t  Hamburg, v e r t r e t e n  durch den L e i t e r  
der Behörde fü r  W ir t s c h a f t  und V erkehr,

B e k la g t e ,  B e r u fu n g s b e k la g te ,  A n sch lu ß b eru -  
f u n g s k lä g e r in  und R e v i s i o n s b e k i a g t e ,

-  P r o z e ß b e v o l lm ä c h t ig te r s  R e c h tsa n w a lt  Br

hat der III«, Z i v i l s e n a t  d es B u n d e s g e r ic h t s h o f s  
a u f  d i e  m ündliche Verhandlung^vom 21«, Dezember 1959 
u n ter  M itwirkung d es S e n a t s p r ä s id e n t e n  Prof«, Dr«, G eiger  
so w ie  der B u n d e sr ic h te r  Dr« Pagendarm, Br, K r e f t ,  Dr. Arndt 
und Br, Hußla

fü r  Recht erk an n ts

Auf d ie  R e v is io n  d es  K lä g e r s  w ird  das U r t e i l  d e s  3<» Z i -  
t v i l s e n a t s  d es  H a n s e a t is c h e n  O b e r la n d e s g e r ic h t s  zu Hamburg 

vom 2 1 o August 1958 a u fg eh o b en , s o w e i t  e s  in  Höhe von  
6418 BM zum N a c h t e i l  d es  K lä g e r s  erkannt h a t;  d i e  w e i t e r ­
geh ende R e v i s io n  wegen e in e s  B e tr a g e s  von  1 9 8 9 ,5 0  DM w ird  

1 zurückgew ieseno

Auf d ie  B erufung d es  K lä g e r s  w ird  das U r t e i l  der  
3c Zivilkammer d e s  L a n d g e r ic h ts  Hamburg vom 15, A p r i l  1955



dahr' u| '.veite
7 /irü , dur ?
d i  e i n den
b ig  er d es :
s e i t dem 5

a b g e ä n d e r l ; daß d i e  B e k l a g t e  v e r u r t e i l ' * :  
H i n t e r l e g u n g  be im  A m t s g e r i c h t  Hamburg f ü r  
e r e r w ä h n t e n  U r t e i l e n  a u f g e f ü h r t e n  G lä u -  
ä g e r s  w e i t e r e  6 1 5 , 5 0  UM n e b s t  4 c/o Z i n s e n  
Dezember "948 zu z a h l e n  o '

B e z ü g l ic h  d es  w e ito r g eh en d e n  Anspruchs wegen der  
S äu m n iszu sch läge  i n  Hohe von  5 8 0 2 ?5C DM v/ird d ie  Sache  
zur an d erv /e iten  Verhandlung und E n tsch e id u n g; auch  
über d ie  K osten d i e s e r  R e v is io n ;  an das B e ru fu n g sg e ­
r i c h t  zurückverw iesen o

Von R ech ts  wegen



T atb e s t a n d ;

Ber K läger war Inhaber e in e s  B e t r ie b e s  i n  Hamburg, der  
p h arm azeu tisch e  und k o s m e t is c h e  A r t i k e l  so w ie  R e in ig u n g s ­
n i t t e l  h e r s t e l l t e  und im Großhandel a b s e t z t e » Bas Amt .für 
W irtsohaftsüberw achurzg der b e k la g te n  H a n sesta d t  u n t e r s a g t e  
ihm durch B escheid ' ynm IC* Oktober 1947 den Handel m it Gegen' 
s tä n d en  des t ä g l i c h e n  B e d a r fs  (H a n d e lsv e rb o t)  und v e r b o t  
durch Verfügung vom 23* Januar 1948 ihm s o w ie  s e i n e n  A ngeste!  
t e n  das B e tr e te n  der B e tr ieb srä u m e  und damit d i e  P ro d u k tio n  

Produkt io n s v e r b o t ) .  Der K läger s c h lo ß  fp r  d i e  Bauer der Ter- 
fügungsbeschränkungen  am 2 6 . Januar 1 9 4 8 'über s e i n  U n tern eh ­
men m it einem  Kaufmann BflHBft e in e n  P a c h t v e r tr a g ,  dem aber  . 
das W ir tsc h a ftsa m t der  B e k la g te n  d ie  Genehmigung v e r s a g t e *  
Bas V e r w a ltu n g s g e r ic h t  e r k l ä r t e  am 29.' A p r i l  1948 d i e  S t i l l e ­
gung d es  B e t r i e b e s  und das B e tr e tu n g s v e r b o t  fü r  n i c h t i g  und 
b e z e ic h n e t e  e s  a l s  u n z u lä s s ig ?  d ie  Aufnahme d es  B e t r i e b e s  
durch, e in e n  Käufer oder P ä c h te r  von  e in e r  b e h ö r d l ic h e n  Ge­
nehmigung abh ängig  zu machen» Bas O b e r v e r w a ltu n g sg e r ic h t  
b e s t ä t i g t e  d i e  E n tsch e id u n g  m it  U r t e i l  vom 8 , J u l i  1948* B ie  
B e k la g te  hob am 10. J u l i  1948 das H a n d e lsv erb o t  a u f .  Ber 
K läger  h a t  nach, der W ährungsreform v e r s u c h t ,  s e in e n  B e t r ie b  
f o r t z u f ü h r e n ,  ih n  aber  Ende 1948 e n d g ü l t ig  g e s c h l o s s e n .

Im v o r l i e g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  v e r la n g t  der K läger  Scha­
d e n s e r s a t z  fü r  d i e  Maßnahmen der B ek lagten »  Bas O b er la n d es­
g e r i c h t  hat durch U r t e i l  vom 3 0 .  März 1950 den Anspruch d es  
K lä g e rs  a u f  S c h a d e n se r s a tz  wegen A m t s p f l ic h t V e r le t z u n g  b ezü g­
l i c h  d es P r o d u k t io n s v e r b o te s  vom 2 3 . Januar 1948 und der  
N ichtgenehm igung d es P a c h t v e r tr a g e s  vom 2 6 . Januar 1948 dem 
Grunde nach fü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k lä r t ;  dagegen h a t  e s  d i e  
Versagung e i n e s  S c h a d e n se r s a tz a n sp r u c h e s  wegen d e s  v c r a n g e -  
gangenen H a n d e lsv e r b o te s  g e b i l l i g t « ,  Bas U r t e i l  i s t  r e c h t s ­
k r ä f t i g  geworden; d i e  R e v i s io n  der B e k la g te n  wurde durch. Ur­
t e i l  des B u n d e s g e r ic h t s h o f s  vom 2 2 . November 1951 ( I I I  ZR 
7 6 /5 0  ) zu rü ck gew iesen  *
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Im V erfahren  über d i e  K 
;baden mit rund 800.CCG,— 

e n s p o s te n  näher d a r g e le g t

ühe hat der K läger s e i n e  gesair>
-  DM angegeben- v e r s c h ie d e n e  Sch 
, aber wegen b e sc h r ä n k te r  Armen-

a-

r e c h t s b e v / i l l i g u n g  z u l e t z t  nur beantragt;, d i e  -"Beklagte zw 
v e r u r t e i l e n ,  den zu e r m it te ln d e n  angem essenen S ch ad en sb etrag ,  
m in d esten s  jed och  1 0 0 .0 0 0 ,—  DM n e b s t  Z in sen  fü r  29 v e r ­
s c h ie d e n e  g lä u b ig e r  zu h i n t e r le g e n »

D ie  B e k la g te  hat b e a n t r a g t ,  d i e  K lage abzuw eiseno  S ie  
m e in t ,  der K läger  habe le in e n  Schaden e r l i t t e n ,  w e i l  s e i n  
TJnternehmen schon  v o r  der Währungsreform k o n k u r s r e i f  gewesen  
s e i»  H i l f s w e i s e  hfftr s i e  d i e  Aufrechnung m it  G egenforderungen  
fü r  M ie te ,  S te u e r n ,  Gebühren usw. i n  Höhe von  z u l e t z t  
3 1 ^ 16 ,9 6  DM e r k l ä r t f Der K läger  h a t  d i e s e  G egenforderungen  
zum T e i l  b ea n s ta n d ete

Das L a n d g er ich t  hat durch S c h l u ß u r t e i l  vom 15» A p r i l  1953 
d ie  K lage abgewlesen.- w e i l  zwar e r h e b l i c h e  Ansprüche b e ­
gründ et gew esen  s e i e n ,  denen aber höhere  zur Aufrechnung ge­
s t e l l t e  G egenforderungen gegen ü b erstän d en o  Das B e ru fu n g s­
g e r i c h t  hat u n ter  Zurückweisung der w eitergehend en . H e c h ts ­
m i t t e l  b e id e r  P a r t e ie n  d ie  B e k la g te  v e r u r t e i l t ,  8 . 7 3 0 , DM 
n eb st  4 $  Z in sen  s e i t  dem 3» Dezember 1948 durch. H i n t e r l e ­
gung zu z a h le n .  Es hat d i e s e n  B e tra g  w ie  f o l g t  e r r e c h n e t?

a )  Entgangene Einnahmen aus dem P a c h tv e r tr a g  für d i e  
Z e it  vom 15» Januar b i s  3 1 ° J u l i  1948

b) Aufwendungen fü r  Löhne und G eh ä lter  
vom 1 5 o Januar b i s  31 . J u l i  1948 . * . . . , »»»<>««

o) E r sa tz  fü r  V e r lu s t  und Verderb  
von Roh- und F e r t ig w a r e n  i n f o l g e  d es  B e t r e -  
tungS v e r b o t  es  o i o a o a o i a a o o o o a s o a Vo o o o o i o o a ’ .a

DM 2 . 4 5 0 , —  

DM 7 o0 6 2 ,6 0

DM 5 0 .3 3 5 s —  
DM 3 9 * 8 4 7 ,6 0



Dagegen hat es d i e  w e i t e r e n  S o h a ö en sp o ste n  n ic h t  zu g esp rc— 
olnea« in s b e so n d e r e  n ic h t  den E rsa tzan sp ru ch  fü r  den V e r lu s t  
des ganzen  B e tr ie b e s ?  w e i l  d i e s e r  schon Ende 59-1V n i c h t  
mehr l e b e n s f ä h i g  gew esen  s e i  und n i c h t  f e s t g e s t e l l t  werden  
kenne? daß der K läger  nach der Währungsreform den B e t r ie b  
lä n g e r  h ä t t e  h a l t e n  können. Nach Abzug der m it 3 1 •1 1 6 ,9 6  I'M 
angenommenen G egenforderungen v e r b l e i b e  d i e  ü r t e i l s s u m m e .

Die R e v is io n  d e s  K lä g ers  g r e i f t  das U r t e i l  wegen  
e in e s  B e tr a g e s  v o n  in sg esa m t 8 .4 0 7 , .öC DM n e b s t  Z in sen  
in  f o lg e n d e r  H in s ic h t  ans D ie  B e k la g t e  müsse ihm a l s  
S c h a d e n se r s a tz  e in e n  w e i t e r e n  -^etrag von  2»60? DM fü r  d i e  
in  der Z e it  ide s  P r o d u k t io n s v e r b o te s  v e r g e b l i c h  au fgew an d te  
M iete  z a h le n ,  d i e  auch der P ä ch ter  g e tr a g e n  h ä t t e .  D ie  
G egenforderungen der  B e k la g te n  e n t h i e l t e n  neben den S t e u -  
e r f  orderungen auch S ä u m n iszu sch lä g e  i n  Höhe von b*802? IC­
BM? d i e  d ie  B e k la g te  n ic h t  v e r la n g e n  dürfe? da s i e  durch  
ih r e  r e c h t s w id r ig e n  E i n g r i f f e  dem K läger d ie  f r i s t g e r e c h t e  
Zahlung 'unmöglich gemacht habe? auch d ie  Aufrechnung r ü c k ­
w irkende K raft  habe.

D ie  B e k la g te  b i t t e t  um Zurückweisung der R e v is io n

En tsch.e i d qngsgr Und e j _

I ,

(D ie  M ie tfo rd eru n g en )

Der K läger  h a t t e  fü r  se in en . B e t r ie b  Pabrikräume und La­
g e r p lä t z e  von  der  b e k la g te n  S ta d t  g e m ie t e t -  Das m o n a t l ic h e  
E n t g e l t  b e tr u g  zusammen 410 RM. Er v e r la n g t  fü r  d i e  Z e i t  
d es r e c h t s w id r ig e n  P r o d u k t io n s v e r b o te s  vom 15. Januar b i s



3". o J u l i  '9A8 E r s t a t t u n g  d i e s e r  B e tr ä g e ,  w e i l  d i e  S ta d t
i n f o l g e  ih r e r  r e c h t s w id r ig e n  Einwirkung f ü r  d i e s e  Z e i t
k e in e  M ie te  v e r la n g e n  könne, auch  der P ä c h te r  BMBHB d 
Zahlung d i e s e r  B e tr ä g e  übernommen h ä t t e 3

e

Bas B e r u fu n g s g e r ic h t  m eint dazu, daß der K läger  d i e ­
se  B e tr ä g e  n i c h t  e r s t a t t e t  v e r la n g e n  könne, w e i l  darüber  
r e c h t s k r ä f t i g  e n t s c h ie d e n  s e i*  Ber K läger  h ä t t e  i n  den  
L U etp ro zessen  V orbringen  m üssen, daß er  zur M ie tza h lu n g  
n ic h t  v e r p f l i c h t e t  s e i ,  w e i l  ihm d i e  B e k la g te  d i e  Benutzung  
der Mieträume r e c h t s w id r ig  v e r b o te n  habe»

B ie  R e v i s io n  t r ä g t  demgegenüber f o lg e n d e s  v o rs  Bas  
B e r u fu n g s g e r ic h t  habe den S a c h v e r h a lt  v e r k a n n t0 Ber Klä­
ger  habe d ie  M ie te  fü r  d i e  s t r e i t i g e  Z e i t  b e z a h l t ; g e ­
r i c h t l i c h e  U r t e i l e  oder V e r g le ic h e  über d i e  M ie te  lä g e n  
nur f ü r  s p ä t e r e  Zeiträum e ab 194-9 vor» Im übri'gen h ä t t e  
er im M ietp rozeß  Ansprüche aus der A m t s p f l i c h t v e r l e t z u n g  
n ic h t  g e l t e n d  machen .können»

Bas B e r u t u n g s u r t e i l  kann in s o w e i t  n i c h t  b e s t e h e n  b l e i ­
ben: Nach dem P a c h tv e r tr a g  h a t t e  B H I  den B e t r i e b  des  
K lä g e rs  in sg esa m t g e p a c h te t?  er h a t t e  a l s  P ä c h te r  monat­
l i c h  1 *GCO RM Pacht zu z a h le n  und das Unternehm en i n  s e i ­
nem v o l l e n  B e t r ie b  a u fr e c h t  zu e r h a l t e n ;  .im ü b r ig e n  g a l t e n  
d ie  g e s e t z l i c h e n  V o r sc h r if te n »  Baraus hat das  B eru fu n g sg e ­
r i c h t  b e i  den  Löhnen und G eh ä ltern  der A r b e i t e r  oder Ange­
s t e l l t e n  g e s c h l o s s e n ,  daß der P ä ch ter  d i e s e  Aufwendungen  
ebenso w ie  a l l e  ä h n l ic h e n  U nkosten zu t r a g e n  g e h a b t  h ä tte *  
Bas z e i g t  k e in e n  R e c h t s f e b l e r . Ebenso h ä t t e  der  P ä c h te r  
dann das E n t g e l t  fü r  d ie  g e m ie te te n  Pabrikräum e und Lager­
p l ä t z e  z a h le n  m üssen und s i e  n ic h t  etw a von  der dem K läger  
sumstehenden P acht a b s e tz e n  dürfen* I n f o l g e  d es  r e c h t s v / i d r i -



gen V ergehens der B e k la g te n ,  in s b e s o n d e r e  der r e c h t s w id r ig e n  
Verb in d em  ng der  Verpachtung an i s t  dem K läger  auch
d ie s e r  v e r t e i l  en tgan gen . D ie  V e r p f l ic h t u n g  zur M ie«Zahlung
b l i e b  f ü r  ih n  b e s t e h e n ,  o b w o h l.er  s i e  ohne d ie  A m ts p f l ic h t - '  
V e r le tz u n g  h ä t t e  abw älzen jkö;u;en. D ie s e n  Schaden ha*: e i e  
B e k la g te  ohne R ü ck s ich t  d arau f zu e r s e t z e n ,  ob der K läger  
d ie  M ie te  b e z a h l t  hat oder zu i h r e r  Zahlung v e r u r t e i l t  wer­
den i s t  ' S e l b s t  v/enn er fü r  d ie  s t r e i t i g e  Z e i t  zur M ie tzah ­
lu n g  v e r u r t e i l t  worden i s t ,  b e s t e h t  in s o w e i t  e in  Soh adens-  
e r s a tz a n s p r u c h  aus § 839 BOB i .V .m . A r t .  *131 WY und
A r t .  34 GGr» Anders wäre e s ,  wenn der K läger  d ie  A ufrechnung  
im M ie tp ro seß  e r k lä r t  h ä t t e  und darüber zu s e i n e n  Ungunsten  
e n ts c h ie d e n  w äre. Das hat d i e  B e k la g te  aber n i c h t  v e r g e -
tragen»

D ie  s t r e i t i g e  M iete  b e tr u g  m o n a t l ic h  410 'JIM, s p ä t e r  
A10 DM. Der K läger  kann F r e i s t e l l u n g  fü r  d i e  S e i t  vom 1?» Ja- 
nuar b i s  51« J u l i  1948 v e r la n g e n ,  aber fü r  d ie  S e i t  vor  d e r .  
W ährungsreform nur u m g e s t e l l t  a u f  1 % 10 i n  D e u tsc h e r  Mark. 
Denn der K läger  hat nur Anspruch, a u f  den G e ld b e tr a g ,  der  
j e t z t  n o t i g  i s t ,  um den Schaden zu b e s e i t i g e n .  Er kann dann 
entweder d i e  von ihm b e r e i t s  aufgew andten  R eichsm ark-B e­
t r ä g e  u m g e s t e l l t  v e r la n g e n  oder e s  s in d  ihm d ie  M i t t e l  
zur F r e i s t e l l u n g  von s e in e r  Schuld  zu gewähren, d ie  i n ­
z w isch en  e b e n f a l l s  u m g e s t e l l t  i s t .  Das e r g i b t  u n ter  Berück­
s i c h t i g u n g  e in e r  ü b l ic h e n  V orauszah lung von M ie ten  fü r  d ie  
Z e i t  b i s  e i n s c h l i e ß l i c h .  Ju n i 1948 (5 1 /2  Monate) 2 0 5 ,5 0  DM 
und fü r  J u l i  1948 nochm als 410 DM, in sg esa m t a l s o  615 ;5 0  DM. 
In d i e s e r  Höhe n e b s t  den g e s e t z l i c h e n  Z in sen  muß das a n g e -  
f o c h t e n e  U r t e i l  geä n d er t  werden; d i e  w e ite r g e h e n d e  R e v is io n  
wegen e i n e s  B e tr a g e s  von ( 2 6 0 5 ,—  minus 6 1 5 ,5 0  DM =)
1 « 9 8 9 ,5 0  DM i s t  dagegen un b egrü n d et.



8

J-I o

( Säumn i  s z us c h l a g  e )

Unter den von  der  B ek la g ten  zur A ufrechnung g e s t e l l t e n

d es  "Finanzamts B lank en ese"  nach dem S t i c h t a g  vom r= De-

nanzamts Ham burg-Blankenese an d en Herrn P r o z eß b e v o ilm ä ch -

23»24-5;78 BM"o Der K läger  h a t t e  d i e s e s  S c h r e i t e n  a l s  An­
l a g e  H 5 s e i n e s  S c h r i f t s a t z e s  vom 3* März 1932 ü b e r r e i c h t • 
Es e n t h ä l t  e in e  Gesamtf o r derung von 2 6 o 4 6 8 ,9 5  BM, d i e  s i e b

Hamburg a u f t e i l t .  D ie  h ie r  s t r e i t i g e n  Ansprüche der  H anse-

Der K läger h a t t e  w ie d e r h o l t  d a r g e le g t ,  daß d ie  B e k la g e  
ihm d ie  S ä u m n iszu sch läge  n ic h t  b erechn en  d ü r f e ,  w e i l  er  
nur wegen der r e c h t s w id r ig e n  Maßnahmen der B e k la g te n  d i e  
S te u e r n  n ic h t  habe z a h le n  können und d ie  A ufrechnung zurück­
w ir k e  0

Bas B e r u f u n g s u r t e i l  f ü h r t  dazu a u s ;  Ber K läger s e i  
schon  vor E r laß  d es  P r o d u k t io n s v e r b o te s ,  und zwar s e i t  
Sommer 1947 s e in e n  Z a h lu n g s v e r p f l ic h tu n g e n  gegen über  dem 
Finanzamt n ic h t  nachgekommen, s o  daß das Finanzam t habe

z ember "932 in  Höhe von  24••888,95 BM. B i e s e r  P o s te n  war

b e z e ic h n e t s  R ü c k s t ä n d ig e  S teu ern  gemäß S c h re ib en  d e s  F i -

t i g t e n  des K lä g e r s  vom 28c Februar 1952 -  Anr« H 5

i n  Ansprüche der B u n d esrep u b lik  und s o l c h e  der H a n se s ta d t

s t a d t  waren w ie  f e l g t  a u f  g e g l i e d e r t  s S te u e r n  17*177*13 BM; 
S äu m n iszu sch läge  5 .8 0 2 ,5 0  BM; Y o l l s t r e c k u n g s k o s t e n  2 6 6 ,1 5  
BMc



pfänden müssen; d i e  S äu m n iszu sch läge  b e s tä n d e n  daher zu 
Recht und s e i e n  n ich t u r s ä c h l i c h  a u f  das Produkt i o n s v e r b o t  
z u r ü c k z u fü h re n »

D ie  R e v is io n  t r ä g t  demgegenüber v o r ,  d i e  e ig e n e  Auf­
s t e l l u n g  der B e k la g te n  e r g e b e ,  daß große  T e i l e  der Säum­
n i s z u s c h lä g e  fü r  d i e  Z e i t  nach dem P r o d u k t io n sv e r b o t  ver|> 
l a n g t  würden»

D ie  E n tsch e id u n g  d es B e r u fu n g s g e r ic h t s  kann i n s o w e i t  
n ic h t  b e s te h e n  b le ib e n . ,

S äu m n iszu sch läge  werden nach dem G e se tz  vom 24* Dezember 
1934 (RGBl I 1271) erh eb en , wenn e in e  f ä l l i g e  S te u e r  n i c h t  
r e c h t z e i t i g  e n t r i c h t e t  wird» D ieser ' S ä u m n iszu sch la g  be­
t r ä g t  s e i t  dem Z w eiten  G esetz  zur v o r l ä u f i g e n  Neuordnung  
ven  S teu ern  vom 20« A p r i l  1949 (WiGBl Sc 69 ) 2 $  fü r  den  
e r s t e n  Monat und 1 96 fü r  jed en  fo lg e n d e n  Monat» Nach der  
A u f s t e l l u n g  des F inanzam ts handeltdir.es s i c h  um a c h t  v e r ­
s c h ie d e n e  S t e u e r p o s t e n  (Einkommens- und G ew erb esteu er)  
aus den Jahren  1 9 4 2 , 1943, 1944 und 1 9 4 6 , b e i  denen a l s  
F ä l l i g k e i t s t e r m i n e  D aten  zw isch en  dem 15o J u n i 1946 und 
2 0 .  J u l i  1948 angegeb en  sind»  B e i  a l l e n  P o s te n  s in d  g l e i c h ­
mäßig a l s  Endterm ine f ü r  d ie  Berechnung d es  S ä u m n isz u sch la ­
g e s  der Mon ĵb März 1952 und a l s  P r o z e n t s a t z  der Z u sch lä g e  
35 $  angegeben» Das e n t s p r i c h t  einem S ä u m n iszu sch la g  f ü r  
e in e n  Zeitraum  von  f a s t  d r e i  Jah ren , a l s o  beginnend  m it  
dem vorerw äh n ten  Ä n d e ru n g sg ese tz ,  das am 25« Mai 1949 in  
K raft  g e t r e t e n  i s t »  E r s t  von diesem  Z e itp u n k t  ab gab e s  
d e r a r t i g e  m o n a t l ic h e  S ä u m n iszu sch lä g e , während das Ursprung  
l i e h e  G esetz  nur e in e n  e in m a lig e n  S äu m n iszu sch lag  e in g e ­
f ü h r t  h a t te »  D ie  h ie r  s t r e i t i g e n  S ä u m n iszu sch lä g e  s in d  da­
nach fü r  d i e  Z e i t  von  Mai 1949 b i s  März 1952 b e r e c h n e t .



_  -

Das B e ru iu n g sg er ic h t  hat b e i  s e i n e r  E n tsch e id u n g  n ic h t  
b e r ü c k s i c h t ig t ,  daß der K läger s i c h  m it m ehreren Begründungen: 
gegen  d ie  .B erü ck sich tigu ng  d i e s e r  zur A ufrechnung g e s t e l l t e n  
Säum niszusch läge gewandt h a t t e .  Sein. V ortrag  g in g  d ah in , daß 
einm al i n f o l g e  der rückw irkenden K raft der A ufrechnung  
\§ 389 BGB) auch d ie  S ä u m n iszu sch lä g e  a l s  e r lo s c h e n  g e l t e n  
müßten, daß fe r n e r  d i e  E n ts teh u n g  der S ä u m n iszu sch lä g e  
m in d esten s  e in e  w e i t e r e  zu e r s t a t t e n d e  S c h a d e n s fo lg e  der  
A m ts p f l ic h tv e r le tz u n g e n  s e i  und daß er b e i  r e c h t z e i t i g e r  
Zahlung der Schadenssumme auch d i e  S te u e r n  b e z a h l t  h ä t t e ,  
sc  daß k e in e  S äu m niszusch läge  e n ts ta n d e n  wären.

Den e r s t e n  G e s ic h tsp u n k t ,  n äm lich  den H in w eis  a u f  d ie  
rückwirkende K raft der A ufrechnung, hat das B e r u fu n g sg e r ic h t  
n i c h t  b e h a n d e lt .  Nach § 389 BGB g e l t e n  b e i  e in e r  Aufrechnung  
d ie  Forderungen, so w e it  s i e  s i c h  decken , a l s  i n  dem Zeitpunkt  
e r lo s c h e n ,  in  welchem s i e  zur Aufrechnung g e e i g n e t  e inander  
g e g e n ü b e r g e tr e te n  s in d .  Es i s t  b e s t r i t t e n ,  ob dann a uch d ie  
vorh er  en tstan denen  S ä u m n iszu sch lä g e  w e g f a l l e n  und a l s  e r lo ­
schen  g e l t e n  (dafür  Hübschmann/'Hepp/Spital e r , Abgabenordnung  
§ 124 Y 2 5 dagegen Kühn § 124? 5; fü r  das P r i v a t r e c h t  s ie h e  
HGZ 6 6 , 266 /274; 101, V I ;  BG2TR8RK § 289 , 3)« D ab ei i s t  
w e i t e r  s t r e i t i g ,  ob d ie  Bestimmung d es § 124 RAbgO, d i e  dem 
S t e u e r p f l i c h t i g e n  e in e  Aufrechnung nur m it  u n b e s t r i t t e n e n  
oder r e c h t s k r ä f t i g  f e s t g e s t e l l t e n  G egenansprüchen g e s t a t t e t ,  
auch fü r  d i e  Rückwirkung e in e r  -von der S te u e rb eh ö rd e  e r k lä r ­
t e n  Aufrechnung Bedeutung h a t .  E in e  E n tsch e id u n g  d i e s e r  
F ra g e , a l s o  der T ilgu n gsw irk lin g  der A ufrechnung, würde aber  
e in e  E ntscheidung über e i n e  S te u e r fo r d e r u n g  e n t h a l t e n ,  w e i l  
d ie  Säu m niszusch läge  e b e n f a l l s  e in e  S te u e r fo r d e r u n g  s i n d .
Für den S t r e i t  über das B e s te h e n  v o n  S t e u e r fc r d e r u n g e n  i s t  
jedoch  der Rechtsweg vor  den o r d e n t l ic h e n  G e r ic h te n  v e r s c h l c s  
sen  (§ 242 RAbgO). Nach der R ech tsp rech u n g  i s t  i n  a l l e r  R egel



d ie  A ussetzung des R e c h t s s t r e i t s  v o r  den o r d e n t l ic h e n  G-erioh 
t e n  geboten.- wenn der ^ esta n d  e in e r  zur Aufrechnung g e s t e l l ­
t e n  G egenforderung s t r e i t i g  ist«, fü r  d ie  der R echtsw eg vor  
den o r d e n t l ic h e n  G e r ic h te n  v e r s c h l o s s e n  i s t  (BGHZ 16, "24;  
25$ *7; lluX! 1958,  543) * D ie  P rä g e , ob aus d iesem  Grunde 
das U r t e i l  au fzu h eb en  oder d ie  Sache vor dem R e v i s i o n s g e r ic h  
a u s s u s e t z e n  i s t  oder ob Liber d i e  R e v i s io n  schon  durch
V o r b e h a l t s u r t e i l  e n t s c h ie d e n  werden kann, b e d a r f  aber  k e in e r  
Ent .Scheidung, w e i l  m ö g l ic h e r w e is e  das w e i t e r e  V orbringen  
des K lä g e rs  d u r c h g r e i f t , über das das B e r u f u n g s g e r ic h t  eben­
f a l l s  n ic h t  f e h l e r f r e i  e n t s c h ie d e n  hat»’

S e lb s t  wenn d i e  S ä u m n iszu sch läge  durch, d ie  A ufrechnung  
n i c h t  f o r t g e f a l l e n  s in d ,  kann der  K läger  ih r e  E r s t a t t u n g  
v e r la n g e n ,  wenn d i e  E n tsteh u n g  d i e s e r  Z u sch läge  e in e  w e i t e r e  
F o lg e  der A m t s p f l i c h t v e r le t z u n g  der  B e k la g te n  war«. Der K lage  
h a t t e  a u s d r ü c k l ic h  v o r g e tr a g e n ,  daß er  d i e  S te u e rn  p ü n k t l ic h  
g e z a h l t  h ä t t e ,  wenn d ie  B e k la g te  n i c h t  w i d e r r e c h t l i c h  s e in e n  
B e t r ie b  g e s c h lo s s e n  und d ie  V erpachtung v e r h in d e r t  h ä t te »
Das B e r u fu n g s g e r ic h t  hat dazu nur au sgefü h rt.;  daß d ie  Säum­
n i s z u s c h lä g e  n i c h t  durch das P r o d u k t io n sv e r b o t  v e r u r s a c h t  
s e i e n ,  w e i l  der K läger  schon 1947 m it s e in e n  S te u e r z a h lu n ­
gen  in  Rückstand g e r a t e n  s e i .  D ie s e  Begründung w ird dem 
V orbringen  d es K lä g e rs  n i c h t  g e r e c h t»  Das B e r u fu n g s g e r ic h t  
haö d a b e i  a n sch e in en d  n i c h t  b e r ü c k s i c h t i g t ,  daß d i e  Säumnis­
z u s c h lä g e  fü r  d i e  Z e i t  von  1949 b i s  1952 v e r l a n g t  werden« 
Rach dem r e c h t s k r ä f t i g e n  G r u n d u r te i l  hat d i e  B e k la g te  dem 
K läger a l l e n  Schaden zu e r s e t z e n ,  der ihm durch das r e c h t s ­
w id r ig e  P r o d u k tio n sv e r b o t  vom 23«> Januar 1948 und d ie  N ic h t ­
genehmigung d es P a c h t v e r tr a g e s  e n t s ta n d e n  i s t »  D ie  B e k la g te  
muß danach dem K läger  a l l e  Schäden e r s t a t t e n ,  d i e  im ur­
s ä c h l i c h e n  Zusammenhang m it d i e s e n  A m t s p f l ic h t v e r le t z u n g e n  
s t e h e n ,  a l s o  durch d ie  r e c h t s w id r ig e n  Maßnahmen v e r u r s a c h t
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um:vis Z u s c h lä g e  s i n d  d a n n  d u r c h  d i e  A m ts p f l  
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d e r  B e k l a g t e n  s e i n e  S t e u e r r ü c k s t ä n d e  ganz
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r  '1 Q-,-

t e i l w e i s e  g e z a h l t  •■'»der g e s tu n d e t  e r h a l t e n  h ä t t e 0 Es i s t  
g e r ic h t s b e k a n n t ;  da «3 s i c h  vor der W ährungsreform t edermr.nn. 
bemühte? b e s te h e n d e  R e ic h s m a r k v e r b in d l ic h k e i t e n  noch m it  
R eichsm ark zu t i l g e n ;  und daß d i e  F in an zb eh örd en  nach der  
Währungsreform gegen  mäßige T e i lz a h lu n g e n  zu Stundungen  
b e r e i t  waren * Das B e r u fu n g s g e r ic h t  h a t  n i c h t  f e s t g e s t e l T v . 
w ie  hoch d ie  S te u e r r ü c k s tä n d e  Anfang und M it te  ' 9A% waren  
und w e lch e  B e trä g e  der K läger b e n ö t ig t e ?  um d i e  R ückstände  
ganz zu t i l g e n  oder so w e i t  abzuzahlen?  daß er e in e  Stun­
dung der R ückstände d e r a r t  e r r e i c h t  h ä t te ?  daß k e i n e  Säum­
n i s z u s c h l ä g e  mehr e n ts ta n d e n .  S ic h e r l ic h ,  w ird  d i e  F e s t s t e l ­
lu n g  s c h w ie r ig  s e i n ,  ob der K läger ohne d i e  A m t s p f l i c b t v e r -  
l e t z u n g  i n  der e n ts c h e id e n d e n  Z e i t  d i e  S t e u e r s c h u ld e n  g e -  
t i l g t  oder s o n s t  d ie  E n tsteh un g  von  S äu m n iszu sch lä g en  ab 
1949 v e r h in d e r t  h ä tte?  doch b e f r e i t  d e sh a lb  § 287 ZPO den 
T a t r ic h t e r  fü r  d i e s e  Fragen von den s t r e n g e n  B e w e is r e g e in ,

-J e d e n fa l ls  r e i c h t  d i e  b i s h e r i g e  Begründung zur E n t s c h e i ­
dung n ic h t  aus? so daß das U r t e i l  au s  d iesem  Grunde a u f ­
gehoben und d ie  Sache an das B e r u fu n g s g e r ic h t  z u r ü c k v e r ­
w ie s e n  werden muß. Der B e ru fu n g sr .ic h te r  w ird dann w e i t e r  
k lä r e n  können? ob das K la g ev o rb r in g en  auch d a h in  zu v e r ­
s t e h e n  i s t ,  daß der  K läger d i e s e  S ä u m n iszu sch läge  a l s  Ver­
z u g s f o l g e  e r s t a t t e t  v e r la n g t?  wenn s i e  t r o t z  der A u frech ­
nung n ic h t  e r lo s c h e n  s i n d .  Die K lage i s t  sch on  im Jahre  
1948 erhoben; das O b e r la n d e s g e r ic h t  hat b e r e i t s  im März 
1950 d i e  Ansprüche dem Grunde nach  fü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r ­
k lä r t?  und d i e s e s  U r t e i l  i s t  s e i t  November 1951 r e c h t s k r ä f ­
t i g *  Das B e r u fu n g s g e r ic h t  wird zu p r ü fe n  haben? ob d i e  Be­
k l a g t e  in z w isc h e n  m it der  E r fü l lu n g  der K la g fo rd eru n g  i n  
Verzug g e r a t e n  i s t  und ob b e i  r e c h t z e i t i g e r  E r f ü l lu n g  d i e  
E n ts teh u n g  v o n  S äu m niszusch lägen  ganz oder t e i l w e i s e  u n te r ­
b l i e b e n  w äre.
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