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P e r  I I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t  
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 21. O ktober 1971 
u n te r  M itw irkung des S e n a tsp rä s id e n te n  H ubert Meyer 
sowie d e r  B u n d e s r ic h te r  P r .  K re f t ,  P r .  B eyer, G ähtgens 
und P r .  Krohn

fü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R ev isio n  d e r B ek lag ten  w ird das T e i l u r t e i l  
des 1. Z iv i l s e n a ts  des H an sea tisch en  O b erlan d es­
g e r ic h t s  in  Hamburg vom 11. O ktober 1963 aufgehoben . 
P ie  Berufung d e r  K läg e rin  gegen das T e i l u r t e i l  d er 
3 . Z ivilkam m er des L a n d g e ric h ts  Hamburg vom 
13. J u l i  1962 w ird , so w eit i h r  das B e ru fu n g sg e ric h t 
s ta t tg e g e b e n  h a t ,  zu rückgew iesen .

P ie  K läg e rin  h a t  d ie  Kofjten d e r  R e c h tsm itte lz ü g e  
zu t r a g e n .

Von R ech ts wegen

T a tb e s ta n d :

P ie  K lä g e rin  l i e ß  am 14. August 1961 e in en  K esse l­
wagen i t a l i e n i s c h e n  "P esse rtw e in  f ü r  d ie  H e rs te llu n g  von 
Wermutwein u n te r  Z o lls ic h e ru n g  (K a teg o rie  3 ) M in  B a f lp /  
B a d isc h e r  G üterbahnhof e in fü h re n . Pas Z o llam t B a^B  e r ­
k l ä r t e  den Wein aufgrund  d e r i t a l i e n i s c h e n  U n tersuchungs- 
Z eugn isse  ohne N achuntersuchung f ü r  e in fu h r f ä h ig .  P a ra u f -  
h in  l i e ß  ih n  d ie  K lä g e rin  im Z o llan w e isu n g sv e rfah ren  
nach b e fö rd e rn . Pas H auptzo llam t
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{ ■ ■ V  t e i l t e  ih r  m it S ch re iben  vom 8 . September 1961 
m it , wenn d e r  Wein a l s  D essertw ein  zum f r e i e n  V erkehr 
a b g e f e r t ig t  werden s o l l e ,  müsse f ü r  den z u g e se tz te n  
A lkohol M onopolausgleich g e z a h lt  w erden. A ls d ie  K lä­
g e r in  dann e in en  T e il  des Weines zum f r e i e n  V erkehr ab - 
f e r t ig e n  l i e ß ,  v e ra n la ß te  das H aup tzo llam t e in e  U n te r-  
suchung b e i dem H ygienischen I n s t i t u t  in  H f 0 ,  d ie  
zu dem E rg eb n is  f ü h r te ,  daß es  s ic h  b e i dem Wein um 
e in  " H a lb fa b r ik a t d e r  Wermutw e in h e r  Stellung*' h an d e le  , 
das u n te r  den B e g r i f f  des " w e in g e is th a l t ig e n  Erzeug­
n is s e s "  im Sinne des B ranntw einm onopolgesetzes f a l l e .  
Aufgrund des U n te rsu ch u n g serg eb n isses  wurde m it S te u e r­
b esch e id en  vom 20. September und 5 . O ktober 1961 Monopol­
a u s g le ic h  in  Höhe von 2.435>40 DM n acherhoben . Über d ie  hier­
gegen e in g e le g te  Sprungberufung d e r  K läg e rin  i s t  noch 
n ic h t  r e c h t s k r ä f t i g  e n tsc h ie d e n ; das V erfah ren  i s t  beim 
B undesfinanzhof anhäng ig .

Am 12. September 1961 l i e ß  d ie  K läg e rin  e in e  w e ite re  
P a r t i e  i t a l i e n i s c h e n  Wein, und zwar zwei B e h ä lte r  D esse rt­
wein (M u sk a te lle r)  und e in en  B e h ä lte r  D essertw ein  d e r  
K a teg o rie  3 , über das Zollam t B a ^ ^ /B a d is c h e r  G üterbahn­
h o f e in fü h re n . Das Z ollam t l i e ß  Proben aus den d r e i  Be­
h ä l t e r n  b e i d e r  s t a a t l i c h e n  Ie b e n sm itte iu n te rsu c h u n g sa n -  
s t a l t  K arlsru h e  u n te rsu c h en , d ie  d ie  E in fu h r-  und V erkehrs­
f ä h ig k e i t ,  b e i  dem D essertw ein  K a te g o rie  3 a l s  " i ta l ie n is c h e r  
D essertw ein  zu r  H e rs te llu n g  von Wermutwein", b e s c h e in ig te . 
Diesem U n tersu ch u n g serg eb n is  fo lgend  e r k l ä r t e  das Z o ll­
amt den Wein f ü r  e in fu h r fä h ig .  Die K läg e rin  l i e ß  auch 
d ie s e n  Wein im Z o llan w eisu n g sv erfah ren  nach H f l H  b e-
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fö rd e rn  und -  nachdem das H aup tzo llam t 
a u f  A nfrage e r k l ä r t  h a t t e ,  d e r  Wermutgrundwein K a teg o rie  3 
u n te r l i e g e  b e i A b fe rtig u n g  zum f r e i e n  V erkehr dem Monopol­
a u s g le ic h  -  d r e i  L i te r  von dem Wermutgrundwein zum f r e ie n  
V erkehr a b f e r t ig e n .  Das H aup tzo llam t v e ra n la ß te  wiederum 
e in e  U ntersuchung  b e i dem H ygien ischen  I n s t i t u t  H d H V »  
das auch d ie s e n  Wein a l s  w e in g e is th a l t ig e e  E rzeu g n is  
im S inne von § 151 B ranntw einm onopolgesetz (BrMonG) be­
u r t e i l t e .  D arau fh in  erhob das H aup tzo llam t M onopolaus- 
g lf iic h  in  Höhe von 4 ,40  DM. Gegen den B escheid  le g te  d ie  
K lä g e r in  Sprungberufung e in ,  Uber d ie  e b e n fa l ls  noch 
n ic h t  r e c h t s k r ä f t i g  e n ts c h ie d e n  i s t .

Im v o rlie g e n d e n  V erfah ren  macht d ie  K läg e rin  Schadens­
e r s a tz a n s p rü c h e  wegen A m tsp f lic h tv e rle tz u n g e n  d e r  Z ollbeam ten 
g e l te n d .  S ie  h ä l t  e s  f ü r  u n z u lä s s ig ,  daß d e r  Wein zu n äch st 
z u r  E in fu h r  z u g e la s se n  und s p ä te r  m it M onopolausgleich  be­
l e g t  worden s e i  und h a t  v o rg e tra g e n :

Nachdem das Z o llam t B a ^ )  den Wein a l s  e in fu h r fä h ig  
b e h a n d e lt  h ab e , habe das H aup tzo llam t H ^ H ^ - K  
d ie  P räg e  d e r  E in fu h r f ä h ig k e i t  n ic h t  an d e rs  b e u r te i le n  
d ü r fe n . E ine e in g e sc h rä n k te  E in fu h r fä h ig k e i t  f ü r  D e s s e r t­
w eine -  n u r  z u r  H e rs te llu n g  von Wermutwein -  l a s s e  s ic h  
nach  § 3 W erm utweinverordnung (V erordnung Uber Wermut -  
und K räu te rw e in  vom 20. März 1936, RGBl I  196, idP  v .
22. P e b ru a r  1954, BGBl I  14) n ic h t  r e c h t f e r t i g e n ;  e in e  
etw a abw eichende V erw altungsübung s e i  u n z u lä s s ig .  Der 
Wein habe n ic h t  n u r w e in r e c h t l ic h ,  sondern  auch abgaben­
r e c h t l i c h  a l s  e in fu h r f ä h ig  b e h a n d e lt und d e sh a lb  ohne 
Erhebung von M onopolausg le ich  zum f r e ie n  V erkehr ab g e -
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f e r t i g t  werden m üssen. Denn cas  A bgabenrecht fo lg e  f iir  die 
Bestimmung des B e g r i f f s  ’’D essertw ein" den w e in re c h tlic h e n  
V o rs c h r if te n . Für D essertw eine s e i  nach einem E rla ß  des 
B u n d esm in is te rs  d e r  F inanzen vom 17. J u l i  1959 a llg em ein  
M onopolausgleich  n ic h t  erhoben w orden. Sow eit s ic h  e ine  
neue V erw altu n g sp rax is  d e r  Z o llä m te r  a u f  e in en  E rlaß  des 
B u n d esm in is te rs  d e r  F inanzen vom 16. August 1961 s tü tz e ,  
s e i  i h r  d ie s e r  E rlaß  e r s tm a lig  m it S ch re iben  des Haupt­
z o lla m ts  vom 20. September 1961 bekannt gegeben worden. 
D essertw eine  d ü r f te n  a b e r  n ic h t  m it M onopolausgieich  be­
l a s t e t  w erden, w e il s ie  d e r im Ja h re  1930 e in g e fü h rte n  
B ra n n tw e in e rsa tz S te u e r  u n te r lä g e n , d ie  s e i t  1942 n ic h t  
mehr erhoben w erde. Im Übrigen verhiebe A r t .12 EWG-Vertrag 
d ie  Erhebung von Abgaben, d ie  am 1. Ja n u a r  1958 n ic h t  e r ­
hoben worden s e ie n ;  h ie rz u  gehöre auch d e r  Monopolaus­
g le ic h  f ü r  D esse rtw e in e .

Zur Schadensbegründung h a t  d ie  K läg e rin  a u sg e fü h rt:  
I h r  s e i  e in  Schaden dadurch  e n ts ta n d e n , daß d e r Wein e n t­
weder n ic h t  von d e r E in fu h r  zurückgew iesen  und d ie  e r s te  
P a r t i e  n ic h t  einm al a u f  ih re  E in f  u h r f ä h ig k e i t  u n te rsu c h t 
worden oder daß e r  t r o t z  d e r angenommenen E in fu h r-  und 
V e rk e h rs fä h ig k e it  dem M onopolausgleich u n te rw o rfen  
worden s e i ,  wodurch d e r  P re is  m it 100 i b e l a s t e t  w erde.
S ie  könne den Wein n ic h t  v e rk au fen . Denn durch  das 
In v e rk eh rb rin g e n  e in e s  n ic h t  v e rk e h rs fä h ig e n  Weines würde 
s ie  d ie  V o rs c h r if te n  des W eingesetzes v e r le tz e n .  Den 
A bladern könne s ie  ihn  e b e n fa lls  n ic h t  mehr z u r  Verfügung 
s t e l l e n ,  w e il  d ie s e  nach den Gebräuchen im W einhandel das 
R is ik o  d e r  E in fu h r fä h ig k e it  n u r b i s  z u r  A b fe rtig u n g  zum 
f r e i e n  V erkehr trü g e n . B is zu r  en d g ü ltig e n  E ntscheidung
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ü b er d ie  A b g ab e p flich t habe sde den Wein d e sh a lb  e in la g e rn  
m üssen; dadurch  en ts tü n d en  ih r  la u fe n d e  K osten . Im ü b rig en  
la s s e  s ic h  z u r  Z e i t  noch n ic h t  absehen , zu w elchen P re is e n  
s ie  d ie  Ware ü b erh au p t werde v e rw erten  können; das r i c h t e  
s ic h  nach d e r  e n d g ü ltig e n  A bgabenbelastung . E in w e i te r e r  
Schaden s e i  i h r  durch d ie  im S chreiben  d es H aup tzo llam ts

vom 8 . September 1961 gegebene u n r i c h t i ­
ge A uskunft über d ie  B e las tu n g  des Wermutgrundweins m it 
M onopo lausg le ich  e n ts ta n d e n . Aufgrund je n e r  A uskunft habe 
s ie  näm lich  e in e  B e s te llu n g  über 400 H e k to l i te r  des 
g le ic h e n  D esse rtw e in s  rü ck g än g ig  gem acht; dadurch  s e i 
i h r  e in  Gewinn in  Höhe von 6 .200 DM en tgangen .

Die K lä g e rin  h a t  den Schaden -  aus K a u fp re is , F ra c h t-  
und L a g e rk o s te n , Gebühren und entgangenem Gewinn- f ü r  d ie  
e r s t e  E in f u h r p a r t i e  m it 5 .7 3 1 ,4 3  DM und f ü r  d ie  zw eite  
E in f u h r p a r t i e  m it 4 .9 8 2 ,4 7  DM b e z i f f e r t  und v o r dem Land­
g e r i c h t  b e a n t r a g t ,

1 . )  d ie  B ek lag te  zux- Zahlung von 16 .913 ,90  DM 
(5 .7 3 1 ,4 3  DM + 4 .9 8 2 ,4 7  DM + 6 .200  DM) m it Z insen 
zu v e r u r t e i l e n  und

2 . )  f e s t z u s t e l l e n ,  daß d ie  B ek lag te  v e r p f l i c h t e t  s e i ,  
i h r  a l l e n  Schaden

a )  au s d e r  g e se tz w id rig e n  A b fe rtig u n g  d e r  zw eiten  
E in f u h r p a r t i e ,

b) au s d e r  g e se tz w id rig e n  A b fe rtig u n g  d e r  e r s te n  
E in f u h rp a r t ie  und

c )  au s  d e r  E r te i lu n g  d e r  f a ls c h e n  A uskunft vom 
8 . Septem ber 1961

zu e r s e tz e n



Die B eklag te h a t  K lagabw eisung b e a n tr a g t .  S ie  h a t  
d ie  mangelnde V e rtre tu n g sb e fu g n is  d e r O b e rfin a n z d ire k tio n  
in  H ^H H F  g e rü g t, so w eit A m tsp f lic h t V erle tzu n g en  d er 
Beamten des Z o llam ts in  B ai^^  in  B e tra c h t kommen. Außer­
dem h a t  s ie  g e lte n d  gem acht: Die P rüfung  d e r  E in fu h rfäh ig ­
k e i t  e in e s  E rzeu g n isse s  e i n e r s e i t s  und d e r  ab g ab en rech t­
l ic h e n  Fragen a n d e r e r s e i t s  s e ie n  v e rsc h ie d e n e  R ech ts­
vorgänge. Das A bgabenrecht fo lg e  se in en  e ig en en  B e g r if f s ­
bestimmungen. D eshalb s e i  das H aup tzo llam t H

b e r e c h t ig t  gew esen, U ntersuchungen anzuordnen, 
durch  d ie  aus a b g a b e n re c h tlic h e n  Gründen e r m i t t e l t  werden 
s o l l t e ,  ob es s ic h  b e i d e r  e in g e fü h r te n  Ware um D e ss e r t­
wein h a n d e lte . Hach den Befunden des H ygien ischen  I n s t i ­
t u t s  ^ b e  d e r  Vein n ic h t  den A nforderungen des
W eingesetzös e n tsp ro c h en . Dennooh wäre e r  nach d e r  damaligen 
VerwaltungsÜbung aufgrund e in e s  -  zwar n ic h t  r a t i f i z i e r t e n  - 
d e u ts c h - i ta l ie n is c h e n  Handelsabkommens vom 19* A p ril  1952 
(BAnz 1952 Hr. 92 S. 4) a l s  Vermutgrund w ein d e r K ategorie 3 
zu r E in fu h r  zu g e la ssen  worden, wenn e r  zu r H e rs te llu n g  von 
Wermutwein u n te r  Z o lls ic h e ru n g  verw endet worden w äre .
U nter d ie se n  V oraussetzungen wäre auch von e in ^ r  Erhebung 
des M onopolausgleichs abgesehen w orden. Venn d e r Wein aber 
zum f r e ie n  V erkehr a b g e f e r t ig t  w urde, um z u r  I r in k b ra n n t-  
w e in h e rS te llu n g  verw endet zu w erden, dann habe nach dem 
E rlaß  des B u n d esm in is te rs  d e r F inanzen  vom 16. August 1961 
d e r  M onopolausgleich fü r  ihn  e n t r i c h t e t  werden müssen.
D iese P ra x is  s e i  d e r K läg e rin  bekann t gew esen. S ie  habe 
s ie  f ü r  s ic h  in  Anspruch genommen.

Das L an d g e rich t h a t  durch  T e i l u r t e i l  d ie  Klage abge­
w iesen , sow eit d ie  K läg e rin  Zahlung von 11 .182 ,47  DM 
(4 .9 8 2 ,4 7  + 6 .200 DM) m it Z insen  und F e s ts te l lu n g  gemäß
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den K lag ean träg en  zu 2 b) (gem ein t i s t :  2 a )  s ie h e  Ent sehe i -  
dungsgründe des L a n d g e r ic h ta u r te i ls  S. 24) uM  2 c ) b e g e h rt h a t .

Auf d ie  Berufung d e r  K lä g e rin  h a t  das O berlandes­
g e r i c h t  d as  an g efo ch ten e  T e i l u r t e i l  t e i lw e is e  ab g eän d e rt 
und den m it dem Z ah lu n g san trag  g e lte n d  gem achten Anspruch 
von 11 .182 ,47  DM b is  zu r Höhe von 4 .9 8 2 ,4 7  DM dem Grunde 
n ach  f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t  sowie d ie  b e a n tra g te  F e s t­
s t e l lu n g  gemäß dem K lag ean trag  zu 2 a )  g e t r o f f e n .  Im 
ü b r ig e n -a ls o  h i n s i c h t l i c h  des Z ah lu n g san trag es  in  Höhe 
von 6 .200  DM und h i n s i c h t l i c h  des F e s ts te l lu n g s a n t r a g s  
zu 2 c )  (im B eru fu n g sv e rfah ren  = 2 b) -  h a t  das B erufungs­
g e r i c h t  d ie  E n tscheidung  b is  z u r  r e c h t s k r ä f t ig e n  E n tsc h e i­
dung d e r  F in a n z g e r ic h te  über d ie  H ech tsm äß igkeit d e r  erhobenen 
M onopolabgabe a u s g e s e tz t .

M it d e r  R ev is io n  v e r f o lg t  d ie  B ek lag te  ih r  Begehren 
a u f  Abweisung d e r K lage , so w e it ih r  d as  B e ru fu n g sg e ric h t 
s ta t tg e g e b e n  h a t ,  w e i t e r .  Die K läg e rin  b i t t e t  um Zurück­
w eisung d es R e c h ts m it te ls .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

I .

Das B e ru fu n g sg e ric h t g e h t von d e r  Z u lä s s ig k e i t  des 
R echtsw egs zu den o rd e n t l ic h e n  G erich ten  a u s , da d ie  
K lä g e r in  z i v i l r e c h t l i c h e  S ch ad en se rsa tzan sp rü ch e  wegen 
A m tsp f lic h tv e r le tz u n g e n  d e r  Z ollbeam ten  g e lte n d  mache 
und m it i h r e r  K lage n ic h t  -  auch n ic h t  in d i r e k t  -  d ie



-  9 -

B e se itig u n g  e in e s  n ic h t  mehr a n g re ifb a re n  V erw altungsaktes 
e r s t r e b e .  D ies f o lg e r t  das B e ru fu n g sg e ric h t aus d e r Tat­
sach e , daß d ie  K läg e rin  d ie  Erhebung von M onopolausgleich 
a u f  den e in g e fü h rte n  D essertw ein  an d e rw e it v o r den Finanz­
g e r ic h te n  angefoch ten  h a t .

S a c h lic h  h ä l t  das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  Klage f ü r  
dem Grunde nach g e r e c h t f e r t i g t ,  so w eit d ie  K läg e rin  den 
Beamten des Haupt Z o llam ts sc h u ld h a fte
A m tsp flic h tv e rle tzu n g e n  b e i d e r A b fe rtig u n g  d e r  zw eiten  
E in fuhrpartie  D essertw ein  vom 12. Septem ber 1961 v o rw ir f t .  
Das B e ru fu n g sg e ric h t s i e h t  das a m ts p f lic h tw id r ig e  Ver­
h a l te n  d e r  Z ollbeam ten d a r in ,  daß s ie  den vom Bundes­
v e r f a s s u n g s g e r ic h t  an e rk an n ten  G rundsatz des V e rtrau en s­
sc h u tz e s  b e i Erhebung des M onppolausg leichs n ic h t  zu 
G unsten d e r  K läg e rin  b e r ü c k s ic h t ig t  h ä t te n ,  und es h a t  
dazu in sb eso n d ere  a u s g e fü h r t:  Nachdem d ie  Z ollbeam ten 
ja h rz e h n te la n g  a u f  D essertw ein  z u r  H e rs te l lu n g  von Wer­
mutwein m it einem W e in g e is tg eh a lt von m in d esten s b is  zu 
172,6 g /1  auch dann M onopolauegleich n ic h t  erhoben h ä tte n , 
wenn d i  e s e r  Wein zum f r e i e n  V erkehr a b g e f e r t ig t  wurde, 
habe d ie s e  b is h e r  geüb te  V erw altu n g sp rax is  n ic h t  ohne 
jed e  S c h u tz f r i s t  f ü r  d ie  B e tro ffen e n  -  a u f  Grund des Er­
l a s s e s  des B u n d esm in is te rs  d e r  F inanzen  vom 16. August 1961 
aufgehoben werden d ü rfe n . V ielm ehr habe das Gebot d e r  Hechts 
s i c h e r h e i t  und des V e rtra u e n ssc h u tz e s  d ie  Einräumung 
e in e r  gew issen  F r i s t  e r f o r d e r t ,  in n e rh a lb  d e ren  lau fen d e  
E in fu h ren  ab g ew ick e lt werden k o n n ten . Auch d ie  K läg erin  
habe nach diesem  G rundsatz d a ra u f  v e r tra u e n  können, daß 
d e r  am 12. September 1961 e in g e fü h r te  Wein n ic h t  mehr 
von d e r  neuen ab g a b e n re c h tlic h e n  Regelung b e t ro f f e n  würde.
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A ls d ie  Beamten des H aup tzo llam ts 
d ie  K lä g e rin  dennoch m it dem M onopolausgleich b e la s te te n ,  
h ä t t e n  s i e  s c h u ld h a f t  g e h a n d e lt .  Die Z ollbeam ten  s e ie n  zwar 
nach  § 55 BBG g ru n d s ä tz l ic h  an m i n i s t e r i e l l e  E r la s s e  ge­
bunden. Bas s c h lie ß e  a b e r  ih r e  V e rp flic h tu n g  n ic h t  a u s , d ie  
im E i n z e l f a l l  zu tr e f fe n d e n  Maßnahmen in  e ig e n e r  V eran t­
w ortung a u f  ih r e  R ech tm äß igkeit zu ü b e rp riifen  (§ 56 BBGr). 
A n g e s ic h ts  d e r  T a tsach e , daß d ie  Frage d e r  Monopolaus­
g l e i c h s p f l i c h t  f ü r  D essertw ein e  zur H e rs te llu n g  von 
Wermutwein s e h r  u m s t r i t t e n  gewesen s e i  und d e r  E rlaß  
vom 16. A ugust 1961 e in e  grund legende Abweichung von 
d e r  b is h e r ig e n  Übung an g eo rd n e t hab e , h ä t te n  d ie  Z ollbeam ten 
b e i  Anwendung d e r  gebotenen  S o rg f a l t  erkennen m tissen, daß 
d e r  K lä g e r in  nach dem G rundsatz  des V ertrau e  ns S chu tzes 
G e le g e n h e it gegeben werden m lisse, s ic h  in  ih re n  D isp o s i­
t io n e n  a u f  d ie  neue Z o llp ra x is  e in z u s te l l e n .  Die Beamten 
h ä t te n  s ic h  d e sh a lb  zum indest v e r a n la ß t  sehen m üssen, 
b e i  ih re n  V orgesetzten um e in e  Anweisung f ü r  ih r  V erh a lten  
n ach zu su ch en . Es s e i  davon auszugehen , daß s ie  sodann e in e  
z u t r e f f e n d e  A uskunft e r h a l te n  h ä t te n .

I I .

1 .)  G egenüber d ie s e n  A usführungen r ü g t  d ie  R ev isio n  
in  e r s t e r  L in ie ,  das B e ru fu n g sg e ric h t s e i  a l s  Z iv i lg e r ic h t  
n i c h t  b e r e c h t ig t  gew esen, d a rü b e r  zu e n ts c h e id e n , ob d ie  
Z o llb eam ten  e in e  s te u e r l i c h e  Norm r i c h t i g  angew andt, näm­
l i c h  den M onopo lausg le ich  zu R echt erhoben  h ä t t e n .  Über 
d ie s e  F rag e  h ä t te n  nach  § 242 Abgabenordnung (AO) a . F . ,
§ 33 F in a n z g e r ic h tso rd n u n g  (FGO) a l l e i n  d ie  F in a n z g e r ic h te
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zu e n tsc h e id e n . An d eren  -  s p ä te re  -  E n tscheidung  se ie n  
dann d ie  o rd e n tl ic h e n  G e ric h te  gebunden (§ 13 GVG).

E ie  Rüge i s t ,  sow eit sic; d ie  Z u lä s s ig k e i t  des 
Rechtsw egs zu den Z iv i lg e r ic h te n  in  P räge s t e l l t ,  n ic h t  
b eg rü n d e t.

Entgegen d e r  A n sich t d e r  R ev is io n  h a n d e lt  es s ic h  bei 
d e r  v o rlieg e n d en  Klage n ic h t  um e in e  l e d ig l i c h  a l s  Amts- 
h a ftu n g sb eg eh ren  aufgezogene K lage ü ber e in e  ö f f e n t l i c h -  
r e c h t l i c h e  A bgabenangelegenheit, f ü r  d ie  in  d e r  T at d er 
Rechtsweg zu den Z iv i lg e r ic h te n  u n z u lä s s ig  wäre (§§ 13 GVG, 
33 FGO, f r ü h e r .242 AO vgl« K ühn-K utter, Abgabenordnung und 
P in an z g e rich tso rd n u n g  10. A u fl. 1970 § 228 AO Anm. 8 a ) .
So s in d  K lagen v o r den o rd e n tl ic h e n  G erich ten  dann unzu­
l ä s s i g ,  wenn d e r  K läger a u f  dem Umweg über a n g e b lic h  
s c h u ld h a f te  A m tsp f lic h tv e rle tz u n g e n  d e r  b e t e i l i g t e n  Beamten 
g e z a h l te  S te u e rb e trä g e  vom S ta a t  zu rü ck  e r la n g en  und 
dam it den ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  S t r e i t  Über d ie  B erech­
tig u n g  d e r  s te u e r l ic h e n  V eranlagung n u r  umkehren w i l l  
( s ie h e  RGZ 146, 2 5 7 /5 8 /6 0 ) . I s t  h ingegen  das s te u e r l ic h e  
R e c h ts v e rh ä l tn is  a l s  so lc h e s  n ic h t  G egenstand d e r  K lage, 
sondern  f o r d e r t  d e r  K läger E rs a tz  f ü r  e in en  Schaden, 
d e r  ihm nach s e in e r  Behauptung ü ber d ie  s te u e r l ic h e  Be­
la s tu n g  h in a u s  e n ts ta n d e n  i s t ,  so m c h t  e r  dam it e in en  
e c h te n  z i v i l r e c h t l i c h e n  A m tshaftungsanspruch  nach § 839 BGB, 
A r t .  34 GG g e lte n d  (v g l .  U r t e i l  des S enats  vom 
31. J a n u a r  1963 -  I I I  ZR 138/61 in  WM 1963, 3 4 5 ). Das 
i s t  h i e r  d e r  P a l l .  Denn d ie  K läg e rin  v e r la n g t  m it d e r 
E r s ta t tu n g  des K a u fp re ise s , d e r  P ra c h t-  und L agerkosten  
und dem en tgangenen Gewinn E rs a tz  f ü r  Schäden, d ie  s i e
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b

d urch  d as  b eh au p te te  s c h u ld h a f t  p f l ic h tw id r ig e  Vorgehen 
d e r  Z o llbeam ten  über d ie  a n g e b lic h  u n g e r e c h t f e r t ig te  
H eranziehung  zum M onopolausgleich  h in a u s  e r l i t t e n  h a t .
Zur E n tsch e id u n g  über d ie s e  Ansprüche war das O berlan­
d e s g e r ic h t  b e ru fe n .

2 . )  In  s a c h l ic h e r  H in s ic h t r ü g t  d ie  R ev is io n  
e i n e r s e i t s  e in e  V erle tzu n g  d e r  Grundgedanken des V e rtra u e n s ­
sch u tze s»  und s i e  macht a n d e r e r s e i t s  g e l te n d :  Die a b f e r t i ­
genden Z ollbeam ten  t r e f f e  je d e n f a l l s  k e in  V ersch u ld en sv o r- 
w u rf . S ie  s e ie n  v e r p f l i c h t e t  gewesen» den E rlaß  des 
B u n d e sm in is te rs  d e r  F inanzen  vom 16. A ugust 1961 s e i t  
seinem  Bekanntw erden zu b e fo lg e n , zumal s ie  schon durch  
f rü h e re  m i n i s t e r i e l l e  E r la s s e  vom 17. J u l i  1959 und vom 
1. J u l i  I960 angew iesen worden s e ie n , u n te r  bestim m ten 
V orausse tzungen  a u f  hoch a u f g e s p r i t e te  Weine, w e in h a ltig e  
und w e in äh n lich e  G etränke den M onopolausgleich  zu e rh eb en . 
Weder nach  dem I n h a l t  noch nach dem Zweck des E r la s s e s  
habe f ü r  d ie  Z o llbeam ten  V eran lassung  b e s tan d e n , se in e  
s o f o r t ig e  Anwendung -  a u f  den am 12. Septem ber 1961 von 
d e r  K lä g e rin  e in g e fü h r te n  D essertw ein  -  fü r  r e c h ts w id r ig  
zu e ra c h te n .

D ie s e r  Rüge i s t  im E rg eb n is  d e r  Jkfolg n ic h t  zu v e r ­
sagen  •

Dem B e ru fu n g sg e r ic h t kann n ic h t  g e f o lg t  w erden, wenn 
e s  den Beamten d es H au p tzo llam ts  H ^ ^ H  -  
im Zusammenhang m it d e r  Behandlung und A b fe rtig u n g  des 
im Z o lla n w e isu n g sv e rfa h re n  nach Hamburg b e fö rd e r te n  
D esse rtw e in s  K at. 3 e in  s c h u ld h a f t  a m ts p f l ic h tw id r ig e s  
V e rh a lte n  v o r w i r f t .
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D am it, daß d ie  Z ollbeam ten t r o t z  d e r  v o rh e rig e n  
U ntersuchung in  K bei dem H ygien ischen  I n s t i t u t
H f l B  e in e  U ntersuchung des D esse rtw e in s  K at. 3 a u f
se in en  W e in g e is tg e h a lt v e ra n la ß te n , haben s i e  n ic h t  gegen 
ih r e  A m tsp flich ten  v e rs to ß e n . Denn d ie  le b e n s m it te l r e c h t­
l ic h e  P rüfung  d e r  E in fu h r f ä h ig k e i t ,  d ie  d ie  L eb en sm itte l­

am ts B ase l vorgenommen h a t t e  ( § 2  W einzollo rdnung  vom 
17. J u l i  1909 = WZO) war f ü r  d ie  z o l la m tl ic h e  Behandlung 
d e r  Ware n ic h t  v e rb in d l ic h .  Die z o l la m tl ic h e  A bfertigung  
s e tz t e  zwar d ie  Bejahung d e r  le b e n s m i t te l r e c h t l ic h e n  
E in fu h r f ä h ig k e i t  v o raus (§ 9 WZO), war a b e r  im ü b rig en  
von ih r  unabhängig  ( Z ip fe l ,  L e b e n s m itte lre c h t Bd. I  
S tand : 1. J u l i  1970, § 21 L e b e n sm itte lg e se tz  Rdn. 14 
a .E . ) .  Da d ie  Z o llbehörden  den s t e u e r l i c h  e rh e b lic h e n  
S a c h v e rh a lt von Amtswegen in  e ig e n e r  V erantw ortung zu 
e r m i t te ln  haben (§ 204 AO iVm § 1 Abs. 1 N r. 2 S a tz  2 PVG), 
war das H aup tzo llam t b e r e c h t ig t ,  fü r
d ie  Zwecke d e r z o lla m tlic h e n  A b fe rtig u n g  e in  -  w e ite re s  -  
G u tach ten  e in z u h o le n , das s ic h  n ic h t  m it d e r  le b e n s ­
m i t t e l r e c h t l i c h e n  Präge d e r  E in f u h r f ä h ig k e i t ,  sondern 
m it d e r  a b g a b e n re c h tlic h e n  Präge b e fa ß te ,  ob d ie  e in g e ­
f ü h r t e  Ware zu den w e in g e is th a l t ig e n  E rzeu g n issen  im Sinne 
von §151 BrMonG g e h ö r te , f ü r  d ie  M onopolausg leich  zu e n t­
r i c h te n  war ( v g l .  Bender in  HDer D eutsche Z o llbeam te”
= DDZ 1963, P 173/74; Becker-R iew ald-K och, Kommentar 
z u r  R eichsabgabenordnung 9« A u fl. 1963 I I  § 204 Anm. 2 
und 3 ) .

Bei d e r  Verw ertung je n e s  G u tach ten s und d e r d a rau f  
beruhenden z o l la m tlic h e n  A b fertig u n g  des von d e r  K lägerin  
e in g e fü h r te n  D essertw ein s  K at. 3 haben s ic h  d ie  Z o ll­

un te rsuchung  s a n s t a l t  Ka a u f  V eran lassu n g  des Z o ll-
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beam ten e b e n f a l l s  k e in e  v o rw erfb are  V erle tzu n g  i h r e r  
A m tsp f lic h te n  zuschu lden  kommen la s s e n .

S ow eit das B e ru fu n g sg e ric h t s e in e  E n tscheidung  
in  d iesem  P unkt a u f  e in e  V erle tzu n g  d es  G rundsa tzes 
des V e r tra u e n s sc h u tz e s  g e s tü t z t  und d as  Vorgehen d e r  
Z o llbeam ten  wegen H ic h tb e rü c k s ic h tig u n g  d ie s e s  Grund­
s a tz e s  a l s  r e c h ts w id r ig  und s c h u ld h a f t  b e u r t e i l t  h a t ,  
h a t  es  a l l e r d in g s  s e in e  Z u s tä n d ig k e it  ü b e r s c h r i t t e n .
Bas B e ru fu n g sg e r ic h t h a t  in s o w e it , w ie d e r R ev is io n  
zuzugeben i s t ,  über e in e  Präge e n ts c h ie d e n , Uber d ie  
a l l e i n  d ie  P in a n z g e r ic h te  zu b e fin d en  h a t te n ,  und zwar 
ü b e r d ie  -  r e i n  s te u e r r e c h t l ic h e  -  P rä g e , ob d ie  Z o l l­
beam ten u n te r  den dam aligen  k o n k re ten  Umständen a u f  den 
am 12. Septem ber 1961 e in g e fü h r ten  D esse rtw e in  K at. 3 
b e i  d e r  A b fe rtig u n g  zum f r e ie n  V erkehr zu R echt den 
M onopo lausg le ich  erhoben haben . B iese  P räge war so­
wohl nach  den a llg em e in en  B esteu e ru n g sg ru n d lag en , in s ­
b eso n d ere  nach § 131 BrMonG, a l s  auch u n te r  B erü ck sich ­
tig u n g  d es  A r t .  12 EWG-Vertrag, sowie s c h l ie ß l ic h  auch 
danach zu b e u r t e i l e n ,  ob e in e  B e la s tu n g  d e r  K läg e rin  
m it  dem M onopolausg le ich  n ic h t  gegen den G rundsatz  des 
V e rtra u e n sS c h u tz e s  v e r s t i e ß .  Ba d ie  M onopo lausg le ichs­
p f l i c h t  d e r  K lä g e rin  m it davon ab h in g , ob d ie  Erhebung 
d e r  Abgabe m it dem V e rtra u e n sg ru n d sa tz  v e re in b a r  w ar, 
l ä ß t  s ic h  -  en tg eg en  d e r  A uffassung  d es  B e ru fu n g sg e ric h ts  -  
d ie  P rü fung  d e r  V orausse tzungen  des § 131 BrMonG und des 
A r t .  12 EWG-Vertrag n ic h t  von d e r  P rü fu n g  d e r  V oraus­
se tzu n g en  d es  V e r tra u e n s g ru n d sa tz e s  tre n n e n  in  d e r  W eise, 
daß f ü r  d ie  E n tsch e id u n g  ü b er d ie  A nw endbarkeit des 
§ 151 BrMonG und d es  A r t .  12 EWG-Vertrag d ie  P in a n z g e r ic h te
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und f ü r  d ie  E n tscheidung  über den V e rtra u e n ssc h ü tz  
-  u n te r  dem G esich tsp u n k t e in e s  A m tshaftungsanspruchs -  
d ie  o rd e n tl ic h e n  G e rich te  z u s tä n d ig  wären« P ie  Beachtung 
des V e rtra u e n sg ru n d sa tz e s  b e i Erhebung d e r  Monopolabgabe 
g e h ö rte  v ie lm eh r e b e n fa l ls  zu d e r  -  s te u e r r e c h t l ic h e n  -  
Frage nach dem B estehen oder N ich tb esteh en  e in e r  Ab­
gabenschu ld  d e r  K lägerin«

Demgemäß i s t  auch d e r  B undesfinanzhof in  seinem  Ur­
t e i l  vom 9 . November 1966 (V II 5 5 /6 4 ) , du rch  das das 
an g e fo ch ten e  -  e r s t e  -  U r t e i l  des F in a n z g e r ic h ts  Hamburg 
te i lw e is e  aufgehoben und d ie  Sache an das F in a n z g e r ic h t 
zurU okverw iesen wurde, a u f  den V ertraB n ssch u tz  eingegangen; 
und das F in a n z g e r ic h t h a t  sodann in  dem -  zw eiten  -
U r t e i l  vom 30« A p ril 1969 (IV s 33/67 H (IV)) d ie  Grundsätze 
von Treu und Glauben g e p rü f t ,  s ie  a l s  n ic h t  v e r l e t z t  ange­
sehen und se in e  E n tscheidung  u«a« d a ra u f  g e s t ü t z t ,  daß die 
K lä g e rin  s p ä te s te n s  s e i t  dem S ch re ib en  d e r B ek lag ten  vom 
8« Septem ber 1961 m it N achforderungen h ä t t e  rechnen  müssen 
und s ic h  d a ra u f  h ä t t e  e i n s t e l l e n  können« Damit haben d ie  
F in a n z g e r ic h te  z u tre f fe n d  d ie  Ü berlegungen Uber den Ver­
t r a u  en sg ru n d sa tz  in  den B ere ich  d e r  von ihnen  zu e n t ­
sch e id en d en  "A bgabenangelegenheit” (im Sinne d e r §§ 242 AO 
a .F « ,  228 AO n « F .) e inbezogen , f ü r  d ie  d e r  Rechtsweg zu 
den o rd e n tl ic h e n  G erich ten  au sg esc h lo sse n  i s t  (§§ 242 AO 
a .F « ,  228 AO n « F . , 3 3  FGO, 13 GVG).

Das s c h l i e ß t  in d essen  e in e  s a c h lic h e  -  ab sch ließ en d e  - 
E n tsch e id u n g  des R e v is io n s g e r ic h ts  Uber den g e lte n d  ge­
m achten  A m tshaftungsanspruch  nach § 839 BGB, Art« 34 GG 
n ic h t au s (§ 565 Abs. 3 Nr« 1 ZPO). Denn f ü r  d as  R e v is io n s -
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v e r fa h re n  kann d ie  E n tscheidung  über d ie  M onopolausg le ichs­
p f l i c h t ,  d ie  d e r B undesfinanzhof e n d g ü ltig  zu t r e f f e n  haben 
w ird , sowohl nach d e r  e in en  a l s  auch nach d e r  anderen  R ichtung 
u n t e r s t e l l t  w erden.

F a l l s  d e r B undesfinanzhof zu dem E rg eb n is  g e la n g t ,  
daß d e r  von d e r  K läg e rin  am 12. Septem ber 1961 e in g e fü h r te  
D esse rtw e in  zu r H e rs te l lu n g  von Wermutwein dem Monopolaus­
g le ic h  u n te r la g ,  daß a ls o  d ie  Erhebung d e r  Monopolabgabe 
w eder gegen § 151 BrMonG o der A r t .  12 EWG-Vertrag noch 
gegen den G rundsatz des V e rtra u e n s sc h u tz e s  v e r s t i e ß ,  
f e h l t  e s  b e r e i t s  o b je k t iv  an e in e r  A m tsp f lic h tv e r le tz u n g  
d e r  Z o llb eam ten .

F a l l s  h ingegen  nach d e r  A n sich t des B undesfinanzhofs 
d e r  M onopolausg le ich  n ic h t  erhoben werden d u r f te  -  s e i  e s ,  
w e il  d e r  e in g e fü h r te  D essertw ein  K at. 3 den V oraussetzungen  
d es  § 151 BrMonG n ic h t  e n tsp ra c h  oder d ie  Erhebung d er 
M onopolabgabe m it A r t .  12 EWG-Vertrag n ic h t  v e re in b a r  w ar, 
s e i  e s ,  w e il  das V e rtrau en  d e r  K läg e rin  a u f  den F o rtb e ­
s ta n d  d e r  b is h e r ig e n  Z o ilp r a x is  Schutz v e rd ie n te  - ,  i s t  
d ie  K lä g e rin  zu U nrech t m it d e r  Monopolabgabe b e l a s t e t  
w orden. Die Z o llbeam ten  haben dann b e i d e r  Erhebung d e r 
Abgabe o b je k t iv  r e c h t s -  und a m ts p f l ic h tw id r ig  g e h a n d e lt .
In  d iesem  F a l l  t r i f f t  s ie  jedoch  f ü r  i h r  V erh a lten  k e in  
V ersch u ld en . Wie das B e ru fu n g sg e ric h t a u s g e fü h r t  h a t ,  war 
d ie  F rage d e r  M o n o p o la u sg le ic h sp f lic h t f ü r  D essertw eine  
z u r  H e rs te l lu n g  von Wermutwein s e i t  Ja h re n  u m s t r i t te n  
und u n g e k lä r t .  Der B u n d esm in is te r  d e r  F inanzen  h a t t e  schon 
d u rc h  E r la s s e  vom 17. J u l i  1959 und vom 1. J u l i  I960 Rege­
lu n g en  a u f  d iesem  G eb ie t a n g e o rd n e t, d ie  zu e in e r  K la r-



17 -

S tellung  d e r R ech ts lag e  fü h ren  s o l l t e n .  Als e r  sodann 
in  dem E rlaß  vom 16. August 1961 d ie  V o r s c h r i f t  des 
§ 151 BrMonG b e i d e r  A b fe rtig u n g  von Wermutgrundwein 
zum f re ie n  V erkehr f ü r  anwendbar e r k l ä r t e ,  war d ie s e r  
E rlaß fü r  d ie  Z ollbeam ten erkennbar dazu bestim m t, d e r 
b isherigen  U n s ic h e rh e it e in  Ende zu b e r e i te n  und e in e  
e in h e i t l ic h e ,  dem G esetz en tsp rech en d e  Handhabung bei 
a l le n  Z o l l s te l l e n  h e rb e iz u fü h re n . Zur B efolgung des 
E rla sse s  waren d ie  Beamten nach § 55 Abs. 1 S a tz  2 BBG 
v e r p f l ic h te t .  D afü r, daß s ie  Bedenken gegen se in e  R echt­
m äßigkeit -  und zwar gegen d ie  R ech tm äß ig k e it d e r  An­
ordnung, a u f  D essertw eine zu r H e rs te l lu n g  von Wermutwein 
nach § 151 BrMonG M onopolausgleich zu e rh eb e n - h ä t te n  
haben müssen ( § 5 6  Abs. 2 Satz 1 BBG), b ie te n  s ic h  keine 
h in reichenden  A n h a ltsp u n k te . Das g i l t  in sb e so n d ere  d e s ­
h a lb , w eil s e lb s t  d e r B undesfinanzhof in  se in e n  U r te i le n  
vom 27. März 1963 (B u n d e s s te u e rb la tt  1963, I I I  290 und 
H ö c h s tr ic h te r lic h e  F in an z rech tsp rech u n g  1963, 370) und 
vom 9* Hovember 1966 (V II 55/64) d ie  M onopolausg le ichs­
p f l ic h t  nach § 151 BrMonG f ü r  D essertw eine  b e ja h te ,  wenn 
s ie  durch den Z usatz  von W eingeist ih re n  C h a ra k te r  a l s  
Wein v e r lo re n  h a t te n ,  näm lich in  einem ü b er d as  norm ale 
Maß hinausgehenden Umfang a u f g e s p r i t e t  w aren . Da s ic h  
im übrigen d ie  A rt des angeordneten  Vorgehens u n m it te l­
bar aus dem I n h a l t  des m in i s t e r i e l l e n  E r la s s e s  vom 
16. August 1961 e rg ab , h a t te n  d ie  Z ollbeam ten auch 
-  entgegen d e r  A nsich t des B e ru fu n g sg e ric h ts  -  k e in e  
V eranlassung, s ic h  von ih re n  V o rg e se tz te n  Anweisungen 
fü r  ih r  V erh a lten  im E in z e l f a l l  e r t e i l e n  zu la s s e n .
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Wird u n t e r s t e l l t ,  daß d ie  Erhebung von Monopolaus­
g le ic h  a u f  Wermutgrundwein zwar n ic h t  gegen § '151 BrMonG, 
wohl a b e r  gegen A r t .  12 EWG-Vertrag v e r s t i e ß ,  so g e r e ic h t  
es  den Z ollbeam ten  e b e n fa l ls  n ic h t  zum V orw urf, daß s ie  
d ie s e  U n v e re in b a rk e it  des d eu tsch en  m it dem eu ro p ä isch en  
R echt n ic h t  e rk a n n te n . Auch d e r  B undesfinanzhof h a t  s ic h  
näm lich  in  se in en  U r te i le n  vcm 27. März 1963 (BStBl 1963, 
I I I  290 und HER 1963, 370), a ls o  mehr a l s  fUnf Ja h re  nach 
dem I n k r a f t t r e t e n  des EWG-Vertrags in  d e r  B u n d esrep u b lik , 
n ic h t  m it  d ie s e r  F rage b e fa ß t und d ie  Erhebung von Monopol­
a u s g le ic h  a u f  überm äßig a u fg e s p r i t e t e n  D essertw ein  nach 
§ 151 BrMonG f ü r  z u lä s s ig  e r a c h te t ,  ohne d a ra u f  e in zu g eh en , 
ob d am it u n te r  Umständen en tgegen  A r t .  12 EWG-Vertrag e in e  
z o l lg le ic h e  Abgabe -  w ied e r -  e in g e fü h r t  w urde, d ie  b e i  
I n k r a f t t r e t e n  d es  EWG-Vertrages n ic h t  erhoben worden w ar, 
w en n g le ich  ih r e  Erhebung z u lä s s ig  gewesen wäre (v g l .  U r t e i l  
des E u ro p ä isch en  G e r ic h tsh o fs  vom 27. F eb ru a r 1962 R ech ts­
sache 10/61 Sammlung d e r  R echtsprechung V III  S. 1 f ;  U r t e i l  
vom 14. Dezember 1962 verbundene R ech tssachen  2 und 3 /6 2 , 
Sammlung d e r  R ech tsprechung  V III  8 6 7 /8 8 2 ). B essere  R ech ts­
k e n n tn is s e  a l s  von den R ic h te rn  e in e s  O bersten  G e ric h tsh o fs  
konn ten  a b e r  von den Beamten des H au p tzo llam ts

n ic h t  e r w a r te t  w erden, zumal e s  s ic h  b e i d e r 
F rage d e r  V e re in b a rk e it  des m in i s t e r i e l l e n  E r la s s e s  m it 
A r t .  12 EWG-Vertrag n ic h t  um e in e  Frage aus d e r allgem einen  
Z o l lp r a x i s ,  sondern  um e in e  r e in  r e c h t l i c h e  Abgrenzung 
-  d e r  Abgaben m it g le ic h e r  Wirkung w ie e in  E in fu h rz o ll  
(A r t .  12 EWG-Vertrag) von dem M onopolausg leich  im Sinne 
von § 151 BrMonG -  h a n d e l te .
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E ntsprechendes g i l t  s c h l ie ß l ic h  f ü r  den F a l l ,  daß 
d ie  B elastung  d e r  K läg e rin  m it dem M onopolausg leich  m it 
R ücksich t a u f  den G rundsatz des V e r tra u e n s sc h u tz e s  a u f ­
gehoben würde« Auch u n te r  d ie se n  V oraussetzungen  i s t  ein  
V erschulden d e r Z ollbeam ten zu v e rn e in e n , nachdem das 
F in a n z g e r ic h t Hamburg in  dem U r te i l  vom 30. A p ril  1969 
( I  Vs 33/67 H ( IV))  i h r  Vorgehen a l s  o b je k t iv  rech tm äßig  
und m it den G rundsätzen von Treu und G lauben v e re in b a r  gebil­
l i g t  h a t .  Eine b e sse re  R e c h ts e in s ic h t  a l s  d ie je n ig e ,  d ie  
das m it mehreren R echtskundigen b e s e tz te ,  m it abgabenrecht­
l ic h e n  Fragen v e r t r a u te  und zu i h r e r  E n tscheidung  berufene 
F in a n z g e r ic h t nach s o r g f ä l t i g e r  P rüfung  des von beiden  
S e ite n  vo rge tragenen  Für und Wider gewonnen h a t ,  kann aber 
-  wie es d er s tän d ig en  R echtsprechung d es  S en ats  e n tsp ric h t - 
auch von den Z ollbeam ten n ic h t  v e r la n g t  werden (v g l .  BGH 
LM zu § 839 (B) BGB N r. 2 0 ) . D iese h a t te n  im ü b rig en  nach 
den besonderen Umständen des E in fu h rv e rfa h re n s  k e in en  An­
la ß ,  zugunsten d e r K läg e rin  d ie  G rundsätze von Treu und 
G lauben anzuwenden. Die K läg e rin  h a t t e  den i ta l i e n i s c h e n  
Wein näm lich m it d er au sd rü c k lic h e n  Bestimmung a l s  "D essert­
wein zu r H e rs te llu n g  von Wermutwein" in  d ie  B undesrepublik  
e in g e fü h r t .  Wäre e r  zu diesem  angegebenen Zweck verwendet 
worden, dann wären Monopolabgaben n ic h t  erhoben worden. 
In s o fe rn  h a t te  s ic h  a ls o  d ie  b is h e r ig e  Z o llp ra x is  n ic h t  
g e ä n d e r t, und d ie  K läg e rin  konnte -  aus d e r  S ic h t d e r  
Zollbeam ten -  n ic h t  in  einem V ertrau en  a u f  den F ortbestand  
e in e r  f rü h e re n , inzw ischen  g eän d e rten  Übung d e r  Abgaben­
erhebung g e tro f fe n  s e in .

Nach alledem  haben d ie  Z o llbeam ten , so fe rn  s i e  d ie  
K läg e rin  o b je k tiv  zu U nrecht zum M onopolausgleich  h e ran ­
zogen, je d e n f a l ls  n ic h t  v o rw erfb a r s c h u ld h a f t  g e h a n d e lt .

i
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Damit s in d  d ie  V oraussetzungen  f ü r  e in e  H aftung d e r 
B ek lag ten  nach § 839 BGB, A rt . 34 GG n ic h t  e r f ü l l t .  
Das B e ru fu n g s u r te i l  i s t  daher aufzuheben und d ie  Be­
ru fu n g  d e r  K läg e rin  gegen das T e i l u r t e i l  des Landge­
r i c h t s ,  so w e it i h r  das O b e rla n d e sg e r ic h t s ta ttg e g e b e n  
h a t ,  zu rückzuw eisen .

Die K o sten en tsch e id u n g  f o l g t  aus §§ 91» 97 ZPO.

Meyer K re f t D r. Beyer
G ähtgens D r. Krohn


	(o

	b


