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PGB § 242 Ba

Wer cinem anderen gegen Entgelt Hilfe beim Verlassen
der Deutschen Demokratischen Republik ("Fluchthilfe")
leistet, hat nach Treu und Glauben bei der Geltendma-
chung seines Vergilitungsanspruchs auf die besonderen
wirtschaftlichen Verh#ltnisse des anderen Rucksicht
zu nehmen. Er kann daher zu einer angemessenen Stun-
dung seines Anspruchs verpflichtet sein.

RGH, Urt, v. 29. Septemher 1977 - ITIT ZR 167/75 - KG RBerlin
ILG Berlin
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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

II1 ZR 1£7/75 URTEIL Verkiindet am
. ' 9. September 1077

Schrorm,
Justizamtsinspektor
ale Urkundsbeamter

in dem Rechtsstreit der Geschiiftratelle

des Elektromeisters Jiirgen S—
sofiilililive: @, D

Beklagten und Revisionski#gers,

- Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwalt (| D -

£E e g en

den RBauingenieur Glinter T

-t &, D

Kldger und PRevisionsbeklagten,

- ProzeBbevolludchtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

S7 9

A2

Der TTII. 7ivilsenst des Bundesgerichtshofs hnt
auf die mirdliche Verhandlung vem 14, Juli 1077 durch
den Vorsitzenden Richter Irof. Dr. MNiflgens und die
Richter Dr. Krohn, Dr., Tidow, Lchmann und Kr&ner

fiir Recht arkannt:

Auf die Nevision dez Reklocgten wird Adas
Urteil des 18. Zivilsenats des ¥cmmerge-
richts in Beriin vom 19, September 1075
aufgehoben,

fuf die Rerufung des KliAgers wird dac
rteil der Zivilkammer 18 cdes I=ondioe-~
richts Rerlin vom 19. April 1074 ahge-
indert. Der Beklagte wird verurteilt,

an den Xliger 22 500 DM nebst 4 ¥ Zinsen
seit dem 1. Juli 1977 zu zahler. Wegen
des weitergehenden Zinsanspruchs wird
die Flage abgewiesen.

Im Ubrigen werden die PRechtsmittel der
Parteien zuriickgewiesen. '

Die Fosten des Rechtsstreits tragon der
Kliger zu 1/1C und der Beklagte zu ¢/10.

Von Rechts wegen

i

JLaw — Gesetze und Urteile JE— Available on the
Kostenlos (mobile App) > Google play D App Store

W Uber 200 Gesetze " , —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS
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https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Tatbestand

Der RBeklarte, der bis dahin in Berlin (0Ost) gewohrt
hette, reiste am 30. Juni 1973 mit Ehefrau und Kind ncch
sterreich. Dort wurden sie vom Kliger und seiner Lhefirsu
in Empfang genommen und iiber Minchen nach Berlin {Vest)
geleitet, wo sie einen neuen VWohnsitz begriindeten. Auf
Aufforderung des Kligers zahlte der Belklagte 2n iha einen
Betrag von 22 500 DM,

BDer ¥liger verlangt von dem Reklarlen weitere
22 500 DM nebst Zinsen. Er het behauptet, er und der ¥Xauf-
mann Rainer W@} hdtten den Beklagten mit seirer Fumilic
in die Bundesrepublik Devtschland "geschlcust™, woliir ih-
nen’eine Verglitung in H5he von 12 02N DM jSe Ferson zuge-
sagt worden sei. HJ) habe ihm seine Anspriiche gesen dcn
Beklagten abgetreten. Der Beklagte hat den Anspruch nach
rund und Hthe bestritten.

Das landgericht hat die Klage abgewiescn, da ihr eine
nicht einxlégbare Forderung zugrunde liege. Auf die Reru-
fung des Kligers hat das Kammergericht der Klage stottge-
geben (Urteil abgedruckt in NJ¥ 1976, 127), Mi+t seiner zu-
gelassener Revision verfolgt der Reklacte seinen Antrag

auf Abweisung der Klage weiter.

A



Entscheidungsgrﬁnde

I.

Das Berufungsgericht hat ausgefiihri, zwischen dem
V1siger und dem Zeugen HEl einerseits und dem Beklagte:n
andererseits sei ein Vertrag zustande gekcmmen, in dem
der Beklagte sich fiir den Fz211 des erfolgreichen Abschlus-
ses des geplanten Fluchtunternehmens verpflichtet habe, sei-
nen Veriragspartnern Je Person seiner Familie 125 C0OC DM,
insgesamt also 45 000 DM zu zahlen. B hate dem Kliger
seinen Anspruch aus diesem Vertrag abgetr=ten, Diese Aus-
fiihrungen, die von der Revision nicht angegriffen werden,
liegen wesentlich auf tatrichterlichem Gebiet und binden
daher das Revisionsgericht (§ 561 Abs. 2 ZFC).

II.

Das Rerufungsgericht hat die Auffassung vertreten,
aus diesem Vertrag sei die XKlage auf Zzhlung der weiteren
22 500 DM begriindet. Der Vertrag sei weder nach § 134 oder
§ 138 BCB nichtig, noch sei die durch ihn begriindete Fer-
derung unklagbar. Dieser Auffassung tritt der erkennende
Senat bei. Er h#lt die Einwendungen, die die Revision dn-
cegen vorbringt, fliir unbegriindet.

1, Der Vertirag verstdf’t nicht gegen ein gesetzliches
Yertot und ist darum nicht nach § 134 BGRB nichtig. Wie der
erkennende Senat in dem gleichzeitig verkiindeten, zum Ab-
druck in der Entscheidungssammlung bestimmten Urteil in
der Sache ITTI ZR 164/75 ausgefiihrt hat, ist in der Bundcs-
republik Ceutschland weder das Verlassen der Deutschen De-
mokratischen Republik noch die Hilfe dazu verboten, wih-
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rend ein Verstof? gegen die Vorschriften cder Deutcschen De-~
mokratischen Republik, die die dort sog. Repuhlikflucht
verbieten, nicht die Folre des & 134 BGCR nach sich zieoht,
Die in jenem Urteil weiter erdrterte (und verncinte) Fro-
ge, ob das Transitabkommen vom 17. Dezember 1071 (Beilage
Nr. 24/72 zum Bundesanzeiger Nr. 174 vom 15. September
1072), das die Regierung der Bundesrepublik Deutschland
in ndher bestimmter Welse verpflichtet, einen Miflbrauch
der Transitwege zwischen der Bundesrepubl!ik Deutschland
und Berlin (West) zu verhindern, ein Verbotsgesetz im Sin-
ne von £ 134 BGB ist, stellt sich im vorliegenden FTall
nicht. Denn der Beklagte und seine Angehiirigen hoben die
Deutsche Demokratische Pepublik nich’. untzr Benutzung dern
Transitwege verlassen.,

2. Der Vertrag ist auch nicht nach { 128 RGR zichtig,

a) Ein Vertrag, der darauf gerichtet ist, eirem Fin-
wohner der Deutschen Demokratischen Republik zur lbersied-
lung in die Bundesrepublik Deutschland oder nach Berlin
(est) zu vefhelfen, verstofRt nicht schon aus diesem Grun-
de gegen die guten Sitten im Sinne des £ 133 Abs. 1 RmOn,
Das hat der erkennende lenat in dem schon erwdhnten Urteiq
in der 3ache ITI ZR 164/75 unter Hinwels darauf niher bhe-
grindet, da”? die allen Deutschen in Art. 11 GG gewdhrleji-
stete Freiziigigkeit auch das Recht umfasse, in das Bundes-
gebiet einzureisen (RVerfCE 2, 266, 277). Er bhat ferner
ausgefithrt, 428 die Gewdhrung von Fluchthilfe und die Ver.
rflichtung daru auch nicht deshalb sittenwidrig sei, weil
die Gesetze der Deutsclien Demokratischer Peputlik cie ver-
hieten. Insnweit erhebt auch die Revision keine Einwendun-
gen.



Die Revision meint Jjedoch, die Sittenwidrigkeit des
Vertrages ergebe sich daraus, daB der Kldger und H- aus
der perstnlichen Bedringnis des Beklagten, die diesen zur
Flucht veranlaft habe, Kapital schliigen (ebenso das Beru-
fungsurteil in der Sache III ZR 164/75, abgedruckt in NIV
1976, 1€39). Zudem liege der Betrag, zu dessen Zahlung sich
der Beklagte verpflichtet habe, weit iiber dem, was er nach
seiner Flucht leisten kdnne. Das fiihre dezu, da® er dem
Kliger auf lange Zeit "geldlich versklav*" sei, Solchen Er-
wAgungen hat der erkennende Senat in der Sache III 7R 154/7%
bereits entgegengehalten, daB es nicht in jedem: Fall als an-
stoflig gilt, eine Hilfeleistung, selbst fiir einen Menschen
in einer Notlrge, von einer Verglitung abh¥ngig zu machen,
Ebensoweniyg verstsft es ohne weiteres und in allen Fillen
gegen das Anstandsgefiihl, Hilfe bei der Afusiibung eines
Grundrechts an die Entrichtung eines Entgelts zu kniipfen.

Allerdings konnen im Einzelfall besondere UmstZnde
vorliegen, die den Fluchthilfevertrag sittenwidrig mechen.
Solche Umstinde liegen hier Jjedoch - vorbehaltlich der fol-
Fgenden Ausfihrungen unter b) - nicht vor. Die Hshe der ver-
einbarten Verglitung, auf die das Berufungsgericht in begon-
derem Mafle nbheben will, ist im Rahmen dcs & 122 Abs., 2 RCB
zu wiirdigen. Die besonderen wirtschaftlichen Verhidltnisse
des Beklagten, der beim Verlassen der Deutschen Demokrati-
schen Republik offenbar keine nennenswerten Vermigensstiik-
ke hat mitnehmen konnen und sich seine Existenz in der Bun-
desrepublik LCeutschland neu hat aufbauen miissen, begriinden
nicht die Sittenwidrigkeit des Vertrages, sondern sind
- wie unter III. noch auszufithren ist - rach & 242 BGRE zu
beriicksichtigen. Eine greifbare, nicht blof abstrakte Ce-
fihrdung unbeteiligter Dritter, die den Vertrag nach den
Ausfﬁhrungen des erkennenden Senats in der Saches ITI ZR
164/75 als anstdfig erscheinen lassen kann, hat das Beru-
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fungsgericht nicht festgestellt. Sonstige 'Imstidnde, die
hier in Betracht kommen k&nnten, sind nicht ersichtlich.

b) Nach 5 138 Abs. 2 a.F. BGB ist ein Rechtsgeschift
nich*ig, durch das sich Jemand unter Ausboeutung u.o. Ger
Motlapge eines anderen fiir eine Leistung Vermigersvorteile
versprechen 18Rt, die zu seiner Leistung in einem auff&l-
ligen MiBverh#dltnis stehen. Diese Voraussetzungen sind im
vorliegenden Fall nicht erfiillt. Der erkennende Senat kann
nicht davon ausgeher., daf der Beklagte oder seine Ehefra
sich in einer Notlage im Sinne dieser Vorschrifi befunden
haben, Das Berufungsgericht hat iiber die Criind=, die sic
zum Verlassen der Deutschen Demokratischen Republik bewc-
gen haben, keine Feststellungen getroffer.. DaB sie sich
tiberhaupt dazu entschlossen haben, 138t nicht ohne weite-
res auf eine Yotlage in dem hier vorausgesetzten Sinne
schlieflen., Denn es kommen auch sonstige Beweggriinde in
Betracht, die einen Einwohner der Deutschen Demokratischen
Republik veranlassen konnen, in die Bundesrepublik Deutsch-
land oder nach Berlin (West) zu fliehen, etwa allgemeine
Unzufriedenheit mit der politischen und sonstiren Verhilt-
nissen oder auch die Hoffrung auf einen htheren Lebensstan-
dard.

Yor allem aber steht nicht fest, dafl der - 2n sich
hohe - Betrag, zu dessen Zahlung der Beklagte sich ver-
rflichtet hat, in einem auffalligen Miflverh#ltris ~u der
Leistung des KliHgers und des Kaufmanns Haack stzht., Mo-
gen die beiden auch, worauf die Revision besonders ab-
hebt, bei der Fluchthilfe fiir den Beklagten und seine
Angehdrigen kein persdnliches Risiko eingegangen sein,
so sind doch ihre Unkosten zu beriicksichtigen. Nach der
ungeriigten Feststellung des Berufungsgerizhts waren diese
- vor allem wegen erheblicher Betridge, die ar die Tahrer
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Kliger und HEJ} lediclich ein Reingewinn von rund

2 65C DM je "geschleuster" Person verblieh, Vor allem
im Hinblick hierauf 188t sich ein auffilliges MiBRver-
h8ltnis der beiderseitigen Leistungen nicht feststellen,

der Fluchtfahrzeuge zu zahlen waren - s» hoch, 4aB Acon

3. Das Berufungsgericht hat den Vergiitunrsanspruch
des Kligers als einklagbare Verbindlichkeit behandelt.
FEine entsprechende Anwendung der Vorschriften iiber Spiel
und Wette, die nach § 7€2 BGB eine klagbare Verpflichtung
nicht begriinden, hat es ebenso abgelehnt wie eine Rechts-~
eanalogie zu den sonst im CGesetz geregelten Fillen sog. un-
vollkommener Verbindlichkeiten. Seine Auffassung wird von
der Revision ohne Trfolg angegriffen. Wie der erkennende
Senat in der Sache IIT ZR 1€4/75 n#her ausgefiihrt hat, un-
terscheidet sich der Fluchthelfervertrag von den in § 702
BGR reregelten Sachverhalten so wesentlich, dafl eine ana-
loge Anwendung Jener Vorschrift nicht in Retracht kommt.
Falls den gesetzlich geregelten Fidllsn unvollikommenecr Ver-
bindlichkeiten der gemeinsame Grundgedanke zu entnehmer
ist, da? die Rechtsordnung solche Verbindlichkeiten nicht
billigt, ohne ihre Begriindung aber zu verbieten, trifft
dieser Grundgedanke auf den Fluchthelfervertrag nicht zu.
Denn dieser wird von der Rechtsordnung nicht allgemein
mifbilligt. Auch das hat der erkennende Jenct in der Sa-
che IIT 7R 164/75 ausgefithrt und die vor der Revision ge-
forderte Rechtsanalogie abgelehnt.
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TIT.

Wie unter II 2. schon hervorgehoben worden ist, h:t
der Beklagte beim Verlessen der Deutschen Demokratischenr
Republik offenbar keine nennenswerten Verafigensstiicke nit-
nehmen kdnnen und sich seine Existenz in Rerlin (VWest) neu
aufbauen miissen. Diese wirtschaftlichen Verhdlinisse des
BReklagten k&nnen dem Kliger und HEJl nicht unbekannt ge-
wesen sein, da sie in solchen F#llen die Regel sind. Der
Senat ist daher der Auffassung, dafl der Kl&rer bhei der
Celtendmachung seiner erheblichen Forderuig nach Treu und
Glauben (£ 242 BGB) auf die besonderen Belesnge des Peklag-
ten Riicksicht zu nebmen hat, Da die Forderung 71s =olche
gerechtfertipgt ist, wie oben dargelegt, kann dies in der

vy

in

Welise geschehen, daf der Kliger dem Beklagten zur Replei-
chung seiner Schuld eins angemessene Zeit 180%, Bei der

zeitlichen Bemessunr einer solchen Stundung ist Indessen
neben den wirtschaftlichen Verhiltnissen des Beklagten zu

ot

berlicksichtigen, daR die dem Kl&ger zustehende Tergilitung
nach den erwihnten tatrichterlihen Feststellungen zu ei-
nem erheblichen Teil der Bestreitung von tnkosten dient,
die der ¥Vliger und Yl ibrerseits berzits ohne Stun-
dungsméglichkeit haben begleichen miissen. Daraus ergibt
=ich eine Verpflichtung des Kligers zu siner h-grerzter
Stundung. Sie Uherschreitet die bis ~ur Revisisnsverhand-
lung verstrichene Zeit aber jedenfalls nicht. Spitestens
seit diesem Zeitpunkt ist die Schuld des Reklagten dsher
insgesamt f#11ig, so dafl sich das Berufunesurteil such
unter dies+m rechtlichen Gesichtspurkt im Ergebnis als
zutreffend erweist. Jedoch war die Verpflichtung des BRe-
klagten zur Zahlung von Zinsen infolgedessen aufl die Zeit
seit dem 1. Juli 1977 zu beschrinken.



Iv.

Die FKostenentscheidung beruht auf £ 92 Avs. 2 Zro.
Soweit die Klageforderung nach den fusfihrungen unter IIT.
zur Zeit der beiden Vorderurteile noch nicht fillig war,
hat dies keinen Finflufl auf die Kostenpflicht des Reklag-
ten. Denn nach der Grundregel des § 91 ZP0 kommt es fir
die Kostenhelastung hinsichtlich aller Iastanzen auf das

Unterlicgen in der letzten Tnstanz an (BGHZ 37, 233, 24%5).

MiBgens Krohn RiBGH Dr. Tidow
ist erkrsnkt und
kann daher nicht
unterschreiben,

Mifgens

Lohmann Xréner
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