‘Tiir das Nachschlagewerk.
- Piir die Amtliche Sammlung.
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Gesetz. RVO §§ 898, 901, 537; Ges vom 7. Dezember 1943
tiber die erwelterte Zulassung von Schadenser-
satzanspriichen bei Dienst- und Arbeitsunfdllen
(RGBL I 674) § 1 Avbs 2; Ju§endschutzgesebz vom
30. April 1938 (RGBI I 437) 8§81, 4,.5. :

Rechtssatz*

1) Der in § 898 RVO bestlmmte Ausschluss von Schadens-.f

ersatzanspriichen nach anderen gesetzlichen Vor-
schriften umfasst auch den Schmerzensgeldanspruch.
Hieran ist durch das Gesetz vom 7. Dezember 1943
tber ‘die erweiterte Zulassung von Schadensersatz- -

anspriichen bei Dienst- und Arbeltsunfallen nichts
gedndert. .. \

2) Die verbotSW1dr1ge Beschaftlgung eines noch nicht
12 Jahre alten schulpflichtigen Kindes ist fiir den
Haftungsausschluss -nach’§ 898 RVO ohne Bedeutung. -

Aktenzeichen: III ZR 165/50 - LG Krefeld,
Urteil vom 25. Oktober 1851 OLG Dusseldorf
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III ZR 165750

Verkiindet am 25. Oktober 1851
I'ieser, Justizangestellter,
als Urkundsbeamter der Ge-
schiaftsstelle.

im Namen d e s Volkegs
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In dem Rechtsstreid

des minderjéhrigen Peter H(ED in I{- An B eg
Nr B, gesetzlich vertreten durch seinen Vater, den
Hilfsarbeiter Jakob HE®. cebenda,

Klggers, Berufungsbeklagten, Anschlussberufungaé-:..
klggers und Revisionsklégers,

~ Prozessbevollmichtigter: Rechtsamwalt Dr. G -

P

gegen
den Altmaterialienh%ndler Fritz N.in YO, in de
chellll S §.

Beklaote,n, Berufungskléger, Anschlussberufungsbeklag—
ten ind;Bevisionsbeklagten,

~ Prozessbevollméchtigter: Rechisanwalt Dr, a -

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die

mindliche Verhandlung vom 25. Oktober 1951 unter Mitwir-
-kung der Bundesrichter Dr. Delbriick, Prof. Dr. Meiss, '

Dr, Kleinewefers, Dr. Gelhasr und Dr. Bock

fUr Recht erkannt:
Die Revision des Klédgers gegen das Urteil des
1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Disseldor:
vom 15, Juni 1950 wird zuriickgeviiesen.
Die Kosten der Revision werden dem Kléger auferlegt.

Von Rechts wegen




— ____ = Matthias Prinz
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Tatbestands

" Der Beklagte, der mit seinem Pferdefuhrwerk einen Alt-
materialhandel betreibt, hatte im JdJahre 1945 den damals
1l-jéhrigen noch schulpflichtigen Kl&ger, dessen Vater zu
jener Zeit . .interniert war, auf seinen Geschiéftsfahrten :
des ofteren zu Handreichungen mitgenommen. Am 28. Mai 1943 s v
waren beide zum KNP Tdelstahlwerk gefahren, wo der -
Beklagte mit amerikanischen Soldaten wegen Schrotts ver- .
handelte. Sein TFuhrwerk hatte er zuvor in einiger Entfer- ﬁ
nung am Sirassenrand abgestellt. Der Klidger lief spiter I}
‘allein zu dem Fuhrwerk zuriick und geriet unter dessen Q
" Réider. Die dabei erlittenen Verletzungen hatten einen: ‘
il-vischigen Krankenhausaufenthalt mit Entfernung der
linken Kniescheibe, Versteifung des Knies dnd,einer Ver- i
kiirgung des Beines zur Folge. Der Unfall wurde durch die ) ;
Entscheidung des Oberversicherungsamtes fiir den Regie-
rungsbezirk Disseldorf vom 29. Oktober 1948 als Arbeits- .
unfall im Sinne der Reichsversicherungsordnung anerkannt. R
Demgemé&ss erh#lt der Klidger eine Unfallrente, die fiir die
Zeit vom 12. August 1945, dem Tage nach der Entlassung
aus der Heilanstalt, bis zum 30. September 1945 auf monat- =~ ' h
lich 53,50 RM unter Zugrundelegung einer geschitzten Er- o
werbsbeschrankung von 100% und einer solchen von 30% dau- 3
ernd fiir die Zeit nach dem 1. Oktober 1945 auf monatlich L ﬁ
17,20 RM bezw. DM .festgesetzt worden ist. '
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dass das Pferd angezogen habe, wdhrend er Gegensténde an
das PFuhrwerk gebracht und den Wagen besiiegen habé. Ent-
gegen dem wiiederholten ausdriicklichen Verbot seiner Mut-
ter habe der Beklagte ihn auf seinen Fahrten mitgenommen. jgk
Der Beklagte hétte ihn auch vor Vollendung des 12, Le- |

. {
Der Klidger will dadurch unter den Wagen geraten sein, 1;{
o
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bensjahres iiberhaupt nicht beschaftigen diirfen. Ihm selbst
fehle die zur Zrkenntnis seiner Verantwortlichkeit erfor-
derliche EBinsicht, da er nach 2-jdhrigem Volksschulbesuch
in die Eilfsschule gekommen sei und auch‘dort zweimal das
Klassenziel nicht erreicht habe. Demgegeniiber beruft

sich der Beklagte darauf, dass die Beschdftigung des
Kligers nur aus Gef#lligkeit und auf Bitten seiner Mut-~
ter geschehen sei. Der Kliger habe von ihm auch stets
liittagessen und samstags Geld bekommen. Der Unfall habe
sich nach der eigenen Schilderung des Klidgers im Kranken-
haus dadurch ereignet, dass der Kldger sich auf die
Schere des Wagens gesetzt und das Pferd angetrieben habe,
viobel er zu Fall und unter den Wagen gekommen sei. Vor
dem Weggang des Kligers in Richtung auf das Pferd zu habe
er ihm zugerufen, er solle ja vom Pferd bleiben. Die Be-
folgung dieser Irmahnung habe er nach dem bisherigen Ver-
halten des Juangen annehmen diirfen. .

Mit der Klage verlangt der Kliger die Zahlung eines
angemessenen Schmerzensgelqes und die Feststellung der
Verpflichtung des Beklagten zum Zrsatz allen Unfallscha-
dens, soweit er nicht von der Berufsgenossenschaft durch
Zehlung einer Rente getragen wird. Das Landgericht hat
den Beklagten zur Zahlung eines Schmerzensgeldes von
600 DM verurteilt und die begelirte Feststellung zu 3/5
getroffen. Auf die Berufung des Beklagten ist unter Zu-
riickwelsung der vom Kliger eingelegten Anschlussberufung
die Klage abgeviiesen worden. Mit der Revision erstrebt
der Kldger die Verurteilung des Beklagten nach dem Klage-
antrage. Der Beklagte bittet um Zurickweisung der Revi-
sion. .
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Entscheidungsgrindes

Das Berufungsgericht hat die Abweisung der Klage da-
mit begriindet, dass nach der bindenden TFeststellung des
Unfalles als eines Arbeitsunfalles durch das Qberversiche-
rungsamt in Disseldorf der Beklagte gemsss § 898 RVO nicht
zum Schadensersatz herangezogen werden kénne, da er schlimm-
stenfalls fahrléssig gehandelt habe, viegen des Unfalles
aber strafgerichtlich nicht verurteilt sei. Entgegen der

- Auffassung des Kligers entfalle die Anwendung des § 898

RVO auch nicht deswegen, weil er den $§% 4,.5 des Jugend-
schutzgeset:es zuwider als noch nicht delfjéhfiger vom Be-
klagten beschgftigt worden sei. Denn®der Verstoss gegen
das Jugendschutzgesetz habe zwar zur Iolge, dass der An-
soruch auf Ersatz des Unfallschadens auf § 823 Abs 2 BGB .
gestiitzt werden kdnne, well das Jugendschutzgesetz ein
Schutzgesetz im Sinne dieser Bestimmung sei. Aber auch
mit § 823 Abs 2 BGB als Grundlage unterliege der Schadens-
ersatzanspruch der Einschrinkung aus § 898 RVO, ohne

dass diese Beschrédnkung ihrerseits wieder als ein Schaden
dem Beklagten zur Last gelegt werden kdnnbe. Eine Aus-
schaltung von § 898 RVO, wie sie der Kliger erstrebe, wiir-
de vielmehr voraussetzen, dass ohne die Ubertretung des Ju-
gendschutzgesetzes als letztliche Schadensursache der
Kl&dger gegen den Beklagten einen nicht dem § 898 RVO unter-
worfenen SchadensérsatzanSprach hdatte. Das sei aber nicht
der TFall, denn dem Béklagten sei an den kleinen Dienst-
leistungen des Kliggers gelegen gewesen. Wenn er auf sgie
verzichtet und damit die Jugendschutzbestimmungen einge-~
halten hdtte, wirde er den Kldger auf die Berufsfahrt vom
28. Mai 1945 tiberhaupt nicht mitgenommen habel’. Der Klsger
wdre dann gar nicht zu Schaden gekommen und h&tte jetzt
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nicht etvia einen den Einschrinkungen des § 898 RVO nicht
unterliegenden, sondern Uberhaupt keinen Schadensersatz-—
anspruch, Entgegen der Auffaésung des KlHgers erstrecke
sich der Haftungsausschluss aus § 898 RVO auch auf den
Schmerzensgeldansvpruch.

Dem Berufungsgerioht ist zundchst darin beizupflich-.

ten, dass die Klageenspriiche gegen den Beklagten als Un-

ternehmer im Sinne der Reichsversicherungsordnung gemsss
§ 898 RVO ausgeschlossen sind. '

Nach der Entscheidung des Oberversicherungsam%es fir
den Regierungsbezirk Diisseldorf handelt es sich um einen

Arbeitsunfall. wegen dessen der Kléger nach den Vorschrif-

e R e

ten der Unfallversicherung zu entschédigen ist. An diese
intscheidung des Oberversicherungsamtes, dass ein ent-
sch#digungspflichtiger Unfall vorliegt, ist das ordent-
liche Gericht gebunden (§ 901 RVO). Gebunden ist damit
das Gericht auch daran, dass der Kiﬁger zu den versi-
chervngspflichtigen und versicherten Personen gehort
(RGZ 71, 6). Diese Entscheidung rechtfertigt sich schon
dadurch, dass durch das 6. Gesetz lber Anderungen in
der Unfallversicherung vom 9. Msrz 1942 (RGBL I 107)

der Kreis der gesetzlich versicherten Personen erheblich
erweitert vorden ist. Damit sind kraft Gesetzes jetzb
nicht nur alle auf Grund eines Arbeits-, Dienst- oder
Lehrverhdltnisses beschaftigten Personen versichert,
sondern auch Personen, die wie ein auf Grund eines sol-
chen Verhdltnisses Versicherter t#tig wierden, auch wenn
dies nur vorilbergehend geschieht, die also auch nur

aus Gefdlligkeit in einem Betriebe hin und wieder mit-
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helfen, wie dies beim Kliger der Fall gewesen 1isw

(§ 537 Ziff 1, 10 RVO). Uberdies ist jetzt noch aus-
dricklick bestimmt, dass verbotswidriggﬁ Handeln die
Annahme eines Arbeitsunfalles nicht ausschliesst

(§ 542 Aps 2). '

_ Nach § 898 RVO ist eine Schadensersatzverpflich- ,ﬁ?ﬂ
tung des Unternehmers auvus einem Arbeitsunfall den Ver- E
sicherten und deren Hinterbliebenen gegeniiber nsch aﬁggz ?
ren gesetzlichen Vorschriften nur dann gegeben, wenn : !ﬂ
|
|
,
|
i

strafgerichtlich festgestellt worden ist, dass er den
.Unfall vorsitzlich herbeigefiihrt hat. Da ein Strafver-
fahren gegen den Feklagten nicht stattgefunden hat, ent-
f81lt eine Haftung des Unternehmers gegeniiber dem Kl&-
ger. Irrig ist die lieinung der Revision, der Umstand,
dass gegen den Beklagten kein gtrafgerichtliches Urteil
ergangen sei, hindere gemiss § 900 RYO die Geltendmachung .
der Ansvriiche nicht, weil der Beklagte aus den person- . t
licinen Grinden der Ammestierung nach dem Gesetz -vom 31. o
Dezember 1949 (BGBl 1950,  37) nicht mehr strafrecht-

lich verfolgbar sei. Abgesehen davon, dasgs in Wirklich-

keit die strafgerichtliche Verfolgung und Verurteilung

des Beklagten wegen des Unfalles aus dem Jahre 1945 nicht 4
viegen des spEteren Gesetzes iber die Gewéhrdng von Straf- S
freiheit vom 31. Dezember 1949 unterblieben ist, fehlt o T
es an dem Erfordernis der vorsatzlichen Herﬁeifﬁhrung '
des Unfalles durch den Beklégten, welches nach § 898 RVO
in jedem Falle Voraussetzung des Wegfalles der Haftungs- '2 I8
beschrinkung des Unternehmers ist (RGZ 71, 4). o
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Mit Recht hat der Berufungsrichter auch angenommen,
dass der Haftungsausschluss aus § 898 RVO sich ebenfalls
avf den Schmerzensgeldanspruch des Kldgers beziehe. Der
Haftungsausschluss umfasst alle Schadensersatzensypriiche,
gleichgiiltig, welcher Haftungsgrund in Frage steht. Dies
ergibt sich nicht nur aus dem Wortlaut, sondern auch aus
Sinn und Zweck des § 898 RVO. Die Haftungsbeschrinkung

des § 898 RVO findet ihren Grund darin, dass die Lei-
stungen aus der Unfallversicherung allein von den Be-

triebsunternehmern getragen werden und dass andererseits
die Schlechterstellung der Versicherten hinsichtlich der
Intschidigung durch eine geringere Sozialrente im Vergleich
zu dem nach biirgerlichem Recht zu leistenden vollen Scha-
denserseatzs durch die Vorteile aufgewogen wird, die sich
daraus ergeben, dass der Sozialversicherte bei einem Ar-
beitsunfall der IEntschidigung durch die Berufsgenossen-
gschaft geviiss ist ohne Beriicksichtigung der Verschuldens-
frage. Dag Reichsgericht hat diese Auffassung vof dem_Er—

lass der Reichsversicherungsordnung fiir die entsprechende

Regelung des Unfallversicherungsgesetzes fir Land- und
Forstwirtschaft gegeniiber einem geltend gemachten Schmer-
zensgeldanspruch vertreten (RGZ 74, 27) und dabei betont,
es sei nicht richtig, dass die Unfallversicherungsgesetze
nur diejenigen Anspriiche dem Unternehmer gegeniiber aus-
schliesseén wollten, die auf Ersatz des zu dér'gewerbli—
chen oder beruflichen Tdtigkeit in Beziehung stehenden
Vermbgensschadens gerichtet seien. Es hat unter Anfihrung
der Gesetzesmaterialien, der zustimmeénden Rechtslehre und
Rechtsprechung das grundlegende Prinziyp hinsichtlich der
vom Gesetzgeber geviollten Tragweite der Haftungsbeschrén-
kung dahin umrissen, jede weitere Inanspruchnahme des Be-'
triebsunternehmers und seiner Vertreter von seiten des

-8 ~
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Verletzten abzuschneiden und den Streitigkeiten zwischen
Arbeitern und Arbeitgebern auf dem von den Unfallversi-
chervngsgesetzen beherrsehten Gebieten soweit tunlich

ein Ende zu machen, wofiir der Arbeiter dadurch Ersatz
erhalten solle, dass ihm durch diese Gesetze fir alle
Id1lle eine vollkommensichere Entsch&digung gewshrt wer-—
de, Diese Auslegung hinsichtlich des Umfanges der ge-
setzlichen haftungsbegrenzung des Unternehmers bei der
Unfellversicherung gegeniiber Verletzten und Einterblie-
benen ist die herrschende geblieben (RGZ 60, 36/397;

84, 415; OLG 10, 154; 14, 403; ah OLG 22, 95 beziglich
des Sachschadens; Soergel Rspr 1939 zu § 898 RVO erl;
Schulte-Holthausen, Unfallversicherung 4. Aufl § 898 Anm
7, 8; Stier-Somlo, RVO Komm 4. Aufl § 898 Anm 4; Geigel,
Der Faftpflichiprozess 5. Aufl S 343, 348). Der Klsger
hat demgegeniiber schon in der Berufung ausgefiihrt, der
Wortlaut des § 898 RVO spreche nicht zwingend fir einen
Ausschluss der CGeltendmaechung sller sonstigen Schadens-—
ersatzanspriiche, man kdnne die Bestimmung auch zvianglos
dehin versiehen, dass nur der 3Schaden ausgeschlossen sein
sollte, der Gegenstand der Versicherung sei, zumal da die
Sozialversicherungsgesetzgebung eine Besser- und Sicher-
stellung der Arbeitnehmer bezwecke. Hierdurch wird aber
die Pichtigkeit der oben angestellten Ervidgungen, die ja
gerade entgegen der Ansicht des Kligers nicht lediglich
auf den Vortlaut der Bestimmung abstellen, sondern im vie-~
sentlichen auf ihren Zweck und Sinn, in keiner Weise er-
schittert.

BEine inderung gegeniiber dem bisherigen Rechtszustan-
de ist such nicht durch das Gesetz iiber die ervieiterte

P
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Zulassung von Schadensersstzonspriichen bei Dienst- und
Arbeitsunfsllen vom 7. Dezember 1943 (RGBL I 674) ein-
getreten. liach § 1 Abs 2 dieses Gesetzes konnen der Ver-
sicherte und seine Hinterbliebenen Schadensersatzanspriiche
gegen den Unternehmer oder ihm nach § 898 RVO Gleichge-
stellte auch dann geltend machen, wenn die Ansvriiche nach
den §§ 898, 899 RVO bisher ausgeschlossen waren, sofern
ein Arbeitsunfall bei der Teilnabhme am sllgemeinen Ver-—

e W

kehr eingetreten'ist. Diese Voraussetzung ist aber im

vorliegenden Falle nicht gegeben.

Nach dem Vorspruch des Gesetzes s0ll zur Verstdrkung
des Schutzes der Verletzten und Hinterbliebenen die Un-
billigkeit beseitigt werden, dass diese durch den Aus-
schluss der Schadensersatzanspriiche gegen den Unterneh-
mer bel Unfallen, die sich bei der Teilnahme am allge-
meinen Verkehr ereignet haben, h#ufig schlechter gestellt
sind als andere Verkehrsiteilnehmer. Beli der diesen Unfal-
len eingerdumten Sonderstellung hat man, wie die amt-
liche Begrindung zu dem Gesetsz vom 7. Dezember 1943 ni-
her ausfithrt (DJ 1944, 21), deshalb an das ierkmal der
Teilnahme am allgemeinen Verkehr angekniipft, weil sich
in diesem Busseren Rehmen em shesten Vergleiche gzwischen
der Stellung eines Versicherten und der eines anderen
(im Verh#ltnis zu jenem bisher besser gestellten) Ver-
letzten, fir den der gleiche Unfall sich nicht als Ar-
beltquALall darstellt, aufdridngen. Wenn nach der Begrun-
dung nun auch die Trage, ob ein solcher Unfall vorllegt
von Fell zu Fall zu beurteilen ist, so werden doch all-
gemein gewisse Unterscheidungen gemacht. Hier ist von Be-
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deutung, dass ein Unfell bei Teilnehme am allgemeinen
Verkehr denn nicht gereben ist, vienn der Unfall des Ver-
gicherten in einem innerbetrieblichen Vorgang begriindet
liegt. Der Begriff des allgemeinen Verkehrs steht im
Gegensatz zum besonderen Verlkehr, vnd eine Teilnahme am
allgemeinen Verkehr ist denn nicht gegeben, sobald die
Teilnahme am Verkehr nur eine innerbetriebliche Ange-

- legenheilt zviischen Arbeiter einerseits und Verwaltung
auf der snderen Seite ist (PRiilow, DJ 1944, 28; vgl zauch
OGHZ 1, 248). Fur wenn es sich um einen Arbeitsunfall
zusserhalb der eigentlichen Berufsaufgaben des Geschiddig- !
ten hendelt, kenn insoweit ein Unfall bei der Teilnahme
zn allgemeinen Verkehr vorliegen. Wer ein Verkehrsmittel
lenkt, wier berufsméssig am Verkehr teilnimmt, ist im Ver-
Riltnis zu seinem Unternehmer nicht Teilnehmer am alige-
neinen Verkehr (Klemm DR 1944, 130). Der Unfall des Kli-
gers, der auf einer Berufsfahrt im Betriebe des Beklagten
eingetreten ist, ist somit lzein Unfell, der sicn bei der
Teilnahme am allgemeinen Verkehr ereignet hat.

, Zu untersuchen bleibt lediglich, ob =2in bestehendes
sesetzliches Beschdftisungsverbot hinsichtlich des Kli- ‘
gers und seine Ubertretung durch den Beklagten eine Laf-
tungsgrundlege ergeben kann. Auch dies ist aber mit dem f

Brrufungsgericht zu verneinen.,

Der Kl#ger will seinen Fall von den Arbeitsunfidllen
ausnehmwen, die sich im Rahmen eines erlaubten Beschsfti- .
gungsverhdltnisses ereignen. Br meint, die zum Schadens-

ersatz verpflichtende Handlung des Beklagten liege schon
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in der schuldhaften Begrindung eines gesetzlich wverbote-
nen Beschaftigungsverh#ltnisses. Der Umstand, dass der
Kléger gur Zeit des Unfalles Beschiéftigter im Sinne der
Reichsversicherungsordnung war, und die Rechtsnachteile,
die er in dieser Eigenschaft zuf Grund der Bestimmung

des § 898 RVO erleide, seien adgquate I'olgen der bereits
bei der Begrindung des Beschiaftigungsverh&linisses be-
gangenen unerlaubten Handlung des Beklagten. Dazu betont
die Revision, das Ferufungsgericht gehe vom Unfall aus,
die Klage dagegen von der Tatsache der unerlaubten Be-
schéaftigung, die als solche bei Kindern schon als adi-
cuat fir erntstehende Unfidlle anzusehen sei. Wenn schon
die verbotene Beschiftigung Haftungsursache sei, so wir-
de damit auf eine vor dem Unfall liegende Verursachung
suriickgegriffen, die man nicht durch §§ 901, 898 RVO ab-
gedeck?t ansehen sollte. Zumindest milsse aber der vorsété—
liche Verstoss geren das Beschiftigungsverbot schon den
Haftungsausschluss des § 898 RVO beseitigen, auch wenn der
Unfell selbst nicht vorsdtzlich herbeigefihrt worden sei.
s misse auch insowieit auf die vieitere Ursache, die ver-
botene Beschdftigung, abgestellt werden. Dies trifft indes
nicht zu. Dass sogzialversicherungsrechtlich kein Unter-
schied gzviischen einer verbotswidrigen und einer erlaubten
Besch&ftigung zu machen ist, wurde bereits oben hervor-
gehoben. Auch Gesichtspunkte des Jugendschutzes recht-
fertigen keine andere Auslegung des § 898 RVO. Mach dem .
Jurendschutzgesetz vo 30, Abril,l938 (RGB1 I 437) war
allerdings eine Beschiftigung des zur Zeit des Unfalls
noch nicht 12-jdhrigen volksschulpflichtigen Xligers im
Betriebe des Beklagten in jedem Falle verboten (8§ 1, 4, .
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5). Die Auffassung des Beklagten, es liege bei der gele-
~entlichen BeschiAftigung des Kl#gers durch den Beklagten
kein Verstoss gegen das Jugendschutzgesetz vor, ist ir-

ig uwnd wird auch unter Berufung auf Kremer, Jugendschubz-
gesetz § 1 Anm 6 nicht gedeckt. Die Tdtigkeit des Kligers
fiel als Besch&ftigung mit Dienstleistdngen, die der Ar-
beitsleistung in einem Arbeitfsverhdlinis dhnlich sind.
vnter das Gesetz (§ 1), wie dies auch die von Kremer aa0l
angefihrten Beispiele ergeben. Die Tatsache einer nach
dem Jurendschutzgesetz verbotenen Beschidftigung des Ver-
sicherten ist von dem Gesetzgeber nicht in den Kreis der
Drwdgungen gezogen worden, die wie bel dem Gesetz Uber

die ervieiterte Zulassung von Schadensersatzanspriichen

bei Dienst- und Arbeitsunfdllen vom 7. Dezember 1243 in
den dortigen T&llen 2ine Einschrinkung des Eaftungs-
ausschlusses nach § 898 RVO zur Folge haben sollten.
Blosse Billigkeitservidgungen kinnen aber nichi zu einer
richterliclen Auvusweltung von Anspriichen fihren, FTir die

es an einer gesetzlichen Grundlage fehlt. Entscheidend

igt dabel hier die Erwigung, welche bereits der Vorder-
richter angestellt hat, dass der Kliger bei Einhaltung

der Bestimmungen des Jugendschutzgesetzes von dem Be-
Klagten Uberhaupt picht auf seine Tahrten mitgenommen
Worden wdre und dann iberhaupt keinen Schaden erlitten
nitte, Die verbotswidrige Beschiftigung eines Kindes

mag unter Umstinden als adigust ursschlich fir gewisse
entstehende Unfglle angesehen vierden, obwohl eine sol-

che Annashme entgegen der Darlegung der Revision aus dem in
Anlage 2 zur Ausfilhrungsverordnung zum Jugendschutzge-

setz vom 12. Dezember 1938 (RGBL I 1777) mitgeteilten Ver-
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zeichnis der fir Kinder in lemilienbetrieben verbotenen
Arbeiten allgemein und such im Falle der besonderen
Tatigkeit des Klidgers bei Handreichungen in dem mit
einem Pferdefuhrvierk betriebenen Altmaterialienhandel
des Beklagten sich nicht folgern ldsst. Das Verbot
einer Beschiftigung, die hinterher zum Schaden gefihrt
hat, 2ls solches 18st aber noch keine Schadenshaftung
aus., Ohne die Besch#ftigung des Kldgers wire kein Scha-
den entstanden. Daher muss die Verbotswidrigkeit sei-
nar Besohéftiguﬁg insowel?t unerheblich bleiben. Tehl
geht bei dieser Sachlage auch die Ansicht der Revision,
der Beklagte diirfe sich nicht auf einen Haftungsausschluss
berufen, den er selbst durch eine ihm verbotene Handlung
herbeigefuhrt habe.,

Tines n¥heren Iingehens schliesslich auf den Hinvieis
des Revisionskls#gers, dass die Vorschrift des § 898 RVO
eine Entrechtung (vgl Art 14 Abs 3 GrundG) darstelle und

~Jedenfalls nur noch insovweit als gilltig angesehen werden

kdnne, wie sie den Entrechteten Ausgleichsanspriiche ge-
wihre, vias bezliglich des 3Schmerzensgeldes nicht der Fasll
sei, bedarf es nicht. Bezeichnendervieise spricht die Re-
vision selbst nicht von Banteignung. Eine vieitere Ausdeh-
nung des Inteignungsbegriffs dahin, dass jede allgemeine
und noch so begriindete gesetzliche Regelung der Lebens-
varh8ltnisse eine entschédigungspflichtige Inteignung

in sich bergen kdnne, viie sie letzten Endes von dem
Kldger versucht wird, um die Wirkung des Gesetzes zu be-
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seitigen, kann rechtlich Uberhaupt nicht erwogen werden.

Die Revision des Kligers wiar daher mit der XKosten-
olge des § 97 ZPO zuriickzuvieisen.

=y

Dr., Delbriick Welf Dr.Kleinewefers
Dr,Gelhasr Boek




