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Nachschlagewerk: ja
Antliche Sammlung: nein

BGB § 839 D; StVz0 § 29 4 Abs. 2; StVvg & 158 b

Die schadenshaftung, die sich daraug ergibt, daB die
Zulassungsstelle die ihr nach § 29 & Abs. 2 StVZ0 ob-
liegende Amtspflicht schuldhaft verletzt hat, be-
schrankt sich nicht aui die nach den Vorschriften
der Kraftfahrzeugpflichtversicherung vorgesehenen
Lindestversicherungssummen, sondern erstreckt sich
auf die adiéquaten Schadensfolgen in ihrem ganzen
Ausnal.

BGH,Urt.v. 22. Mérz 1965 -~ III ZR 162/64 LG Mdnchengladbach
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als Urkundsbeamter

in dem Rechtsstreit der Geschiftsstelle

deg unter der Firma Gebr. ‘tacken han&einden Kaufmanns
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Kldgers und Revisionsklﬁgérs,

— ProzefBbevollnmichtigte: Rechtsanwdlte Prof.Dr. ’ und
. Dro -
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die ota ﬁ- vertreten durch den Rat der

“Stadt

Beklagte und Revisionsbeklagte,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Ir. (D --



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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Der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 22. Mdrz 1965 unter Mit-
wirkung des Senatspriasidenten Dr., Fagendarm sowie der
Bundesrichter Dr. Kreft, Dr. HuBlla, Giéhtgens und
Dr. Reinhardt

fiir Recht erkannt: .

Auf die Revigion des Kldgers wird das Urteil der
3, Zivilkammer des landgerichts in }Onchengladbach
vom 6, duli 1964 aufgehoben,

Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung und Ent—
sche .dung, auch iiber die Kosten des Revisionsrechts-
zuges, an das Landgericht zuriickverwiesen. '

Von Rechts wegen

Yatbestand:

- s sty i e it W @ion.

Der Xlidger nimmt die beklagte Stadt auf Schadens-
ersatz in Anspruch mit dem Vorbringen, ein ihm ent-
standener Kraftfahrzeugunfailschaden sei u.a. darauf
zurickzufithren, daBl infolge einer schuldhaften Amtspflicht-

~ verletzung der Beamten des Strubenverkenrsamts der be-

klagten Stadt ein zugelassenes, aber nicht menr haft-
pflichtversgichertes XKraftfahrzcug nicht aus dem Verkehr
gezogen worden sei. | |

it Schreiben vom 20. Juli 1962, eingegangen bei der
beklagten Stadt am 23. Juli 1962, unterrichtete dic L¢P
— versicherungsgesellschaft das StraBenverkehrsamt
der beklagten Stadt gemiB § 29 ¢ StV40 davon, daB das
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Vergicherungsverhidltnis hinsichtlich des {iur den Hubert
I‘ in @) zugelassenen Personenkraftwagens
“ 72, das seit dem 22. Midrz 1962 nit einer beckungs-
sumre fiir Sachschéden in iidhe von 50 OCO DK bestanden
hatte, infolge Kiindigung am 20. Juli 1962 beendet worden
sei. Daraufhin machte das Strallenverkehrsamt den Hubert
HE» it Schreiven vom 24. Juli 1962 darauf aufmerk-
scn, dal der Versicherungsschutz erloschen und das Fahr-

zeug unverziiglich aus dem Verkehr zu ziehen sei, falls
nicht sofort ein neuer Versicherungsschutz nachgewiesen
werde. Da auf dieses Schreiben keine Antwort einging, be-
auftragte das Straflenverkehrsamt der bveklagten Stadt am
7. August 1962 den Aufllendienst des Amtes fiir 8ffentliche
Ordnung, die notwendigen Malnahmen gegen den Fahrzeug—
halter zu ergreifen und das Pahrzeug durch Einziehung des
Kraftfahrzeugscheines und Entstempelung des amtlichen Xenn-
zeichens aus dem Verkear zu ziehen. Der AuBSendienst ‘
berichiete jedoch am 10. August 1962, Hubert (D sei
nach Auskunft des Hauseigentimers bereits seit Anfang
Juli 1962 mit unbekanntem Ziel verzogen, ohne beim Ein-
vohnermeldeamt einc Abmeldung vorgenommen zu haben. Nach-
dem die Nachhaftung der 2&— Versicherungsgesell-
cchaft gemiiB § 158 ¢ VVG am 19. August 1962 geendet hatte,
teilte diese dem StraBenverkehrsamt der bexlagten Stadt
unter dem 29. August 1962, eingegangen bYel der beklagten
¢tadt am 30. August 1962, nochmals mit, daBl fir das Fahr-
zeug @) 72 seit dem 20. Jull 1962 kein Versicherungs-
echutz mehr bestehe. it Schreiben vom 4. September 1962
forderte das StraBenverkehrsamt den Hubert HEJJlP darauf-
“hin erneut auf, die Kennzeichenschilder unvercziiglich,
cpitestens jedoch bis zum 1l4. September 1962, vorzulegen.
oder durch Vorlage einer neuen Versicherungsbestitigung
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den Nachweis zu erbringen, dafl wieder Versicherungsschutz
fir das Pahrzeug bestehe. Dieses Schreiben kam jedoch

" mit dem Postvermerk zuriick "Empfinger unbekannt verzogen".
A 18, September 1962 wandte sich das Straflienverkehrsamt

" schliefllich an den Polizeidirektor und setzte diesen von

- dem Sachverhalt in Xenntnis. Die Machforschungen der
Polizei nach dem Aufenthaltsort des Hubert I_
"blieben edoch ohne Erfolg.

Am 8.,‘ Oktober 1962 befuhr der Lastkraftwagen ‘-‘ 213
nebst Anpidnger ’-’ 967, dessen Eigentiimer und Halter der
Klidger ist, die Bundesstraflle 58 sus Richtung Wesel kommend
in Richtung Dorsten. Dabei kam es zu einem rFrontalzusammen-
stoB mit dem entgegenkoummenden Personenkraftwagen ®® 2
der von dem inzwicschen nach Borken verzogenen Hubert H
gesteuert wurde und weder versteuert noch versichert war.,
Der Lastkraftwagen des Klégers erlitt dabei einen Bruch
der Vorderachse, rutscinte weiter, ilberschlug sich und kam
ergt im Strasengraben zum Stehen. Sowohl der Wotorwagen
als auch der Anhidnger des Kliégers erlitien bei dem Unfall

Totalschaden.

Der Kliuger erwirkte in der Folgezeit gegen Hubert
EI- einen Zahlungs- und Vollstreckungsbefehl iiber
8CO Dli. Vollstreckungsvercuche fiihrten jedoch nur zu
einem ganz geringen Teil zum Erfolg, da -:-H-kei‘n
pféardbares Verndgen besitazt. :

Von dem Kliger in Anspruch genommen, zahlte die be-
klagte Stadt am 28. April 1963 an diesen 10 000 Dil,

Der Xldger hat vorgetragen: Das StréBénvchehrsamt
der beklagten Stadt habe nicht die notwendigén ¥aBnahnen
ergriffen, um die Stillegung des nicht versicherten Fahr-
zeuges des (i herbeizufithren. Es habe sich infolge-



dessen wegen seiner Amtspflichtverletzung dem Kléger
gegeniiber schadénsersatzpflichtig gemacht. Uieg habe
‘auch die beklagte Stadt anerkannt, und zwar insbesondere
durch die Zshlung von 10 000 Lil. Sie sei jedoch auch

-zum Ersatz des ihm dariber hinaus cntstandenen Schadens

verpflichtet. QP habe den ZusammenstoB vom 8. Ok-
tober 1962 allein verschuldet. Lieser habe plotzlich
aulgeblendet und sei auf die fir ihn linke Fahrbannhilfte
gefanren. HEJJ® have die Schadensersatzanspriiche der
bei dem Unfall beteiligten Personen im Strafverfahren
auch ohne Einwendungen dem Grunde nach anerkannt, so da8
ingoweit auf Grund des Anerkenntnisses im Strafverfahren
Urteil ergangen sei. Fir ihn, den Kliger, stelle sich
ithin der Unfall als ein unabwendbares Ereignis dar.

Den ihm insgesamt entstandenen Schaden beziffert
der Klidger mit 37 851,60 DIii. Hiervon hat er geltend ge-
macht flir den ihw anm Movoruagen und Anhinger entstandenen.
Sachschaden, den er mit iunsgesamt 23 817,20 DM beziffert
und wovon er die von der beklughten $tadt gezahlten
10 OCO T in Abzug bringt, einen Teilbetrag von 6 OUOLl,- Lil,
fir verauslagte Gutachterkosten 147 TM und 59,10 DM und
fir Rechtsanvwaltskosten 481,20 Di. |

ber Kldger hat beantragt, die beklagte Stadt zu ver-
urteilen, an den Kldger 6 788,30 DM nebst Zinsen zu
zehlen, und zwar Zug um Zug gegen Abtretung der dem
Kliger gegen HD in Borken zustehenden Schadens-
ersatzansgpriiche in gleicher Héheg -

Lie beklagte Stadt hat um Klageabweisung gebeten und
hierzu vorgeiragen:

Eine Amtspflichtverletzung liege nicht vor, da der
Aufenthaltsort des iluvert H@P auch dann nicht habe
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friither festgestellt werden kdnnen, wenn die rolizei zu
einen frineren Zeitpunkt eingeschaltet worden wire. Selbst
wenn man aber eine Antspflichtverletzung bejahe, so seil
die beklegte Stadt doch nicht iiber den bereits gezahlten
Betrag von 10 000 DE hingus zum Schadensersatz ver-
pflichtet. VW&re die etwaige Amtspflichtverletzung unter-
blieben und wire es gleichwohl zu dem Unfall gekommen, so
hiitte der Kliéiger von der Versicherungsgesellschaft nach

& 158 ¢ VVG allenfalls 10 OCO DY verlangen kbnnen. Auch
die Haltung der beklagten Stadt sei deshald auf die ge-
setzliche ilindestversicherungssumme beschrdnkt. Nur inso-
weit sei der durch die Amtspflichtverletzung dem Kliéger
entstandene Schaden ursédchlich. Aufgabe der beklagten Stadt
sel es lediglich gewesen, darauf zu achten, dal die ge-
setzlich vorgeschriebene mindesthaftpflichtsummeverréicht
gei. Im librigen habe Hubert ideinisch den Unfall nicht
allein verschuldet. Br sei im Zeitpunkt des Unfalls nicht
auf der linken, sondern auf der rechien Fahrbahnseite ge—
fahren., Tort sei er auch mit dem Lastzug des Kligers zu-
cormengestofien. Aulerdem sei die Setriebsgefahr des
schweren Lastzuges zu bericksichtigen. . -

Das Lsndgericht hat die Klage abgewiesen.

it der mit Zustimmung der beklagten'stadf7éinge~‘
legten Sprungrevision verfolgt der Kléger sein Klagebe~l
gehren weiter. In der mindlichen Verhandlung vor dem er-
kennenden Senat hat er jedoch im Hinblick auf einen offen-
sichtlichen Rechenfehler bei der Addition der einzelnen
Teilvetrige die Klagesumme um 100,~ DM auf 6 688,30 DM
ernaBigt. Die beklagte Stadt bittet um Zuriickweisung des
Rechtemittels, ‘



Entscheidungsgrinde:

- — - - s Wt s e i s SO ict. e o b

1.) Das Landgericht geht davon aus, die Bestimmung des
§ 29 4 Abs. 2 StVZ0, wonach auf eine Anuzeige des Ver-
sicherers liver das Nichtbestehen der vorgeschriebenen
Kroeftfahrzeughaftpflichtversicherung die Zulassungs-
stelle unvc:zﬁgiich den XKraftiahrzeugschein einzuziehen
und das amtliche Kennzeichen zu éntstempeln hat, erzeuge
antspflichten der Zulassungsstelle nicht nur gegeniiber
der Allgemeinheit, sondern auch gegeniiber dem zu Schaden
gekommenen Verkehrsteilnehmer. ' '

Dieser in {Jbereinstimmpung mit der hochstrichterlichen
Rechtsprechung stehende Ausgangspunkt filhrt das Land-
gericht zu dem Ergebnis, die Beamten des StreBenverkehrs-
antes der beklagten Stadt ndtten ihre sich aus § 29 4
Lbs, 2 SEVZO ergevende, dem liger gegeniiber obliegende
Amtspflicnt verleszt, so daB lie beklagte Stadt dem Kliger
gemif § 839 BGB in Vervindung it Art. 34 GG fir den ihn
hierdurch entstandenen Schaden zu haften habe. Das Liznd-
gericht erviigt hierzu: '

Bereits am 23, Juli 1962 sei der beklagten Stadt von
der Versicherungsgesellschaft die Beendigung des Ver-
sicherungsverhiltnisses des Kraftfahrzeughalters HED
zin 20. Juli 1962 mitgeteilt worden. Lamit habe die be-
“lagte 3tadt gewuBt, daB der Versicherungsschutz im Rahmen
der Kachhaftung (§ 158 ¢ Abs. 2 VVG) nur noch bis zunm |
19, August 1962 bestehe. Nachndem die beklagte Stadt dann
an 10. August 1962 durch den AuBlendienst des Amtes fir
Offentliche Ordnung die Hitteilung erbalten habe, i D
sei bereits seit Anfang Juli 1962 mit unbekanntem Ziel
verzogen, sel es lhre Pflicht gewesen, umgehend polizeiliche
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Machforschungen zu veranlassen, um das nicht versicherte
Yahrzeug noglichst schnell aus dem Verkehr ziehen zu
kdnnen. Statt dessen habe die beklagte Stadt noch iiber
einen lionat lang zugewartet und erst am 18. September 1962
den Polizeidirektor vom Sachverhalt in Kenntnis gesetzt.
In dieser verzigerlichen 3ehandlung einer duBerst dringen-
den Angelegenheit liege eine schuldhafte Amtspflicht-
'Verletzung der zustindigen Bediensteten der beklagten
Stadt,

Liese Xrwigungen des Landgerichts lassen einen in

‘der Revisionsinstanz beachtlichen Rechtsfehler nicht er—.
~kennen, Das yorliegen einer schuldhaften Amtspflichtver-
letzung als solcher besagi aber noch nicht, daB auch
zwischen dieser und dem eingetretenen Schaden der fir -
cine Schadenshaftung erforderliche Ursachenzusammenhang
bestanden hat, zutal von der beklagten Stadt vorgetragen
ist, auch bei einem friheren Sinschalten der Polizei,

das heifit beinm ¥ehlen einer schuldhaften Amtspflicht-
verletzung, wire der Aufentnalisort des HEJi® nicht
vor dem Unfall festgestelld worden. Das bLandgericht be-~
faBt sich mit der Frage des ursidchlichen Zugsammenhanges
nicht ausdriicklich. Da es aber die Haftung der beklagten
Stadt jecdenfalls dem Grunde nach bejaht, kann nur ange-
nomnen werden, daB es damit zugleich auch den ursidchlichen
Zucaomenhang bejahen wollte, zumal der Bericht des Anmtes
fir offentliche Ordnung vom 27, Februar 1963 in den Akten
des Rechtsamtes der Stedt K@ defur spricht. Ob es
‘hierbei Vorbringen der beklagten Stadt fehlerhaft iiber-—
schen hat -~ in der Revisionserwiderung wird eine golche
Tiige erhoben -, kann hier jedoch dzhin gestellt bleiben,
da dag landgerichtliche Urteil, wie noch zu erdrtern.
sein wird, auch aus anderen Griinden aufgehoben wgrden muB,

Y



die beklagte Stadt mithin in der erneuten Verhandlung
vor decr Landgericht Gelegenheit fiir den ihr noch er-
forderlich erscheinenden Vortrag erhidlt.

'2;) Dasg Landgericht nimmt weiter an, die Ersatzpflicht
der beklagten 3tadt becchridnke sich suf die bereits von -
ihr geleistete gegetZliche Sachschaden-iindestsumme der
liaftpflicht nach § 29 a StVZ0 i.Ve.m. Avt. I § 4 dos Ge-
setzes liber dic Binfithrung der Pilichtversicherung fir
Kraftfaohrzeughalter und zur inderung des Gesetzes iiber

den Verkenr nit Kraftfahrzeugen sowie des Gesetzes lber
den Versgicherungsvertrag vom 7. November 1939 (RGB1 I 2223
mit Anderungen durch Gesetz vom 16. Juli 1967 - BGB1 I 710 -)
und Art. III §§ 7, 9 der dazu ergangenen 3. Lurchfithrungs~
‘und Erginzungsverordnung vom 6. April 1940 (RGBL I 617)

ir #Ohe von 10 0OCO D4.

Die sich aus § 29 4 StVZ0 ergebende amtspflicht, so
fiihrt das Landgericht aus, gehe nur dahin, dafiir Sorge
‘zu'tragen, dafl das Kraf+fehrzeug aus dem Verkehr gezogen
werde, S0 lange fur dieseg die gesetzlich vorgeschriebene
dindest-Kraftfahrzeughaftpflichtversicherung nicht bestche.
yidre im vorliegenden Falle der Kraftfzhrzeughalter er-
nittelt worden und hitte dieser alsdann eine ausreichende
Haftpflichtvergicherung nachgewiesen, s¢ hétte das ¥Fahr-
zeug im Verkehr belassen werden miissen, da die Voraus~
setzungen des § 29 4 Abs. 2 StVZ0 1nsoweit'nicht'vorge—
legen nuatten. Uie beklagte Stadt hitte mithin das 1h:r'er--
seits Erforderliche getan, wenn sie darauf hlngew*rkt
hatte, daB der Kraftfahrzeughalter H¢JJJlD cine neue
Versicherung mit der Deckungssumme von 10 000 IM fir Sach-
gchidden nachveise, weil einc weitergehende Pflicht nach
§ 29 a 8tVZ0O nicht gegeben gewesen sei. Wenn aber nur
incoweit eine Verpflichtung des Straflenverkehrsamtes der




beklagten Stadt bestanden habe, so kbnne von einer Amta-
pflichtverletzung im Sinne des § 539 BGB auch nur ingo-
welt die Kede sein, als ¢s auf das Verschulden der be-
xlagten Stadt zuriickzufiihren sei, daB der Lldager dadurch
einen Schaden erlitten habe, éaB nicht einwal eine Ver-
sicherung =it der Hindestdeckungssumme fir das ¥Fahrzeug
des Heinisch bestanden habe. Die beklagte Stadt kdnne je-
doch nicht in einem grioferen Umfange haftbar gemacht werden,
@ls ele andererseits zum Tétigwerden verpflichtet geviesen
sei, algo iber einen Betrag von 10 QOO DM hinaus., Dabei
sel es ohne Bedeutung, welche Leckungssunme fiir Sach-

crdden Helnisch tatséichlich mit einer Versicherungsge-
'oe11°chaft moglicherveise vereinbart haben wiiréde, wenn
das StraBenverkehrsemt seinen Aufenthaltsort rechtzeitig
ermittelt hitte. Beli Vereinbarung einer lber 10 00C DM
hinausgehenden Deckungssumme Ilir Sachschéiden hiatte er
mehr geten, als die beklagte Stadt pflichtgeméﬁ Zu ver-
anlagsen gehabt hiatte,

3,) Diesc Erwidgungen des bandgerichts nalten, wie der
Revigion zuzugeben ist, der rechtlichen HNachpr uiung nicht
atand.

Die Vorschriften der §§ 29 a ff $tVZ0 dienen dem nmit
der Einfiihrung der Kraftfahrzeugpflichtversicherung ver-
folgten Zweck, die durch den detrieb eines Kraftfahrzeuges
gefiihrdeten Verkehrsteilnchmer dedurch zZu schiitzen, dal
grundsidtzlich kein im Verkehr befzndliches Kraftfahrzeug
ohne Haftpflichtversicherung sein darf. Um dies zu er-
reichen, begrindet § 29 d Abs. 2 $tVZ0 fir den Fall, daB
fiir ein bereits zugelogsenes Kraftfahrzeug eine Haftpfllcht—
versicherung nicht mehr besteht, die Pflicht der Zulessungs-
stelle zum "unverziglichen" THtigwerden, ndmlich zur un-
verziglichen Eincziehung des Kraftfahrzeugschcinesﬁund Zur

Lo
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Entstempelung des amtlichen Kennzeichens. Kommt die Zu-
lassungsstelle ordnungsgeniB ihrer Verpilichtung aus

§ 29 4 Abs. 2 StVZ0 nach, so spricht jedenfalls im Regel-
falle die Vermutung dafiir, dad das nicht haftpflichtver—
sicherte Xraftfeahrzeug infolge des ehtzogenen Kraftfenr-
izeugscheins und des entstempelten Kennzeichens nicht mehr
in den Verkehr gebracht wird. Unterléflt dagegen die Zu-
lassungsstelle pflichtwidrig die Einziehung des Kraftfahr-

zeugscheines und die Intstempelung des Kennzeichens und
verursacht dag nicht haftpflichtversicherte, noch weiterhin
in Verkehr befindliche Kraftfahrzeug einen Schaden, 80

ist dieser.auch die addquat urséchliche Folge des pflicht-
-widrigen Verhaltens der Zulussungsstelle, da bei pflicht-
gendBem Verhalten der Zulassungsstelle das Kraftfahrzeug
nicht mehr im Verkehr gewesén wire und den Schaden nicht
hitte verursachen kdnnen. Ist mithin die schuldhafte
Antspflichtverletsung ursiéchlich fir den entstandenen
Schaden, dann gent auch die Huftung nach § 839 BGB in
Verbindung mit Artikel 34 GG so weit, wie sich der Schzden
tnls addguate Folge dor schuldhuften Amtgpflichiverletzung
dorstellt. '

Diese Haftung kaenn auch keine Einschridnkung dadurch
erfahren, daB der Zwang zur Haftpflichtversicherung nur
einen iiirdestvergsicherungsschutz beinhaltet. Die sich auas
Giegem Versicherungsschutz ergebende Haftung ist nach ihrer
Voreussetzung und vor allem nach ihrem Umfang eine wesent-
lich anderec als die auf eine schuldhafte Amtspflichiver-
letzung der Zulassungsstelle zuriickgehende Haftung. Die v
Vorcchriften iéber die Bflichtversicherdng (§§ 158 b £f VV&)
wollen die geschidigten "Verkehrsopfer" schiitzen und nicht
etwa die Zulassungsstelle von ihrer Pflicht zum "unverzig-
lichen" T#étigwerden im Sinne des § 29 @ Abs. 2 StVZ0 befreien
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cder auch nur die sich aus schuldhafter Amitspflichtver-
letzung ergebende Haftung auf die lMindestsummen des Ver-
aicherungsschutzes beschrinken. Den gleichen Grundge-
danken hat der hier erkenrende Senat bereits in seinem
Urteil vom 9. Februar 1956 -~ III ZR 196/54 ~ (BGHZ 20, 53)
fir das Verhiltnis der Antshaftung zur Haft&ng des Ver-
sicherers aus § 158 ¢ VVG ausgesprochen. |

e ist mithin rechtsirrtiimlich, wenn das Landgericht
anninmt, die Haftung, die sich aus einer schuldhaiten
Verletzung der in § 29 d Abs. 2 StVZO begrindeten Amts-
pflichten ergebe, finde ihre Bégrenzung in den nach dgn
gesetzlichen Vorschriften vorgesehenen %indestversiéherungs-
sumnen. Aus diecen Vorschriften xann die Zulassungsstelle
in Beziehung auf die ihr durch die Bestimmungen der
Stralenverkehrszulassungsordnung auferlegten Amtgpflichten
und die sick hieraus mbglicherweise ergebende Schadens—
haftung nichts herleiten.

An eine auf die Mindestversicherungssusmen beschrinkte
lHeftung in Rahmen des § 839 BGB i.V.m. Art. 34 GG liebe
sich hochstens vielleicht dann denken, wenn von der be-
klagten 5tadt vorgetragen und bewiesen worden wire, auch -
bei pflichtgemifem Verhalten der Zulassungsstelle hiatte
sich das Kraftfahrzeug des HEJJJ® en Unfalltage, und
- zwar unter Versicherungsschutz zu den Hindestversicherungs-~
sucmen, im Verkehr befunden. Denn in diesem Falle wiire
die Vernbgenslage des Hligers nicht ginstiger gewesen,
als sie es nunuehr nach der Zahlung von 10 000 DM ar ihn
ist. Sein weitergehender Schaden ktnnte dann vielleicht nicht
als ursachiicﬁe Folge der Amtspflichtverletzung angesehen
verden, da er auch bei pflichigemiifer Vernalten der Zu-
lassungsotelle eihgetreten wire., 2in solcher Sachverhalt
wird Jedech von der beklagten Stadt nicht vorgetrzagen und
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kann nach den gegebenen Umsténden auch gar nicht von ihr vor-

getragen werden.

4,) Das landgerichtliche Urteil 1ld5t sich mithin nit der von
iho gegebenen Begrindung nicht halten. Auch cine anderweitc
Sachentscheidung ist dem Revisionsgericht nicht moglich, da
das Lendgericht die hierfir erforderlichen Feststellungen, von
gseinem Standpunkt aus geschen berechtigt, bisher noch nicht
getroffen hat. Auf die Revision des Kligers ist daher das land
gerichtliche Urteil aufzuheben und die Sache an das Landgerich
zur anderweiten Verhandlung und Entscheidung zuriickzuverweisen

Die Entscheidung iiber die Kosten des Revisionsrechtszuges
nufl dem Landgericht iiberlassen vleiben, da sie vom sachlichen
Ausgeng des Rechtsstreits abhingig ist. .
Dr. Pagendarn Die Bundesrichter Dr. Kreft, Dr. HuBlla und

Gintgens sind beurlaubt; sie sind an der
Leigtung der Unterschrift verhindert.

Dr. Pagendarm

Dr. Reinhardt
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