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Der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 29. Januar 1968 unter Mitwir-
kung des Senatspriéisidenten Dr. Pagendarm sowie der Bundes-
rlchter Dr. Kreft Dr. Arndt, Dr. HuBla und KeB8ler

fﬁr'Rgcht erkannt:

Auf dieTRevision der Beklagten wird das Urteil
des 3. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Ko6ln
vom 28. Mai 1965 aufgehoben.

Die Berufung des Landschaftsverbandes Rheinland
gegen das Urteil der 3. Zivilkammer des Landge-
rlchtS/Aachen vom 11. Dezember 1964 wird zurlick-
gevriesen.

 Der Landschaftsverband Rheinland hat die Ko-
' sten des zweiten und dritten Rechtszuges zu
tragen. = o

" Von Rechts wegen

.T.,:c.l)..@_ nd:

Am 13. Februar 1962 traten nach heftigen Regen—
fallen in Aachen—Blldchen aus einem Schacht der unter den
Gehweg der Littticher Straﬁe,Verlegten Entwasserungsun—
lage infolge Verstopfung des Kanalrohres zwischen den
Punkten 21 und 24 der von'der Beklagten vvrgeiegten Karte

L
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durch eingewachsenes Wurzelwerk grofBe Wassermassen aus,
drangen in die tiefergelegenen Kellerr&ume des Hauses

der Klégerin Litticher StrafBle 524 ein und durchnéBten
dort gelagerte Strumpf- und Textilbestinde der Kliége-
rin. Diese hat ihren Schaden auf 22.263,%6 DM beziffert
und die Beklagte wegen Verletzung ihrer Reinigungspflicht
auf Ersatz dieses Schadens in Anspruch genommen.

Die Entwisserungsanlage verl&uft mit stidwestli-~

- chem Gef#lle nordostlich der Schadensstelle an beiden

Seiten der als BundesstraBe 264 im Eigentum der Bundes-
republik stehenden Luttlcher StraBe als offener Graben,
wird zwischen den Punkten 1 bzw. 2 und 21 der Karte als
verrohrter Graben hinter der ersten.Hauserrelhe der Liit-

. ticher Strafle Weltergefﬁhrt, erreicht die Litticher Strafe

wieder in dem Punkt 21 der Karte und verlédufi von diesenm
Punkt ab als Seitengraben der Liitticher StraBe bis gzur
belgischen Grenze weiter, und zwar bis zu.dem Punkt 24
der Karte als verrohrter, spiter als offener Graben. Un-
streitig nehmen die offenen Grabenabschnitte Oberflichen-
wasser auch der Liitticher StraBe auf. Zwischen den Punk-
ten 21 und 24 der Kgrte sind an vier Stellen Tonrohre von
der Litticher StraBe aus in den Rohrgraben gefﬁhrt die
jedoch zur StraBenseite hin. verstopft und. moglxcherwelse
durch den. StraﬁenVGrkehr im Laufe der Zelt zugefahren
worden slnd ’

Der zw18chen den Punkten 1 bzw. 2 und 21 der Karte
gelegene verrohrte Abschnitt nimmt in seinem Verlauf Ober-
fléchenwasser aus den Waldgebieten der Beklagten.und des

. Landes Nordrhein-Westfalen sowielAbwésser,dé?fAnlieger
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und der Klédranlage des Kinderheims "Maria im Tann" auf.
Mit dem stiddtischen Kenalisationssystem ist die Graben-
entwisserung nicht verbunden.

, Vor 1945 war die gesamte Entwiisserungsanlage offe-
’ner Graben. Erst in den Jahren 1945 - 1958, in denen der
Ortsteil Aachen—Blldchen unter belgischer Verwaltung stand,
ist der Graben tei}Weise.varrohrt worden. Nach der Riick-
gliederung von Aachen-Bildchen'hat diec Beklagte in den
Jahren 1959 - 1961 den offenen Grabenabschnitt von dem
Punkt 24 der Karte ab. zur belgiuchen Grenze hin wiederholt
genelnlgt Perner hat slezverschledentllch auch den ver-

~ rohrten Grabenabschnitt von der Kldranlage "Maria im Tann"
bis zum Eintritt iﬁ'die”LﬁttiCher StraBe im Punkt 21 der
Karte ges8ubert. Relnlgungsarbelten gwischen den Punkten
21 und 24 der qube hau sze hlngegen niecht ausgefuhrt

; Ble Rlagerzn hat geltend gemacht: Die Beklagte sei
fur dl@ Grabenentwasserung zwischen den Punkten 21 und 24
unterhaltungspflichtlg. ‘Dieser. Pflicht sei sie nicht. aus-
reichend nachgekommen, wodurch es zu-éer VYerstopfung des
verrphrﬁenZGrébenabschnitté‘gekommen sei.

bie Klﬁgerin:ﬁéti%eéntragt, die Beklagﬁé Zu verur_
teilen, an sie 22.263, 36 DM nebst 4 % Zlnsen,selt dem.
1. Mdrz 1962 zu zahlen._} = :

Die Beklagte hat um Abweisung der Klage gebeten und
,vorgetragen. Da der Grabenabschnltt der Oberflachenentwas~
serung der Litticher StraBe diene, sei nlcht sie, sondern
der Landschaftsverbanﬁ Rheinland unterhaltungspflichtig.



DaB der Grabenabschnitt Oberfléchenwasser auch von ande-
ren Grundstiicken ableite, sei fir die Unterhaltungspflicht
ohne Bedeutung. Auch habe die Klédgerin daraus, dall die
Beklagte den nicht Verrohrten Teil der Grabenentwisse-
rung vor dem Schadensfall verschledentllch gereinigt ha-
be, nicht auf eine rechtllch gegebene Unterhaltungspfllcht
der Beklagten schlieBen diirfen. Diese Relnlgungen seien
bei allen offenen Grében in Aachen~Bildchen erfolgt und
hitten allein hygienischen Zwecken gedient. Im ibrigen
habe sie die hierfir aufgewandten Kosten dem Landschafts-
verband Rheinlahd ianechnung gestellt, da sie insoweit
als Geschiéftsfithrerin ohne Aufirag fiir die Baulasttridge-
vrln, die Bundesrepubllk Deufqohlgna tdtig geworden sei.

Das Landgericht hat die Klage abgewiessen. Der'
Landschafisverband Rheinland, dem beide Parteien in der
- ersten Instanz .den Strei§ verkiindet hatten, ist inner-
halb der Berufungsfrist der Kligerin beigetreten und hat
gegen das Urteil Berufung eingelegt. Der Landschaftsver-
‘band hat sich das erstlnstanzllche Vorbrlngen der Klidge-
rin zu eigen gemacht und ferner ausgeiuhrt Weder er
noch die Bundesrepubllk Deutschland seien Elgentumer der
neben der Strafe Verlaufenden Kanalisation. Dem verrohr-
ten Teil wurden keine- StraBenwasser zugefithrt, woraus
. sich ergebe, daB die hier sireitige Grabenentwasserung
vor dem Hause der Klagerln ‘auch nicht als Fahrbahn— und
Gehwegentwasserung anﬂesehen werden konne. Diese Rechts-
lage sei schon 1958 deutllch gewar&en, als das Lanées~
stralenbauamt bei der von der Beklagten vargenemmenen An-
~ lage eines Weges oberhalb des Vorfluters ausarackllch eine
Kostenbeteiligung abgelekint habe. Den Rechtsschein,vor den



Hause der KlHgerin unterhaltungspflichtig zu sein, habe
die Beklagte dadurch erweckt, daB sie die Grabenentwidsse-
rung hinsichtlich des Teiles oberhaldb deS Punktes?2l und
unterhalb des Punktes 24 der Karte verschiedentlich ge-
reinigt habe.. Aus diesem tatséchlichen und erkennbaren
Handeln der Beklagten habe sich die Pflicht der Beklag-
ten ergeben, flir den einwandfreien Wasserablauf zu sor-

gen.

Der Landschaftsverband hat beantragt, unter Ab-
dnderung des angefochtenen Urteils die Sache zur ander-
weitigen Verhandlung und Entscheidung an das*Landgericht
guriickzuverweisen.

Die Beklagte hat um Zuriickweisung der Berufung ge-
beten. Sie hat sich in erster Linie gegen die Zuldssig-
keit der Berufung gewandt und die Passung des Berufungs-
antrages geriigt, da dieser kein Sachantrag sei, den das
Gesetz fordere. Im iibrigen ist die Beklagte den Ausfiih-
rungen des LaﬁﬁschaftsVerbandes zur Sache entgegengetre-
ten.

Das Beruﬁungsgericht hat unter Abdnderung des land-

-gerichtlichen Urteils die Klage dem Grunﬂe;néchifﬁr ge-
redhtfertigt erklirt und,im tbrigen den Rechtsétreit zur
welteren Verhandiung;und Eﬁtscheidung tiber die Hohe des
Anspruchs an das Landgericht zuriickverwiesen.

Mit der Revision erstrebt die Beklagte die Aufhe-

& 1

bung desrBerufungsurtéils und die Verwerfung der Berufung als

| unzulissig, hilfsweise ihre Zuriickweisung als unbegriindet.

Der Lgndschaftsverbaﬁd Rheinland bittet, die Revision zuriick-

zuveisen.

Die Kldgerin ist zu Hdnden ihrer erstinstanzlichen Anwél-
te zum Termin vom 29. Januar 1968 am 23. November 1967 gela-

den worden,
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Entscheidungsgrinde:

—— - ———— e e - o= - T — o

Die Revision ist begriindet.
I,

- Das Berufungsgericht hiilt die Berufung des Landschal
verbandes zu Recht fiir zuléssig, obwohl der Landschafts
verband innerhalb der Frist fiir die Berufungsbegriindung
~-nur einen Antrag auf Abdnderung und Zuriickverwveisung gc

stellt hat, PFiir die gesetzliche Porm der Berufungsbegrii
dung im Sinne von § 519 ZPO ist es beaeutungSIOS, dafl ¢
sich 1nsowelt mogllcheruelse nicht um einen Sachantrag,
sondern um.elnen reinen FrozeRantrag handelt (BGH NIW

1965, 441; a.A. wohl BATHG MDR 1966, 179) Der erkennen
 de Senat hat wiederholt entschieden, daB die Berufungs-
-begriindungsschrift keinen fﬁxmliehéniAntrag:Zu enthalte:
braucht, sofern sie keinen Zweifcl iiber den Umfang der I
~ gehrten Abdnderung 188+ (BGH Urteil vom 14. Dezember 19!
= III 7R 24/50 - = I 2P0 § 519 Nr. 1 = NJW 1951, 153;

Urteil vom 13. Juni 1957 - III ZR 19/56 S. 5 -; vom 27.
November 1961 - III ZR 112/60 S. 17 -). Die Berufungsbe-
griindung des Iandachaftsverbandes bekampit die Verneinw
 der Passivlegitimation der Beklagten durch aas Iandge-
richt, auf der allein das angefbchtene Urtell beruht. 8i
- ergibt damit. zwelfelsfrei, dafl der Landschaftsverband da
angefochtene Urteil in vollem Umfang angegrlffen und das
~ sachliche Begehren der Kldgerin auf Verurtellung der Be-
-klagten wexterverfolgt hat R

13:

Das Berufungsgericht stellt'aufgrund des- Gutachtens
des Sachverstidndigen Dipl. Ing. Georg Kotthaus vom



31, ‘August 1964 fest, dafl der Wasserschaden nicht cin-
getreten wire, wenn durch ordnungsméflige Reinigung des
verrohrten Grabengtiicks zwischen den Punkten 21 und 24

- der. Karte das Verstopfen des Grabens durch Wurzelwerk
verhindert'worden widre. Es hiilt die Beklagtc als jeden-
falls der Klédgerin gegeniiber "quasi~Unterhaltungspflichtige"
zu diesen Mafnahmen fiir verpflichtet und bejaht deshald

dem Grunde nach die Ersatzpflicht der Beklagten fiir den
entstandenen Schaden. Hierzu fithrt das Berufungsgerlcht

im wesentllchen aus: ' '

Im'Verhﬁltnisvder.Klégerin zu der Beklagten seicen fiir
die Reinigung des in Betracht kommenden Grabensgtiicks dic
allgemeinen Grunds#tze des Vertrauensschutzes maBgebcnd,
die das Reichsgericht im Zusaumenhang mit der faktischen
Gesellschaft, dem Pseudoaufsichtsrat einer Akticngesell-
schaft und dem Pseudogeschéftsfithrer einer GmbH angcwandt
habe und die den Bundesgerichtshof in BGHZ 31, 219 bei
einem Streit zweier dffentlich-rechtlicher Kérperschaf-
ten iiber die Streupflicht dazu gefithrt hitten, dicjeni-
ge Korperschaft, die bis dahin tatsiichlich jahrelang ge-
~streut habe, fiir verpflichtet zu halten, bis zur Kli-
rung der Zweifel weiter zu streuen. Nach diesen Grund-
shtzen miisse sich die Beklagte gegeniiber der Kligerin
hinsichtlich der Reinigungspflicht wie der Baulasttri-
ger und Uhtérhaltungspflichtige behandeln*lassen° Denn

nachdem die Beklagte unstreitig einen Teil des verrohr-
ten Grabens oberhalb der Schadensgstelle und in Gem of-
fenen. Tell des Grabens zur belglschen Grenze hin vor
dem Schadenserelgnis Reinlgungsarbelten durchgefiihrt
habe, habe die Kldgerln darauf vertrauen diirfen, daB
auch das an ihrem Haus vorbeifihrende verrohrte Gra~
benstiick von der Beklagten ordnungsgemaB gewartet vier—
de. Deshalb kdnne es der Kldgerin auch nicht zum Vor-



wurf gemacht werden, daB sie ihre Textilien in dem
tiefliecgenden Keller untergebracht habe und bei der
Beklagten nicht wegen einer Reinigung vorstcllig ge-
worden sei, Es wédrce Sache der Beklagten gewescn, dic-
sen Schein ihrer Unterhaltungspflicht und das hicrauf
begriindete Vertrauen der Anlieger durch géeignctc llafi~
nahmen zu beseltlgcn und dadurch die Anllegcr in dic
~Iage zu verscetzen, zu ihren Schutz etwas zu unternch-
nen. Es komme deshalb nicht auf761e~Elgentumo1age hin-
sichtlich des verrohrten Grabens und die hierpit im Zu-
sammenhang stehende gesetzllche Unterhaltungspfllcht
an, weil der Vertrauensschutz itber diese nogliche recht
liche ILiicke zwischen den Parteien hinweggehec.

IIT.

Die Auffassung des Berufungsgerichts, dafl dic Be~
klagte verpflichtet geviegen sei, die Verstopfung des
hier in Betracht kommenden Grabenstiicks durch Wurzel-
werk und den sich hieraus fiir die Anlieger der Littti-
cher StraBe ergebenden  Gefahren vorzubeugen, hdlt einer
rechtlichen ‘Nachpriifung nicht stand.

1. Die Verpflichtung, Vorkehrungen zu treffen, um
.andere. vor einem ‘Schaden zu bewahréﬁg die ihhen augs
einer Gefahrenquelle drohen, trifft ganz allgemein
denjenigen, der in seinenm Verantuortungsberelch den
. gefahrdrohenden Zustand geschaffen hat. oder andaucrn
-~ 188t und deshalb rechtlich und tatséchlich in der ILa-
ge ist, die zur Behebung der Gefahren;erfordcrlichen
.- MaBnahmen zu treffen (sog. Vexkehrssicheruhgspflicht)c
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In diesem Sinne gehorte der verrohrte Grabenatb-
schnitt, in dem der zu dem Schaden der Kliédgerin fiih-
rende Riickstau aufgetreten ist, nicht zu den Verant-
wortungsbercich der Beklagten, sondern desjenigen, der
damals den zugchdrigen Abschnitt der Liitticher StraBe

zu verwalten hatte. Die Verwaltung dieses auBerhalb

der geschlossénen'Ortslage der Stadt Aachen gelegenen
Tells der Bundesstralle oblag dem Landschaftsverband
Rhe:mlandg nachdem Belgien ddas Gebiet Aachcn-Blldchen
im Jahre 1958 an die Bundesrepublik zuriickgegeben hat-
te (vgl. § 5 Abs. 1 b, Abs. 3 der Landschaftsverbands-
- ordnung fir das Iand Nordrhein-Westfalen vom 12. lai
1953 - GVBL 271 -~ in der Fassung des § 68 des Landes-
straﬂengcsetzeé vom 28, Novewber 1961 - GVB1l 305 -).

 Der Iandschaftsverband hatte nicht nur die StraBe
selbst, sondern auch den zur Entwidsserung der Strale
angelegten Graben jedenfalls insoweit zu verwalten,

als dieser nach § 4 Abs. 4 Ziff. 1 des Bundesfern-
'strqeengesetzes vom 5. August 1953 -~ BGB1 I 903 -~

Teil der BundesstraBe ist, Insowelt oblag dem Iand-

- schaftsverband kraft dieser Verwaltungsaufgabe die
?ilicht, im Rehmen des ihm Zumutbaren fiir einen ord-
nungsgeméBen Zustand dieses Entwisserungsgrabens, ins-
besondere fiir seine Relnlgung zu sorgen und hierdurch
den Gefahren, die den Anllegern der ‘Strafie aus einem
nicht ordnungﬁmaﬂlgen Zustand des Grabens drohen konn-
ten, zu begegnen° Es kann dahlnstehen, ob diese Pflicht
zur Sicherung der Anlieger vor den Gefahren, die von der
Entwasserungganlage ausgehen konnten, der sog. Stralen-
~ verkehrssicherungspflicht zuzurechnen 1st?,d1e zun In-

" halt hat, alle diejenigen, die die StraBe (nicht allein
die Fahrbahn, sondern auch sonstige Teile, vgl. BGHZ 37,
171) befugterraBen benutzen, vor den Gefahren zu schiitzen,
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die von der StraBe (im weiteren Sinne, d.h. einschliefB~
lich Gridben, Boschungen usw.) ausgehen. Die Verwaltung
der Straflc durch den ILandschaftsverband dient aller-
dings in erster ILinic dem StraBenverkehr, dem die

- 8traBe gewidmet ist. Das bedeutet jedoch nicht, daB
_fdeéhglb auch die Verkehrssicherungspflichten des Ver-~
valtungstrigers bezliglich der Entwisserungsanlagen der
StraBe auf diejenigen Gefahren beschrénkt sind, dic den
StrdBenbenutzernvvon-der Anlage drohen; Vielmehr tull er,
da er sowohl rechtlich als auch tatséichlich auf den Zu-
stand der Anldge‘eihwirken kann und sein Herrschaftsbe-
reich insovweit umfassend ist, nach dem aufgezeigten
Grundgedanken, der der allgemeinen Verkehrssicherungs-—
pflicht zugrunde liegt, audh der Sicherheit der Anlie-
ger vor den Gefahren der Entwésscrungsanlage Rechnung
tragen. Diese Vcrkehrssicheruhgspflibht wird von den
sffentlich-rechtlichen Unterhaltungspflichten, die fiir
die StraBe'und ihre Anlagen bestéhen, nicht'mitumfaﬁt,
wvenn sich auch die verschiedenen Pfllchtenkrelee in-

- haltlich ueltgehend decken mégen (vgl. BGH NJW 19679

" 1325 = VersR 1967, 604 und VersR 1968, 72), sondern
‘steht selbstandlgvneben ihnen als eine privatrechtli-
che Pflicht, deren Verletzung Schadensersatzanspriiche
nach § 823 BGB;auslﬁsen kann. ) - -

Zur Verwaltung der Litticher StraBe dureh den
Landschaftsverband gehdrte nicht nur der unverrohrue
Abschnitt des Entuasserungsgrabens9 der unstreitig
auch zur Aufhahme des Oberfléchenwassers der Liitti-
cher Strafe hestlmmt war, sondern ebenso der ver-
rohrte Abschnltt gedenfalls insoven.t9 als dleser
“Abschnitt in den Bereich der Luttlcher Straﬁe elnbe—
zogen war, also auch der Abschnltt zw1schen ‘den Punk-
ten 21 und 24 der von der Beklagten vorgelegten Karte,
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in dem sich der Riickstau durch die Verstopfung des Gra-
bens gebildet hat. Dieses Teilstiick verband nicht nur
die unverrohrten Grabenstiicke der ILiitticher StraBle; in
diesem Grabenabschnitt miindeten zudem Tonrohrc, diec zur
Aufnahme des Wassers der Lutticher Strafle bestimmt wa-
ren, so daB die unverrohrten Grabenstiicke mit dicsen
verrohrten Abschnitt nur als einheitliche Entwdsserungs-~
anlage der Strafle angesehen werden kinnen,

Hierfiir ist es ohne Bedeutung, daB die von der Liitti-
cher Stralle in das verrohrte Grabenstiick fithrenden Ton-
rthren unstreitig im Iaufe der Zeit durch Verstopfung
zur Ableitung des StraBenwassers unbrauchbar geworden
waren., Der Iandschaftsverband konnte durch die blofle
Duldung diescs Zustandes, zu dessen Beseitigung er im
Interesse des Verkehrs verpflichtet war, seine Verkehrs-
sicherungspflicht hinsichﬁiich dieses Grabenabschnitts

‘nicht von sich abwiilzen, zumal durch diesen Zustand die
- Zweckbestimmung des Abschnitts als Strafenentwésserungs-
anlage nicht aufgehoben werden konnte, weil er, wie ge-
- sagt, die Verbindung zwischen den offenen Grabenstiicken
der Liitticher StraBe darstellte. DemgemiB war nicht die
Beklagte, sondern der Landschaftsverband dafiir verant-
- wortlich, Vbrkehrungen:zu treffen, um ein Austreten des

- Wapsers aus diesem Grabenabschnitt und die damit fir die
Anlieger verbundenen Gefahren tunlichst zu verhiiten.

2. Auch die im Zeitpunkt des Schadensereignisses
geltenden wasserrechtlichen Bestimmungen, insbesondere
die Vorschriften des FreuBischen Wassergesetzes vom
7. April 1913 - G8 53 - iber die Unterhaltungspflicht
~yon Wasserliufen im Vorflutinteresse haben hieran nichts
- getindert. Es kann dahinstehen, ob und inwieweit auf das



hier in Betracht kommende Grabenstiick iiberhaupt die Re
stimmungen des Preuflischen Wasscrgesctzes anzuwenden w
ren, nach dessen § 1 Abs. 3 Gridben nur insoweit als Wa
serléufe im Sinne des Gescetzes, und zcwar als Wasserldu-
fe dritter Ordnung galten, als sie der Vorflut veroschic
dener Eigentiimer dienten.

- Ebensowenig braucht darauf ndher eingegangen zu wer-
den, ob und inwiewcit durch die Pflicht zur Unterhaltur
von Wascerliéufen dritter Ordnung, dic grundsitzlich nux
die Erhaltung der Vorflut umfaBt (§ 114 Abs. 1 FrWassG)

' _auch dic Interessen des Eigentiimers eines anliegenden

Grundotiicks geschiitzt werden, dem der Graben - wie hier

~ keine Vorflut gewshrt. Denn dic im Vorflutinteresse be=~

.. stehende Pflicht zur Unterhaltung von Wasserldufen, die
‘eine dffentlich-rechtliche Pflicht ist (§ 113 Abs. 1
' PrWassG), beecinfluBt die privatrechtliche Pflicht zur

- Sicherung der Entwiisserungsanlage einer StraSe ebenso-
“wenig vie die,6££¢nt1ich~rechtliche Straﬂenunterhal—

tungspflicht, °dié‘hach dem zuvor Gesagten selbsbindig
neben der Pflicht zur Verkehrss1cherung steht und die-

se nlcht mitumfat.

Selbat wenn aber die Verkehrasicherungspflicht durch
die wasserrechtliche Unterhaltungspflicht in diesen Fiil=
len modifizierf worden gein sollte, wiirde nicht die Be~
klagte, sondern in erster Linie der Ianﬂschaftsverband

‘Rheinland fiir dle Relnlgung des hier in Betracht komriende

Grabenabschnltts elnzustehen haben. Denn_nachvden Zu—

- treffenden Ausfﬁhrungen des Iandgerichts wiirde die Be-
- klagte zur Unterhaltung des Grabenstuckes, in dem der
~ “Riickstaun aufgetreten ist, auch im Vorflutlnteresse
' nlcht verpflichtef gewesen sein, wenn der Entnasserung
- graben nach § 1 Abs°; 5 PrWassG als wasserlauf drltter
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Ordnung gegolten haben wiirde. Diese Verpflichtung wiirde
vielmehr in diesem Fall nach §§ 8 Abs. 1, 115 Abs. 1
FrWassG die Bundesrepublik getroffen haben, auf deren
Grundstiick der hier in Betracht kommende Grabenabschnitt
nach den Feststellungen des Berufungsgerichts verlegt war,
Auch in diesen Fall wiirde daher in erster Linie der ILand-
schaftsverband Rheinland fiir die Reinigung des Grabenab-
schnitts cinzustchen haben, dem dic Verwaltung der ILiitti-
cher StraBie einschlieBlich der Anlagen zur Entwisserung
der StraBe durch Gesetz iibertragen war, mag dancben auch
einc Unterhaltungspflicht der Bundesrepublik bestanden ha-
ben (§ 113.Abs; 2 PrWassG).

3. ‘Bei dieser Sach— und Rechislage ergab sich eine o
Pflicht der Beklagten zur Reinigung des hier in Betracht .
kommenden verrohriten Grabenstiicks auch nieht darans, daB
die Beklagte nach dem unstreitigen Sachverhalt andere Ab-
schnitte des Grabens, ndmlich den unverrohrten offenen
Grabenabschnittfzur belgischen Grenze hin von Punkt 24
der Karte ab sowie den nordidstlich des Punktes 21 ge-~
leégenen verrohrten Grabenabschnitt, der unter anderem
Abwidsser der von der Beklagten unterhaltenen Kldranla-
ge des Kinderhecims "Maria im Tann' zur Liitticher Strafle
hinfiihrte, vor dem Schadensercignis wiederholt gerei-
nigt hatte. Entgegen der Ansicht des Berufungsgerichts
hat die Beklagte durch diese von ihr vorgenommenen Rei-

~nigungsarbeiten nicht der Klidgerin gegeniiber einen YRechts-

~ schein" gesetzt, aufgrund dessen sie sich so behandeln
lassen miiBte, als ob sie rechtlich zur Reinigung ver-
pflichtet wdre. ‘

Unter besonderen Umstéinden kann allerdings bereits
gin bestimmtes Auftreten oder ein sonstiges Verhalten
einer natiirlichen oder juristischen Person auch auBer-
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halb rcechtsgeschiiftlicher Vereinbarungen nach den éas
gesamte Rechtsleben beherrschenden Grundsatz von Treu
und Glauben {§ 242 BGB) Sorgfaltspflichten gegeniiter
einem .anderen entstechen lassen, der aufgrund dieses

- Verhaltens auf einc bestimmté Sach~ und Fechtslagc ver-
trauen konntc und sich auch darauf cingcrichtct hat. In
einem solchen Fall kann es zum Belsplel Treu und Glauben
entsprechen, dafl sich derjeni ige, der durch sein Verhal-
ten in cinem anderen dic Vorstellung von ciner bestimm-
ten Rechtslage erweckt uhd ihn in die"ér'Vorstellung zZU
. Dlsp091tlonen veranlaﬁt ‘hat, auf das Nlchtbestehen der
" Rechtslage nlcht mehr berufen kann°

- 0Ob solche-?flichten bestehen und welchen Inhalt sie
 haben, bestimwmt sich nach den besonderen Verhdltnissen
~des Einzelfalls, 1nsbesondere nach den schutzwiirdigen
- Interessen des betelllgten Personenkrelseso

. Die Auff@Ssuhg-aes Berufungsgerichts, daf die Kli-
gerin aufgrqnd,der,wiederhplt"voﬁ der Beklagten ausge-
fiihrten Reinigungsarbeiten darauf vertrauen konnte, daf
die Beklagte zZur. Relnlgung des hier in Betracht komnen-
den Grabenstiicks rechtlich verpfllchtet gsei, wird dem

' ' Begr1If des schutzuurdlgen Interesses der Kl#gerin

. 'nicht gerecht Den Verkehrstellnehmern und Anllngorn
~einer oxfentllchen StraBe ist. es grun&satzllch glelche

~ gililtig, durch welche Stelle der Sffentlichen Hand eine

~diesexr obllegenden Verkehrss1cherungspfllcnt an der -

~ StraBe oder ihren Anlagen erfﬁllt vird. Ihnen;kann es

allein darauf amkmmrnen9 dag die Verkehrss;cherhelt durch
die Sffentliche Hand gewahrlelstet 1st Sie haben des-
halb regelmdBig kein schutzwertes Interesse, die der

| ffentlichen Hand obllegem’e Verkehrssmherungspfhent
durch eine bestimmte offent110h~recht1;ghe Korperschaft
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erfiillt zu sehen, Trifft deshalb einc Korperschaft des
o6ffentlichen Rechts Mafinahmen zur Erfiillung der Verkehrs-
sicherungspflicht, so kinnen dic Verkehrsteilnehmer und

- Anlieger zwar unter Umstédnden darauf vertrauen, dal die
Verkehrssicherheit der offentlichen Strafic bzw. ihrer
_~Anlagen durch die. offentliche Hand nunmehr gewihrleistet
. ist; der Vertrauensuchutz fiir sie erstreckt sich aber
nicht darauf, das die tatige Korperschaft zur Verkehrs-
gicherung rechtlich verpflichtet ist.

Den steht auch nicht die Entacheidung des erkennenden
Senats vom 12. November 1959 BGHZ 31, 319, 221 entgegen,
auf die sich das Berufungsgericht fiir seine Auffassung
zu Unrecht beruft. Nach dieser Entscheidung hat bei
einem Streit sweier Korperschaften iiber die Rechtsfra-
ge, welche von ihnen éuf einer Strafle zu streuen hat,
‘diejenige Korperschaft bis zur Klarung der Zweifel wei~-
ter zu streuen, die bis dahln tatsachlich aahrelang ge-
streut hatte. Dieser Entscheidung liegt die Uiberlegung
~ zugrunde, daB durch das Verhalten derjenigen Kérper-

. schaft, welche bisher die Aufgabe der Verkehrssicher-
. heit wahrgenommen hatP ein Vertrauenstatbestand zugun-
_:1etwa9 wie das,Bergfungsgerlcht melnt, der Verkenrstell—

_ nehmer oder StraBenanlieger) gesetzt werden kinme., So
‘kann zum Beiépiel.in Fdllen, in denen die Frage, wenm
die Verkehrssicherungspflicht obliegt, schwierig zu
beantworten ist§ das,Vefhalten der Korperschaft, wel~
che die Verkehrséicherungspflicht‘jahrelang tatsiicn~
“lich erfiillt, den Triiger der Verkehrosicherungspflicht
zu der Auffassung'berecﬁtigen, die énderexKarperschaft
werde ihr Verhalten solange fortsetzen, bis sie inm
gegeniiber zu erkennen gegeben habe, daB sie in Zukunft
diese MaBnahmen unterlassén werde, In'einemﬂsolchen
Fall kann dieser dem Verkehrssicherungspflichtigen,
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gegeniiber geschaffene Vertraucnstatbestand allerdings
zugleich Sicherungspflichten der tatigen Korperschaft
gegeniiber den Verkehrsteilnchmern und Anliegern der
offentlichen StraBe aucléscn, die darin bestehen kin-
nen, daf diese Kdrperschaft auch in Zukunft die Ver-
kehrssicherheit zu gewdhrleisten hat, bis Vorsorge da-
fiir geschaffen ist, daB diese Aufgabm von der anderen
Kérperschaft tatsichlich durchgefﬁhrtvwerdeno

—-—-.-—- - G — - S

Entwasserungsgraben auch beziiglich seines hicr in Be—

' tracht kommenden verrohrten Abschnitts zwischen den

“Punkten 21 und 24 der von der Beklagten fiberrcichten
'ante'reinigen wiirde, hat die Beklagte nach den Fest-
stellungen des Berufungsgerichts nicht ‘gesetzt. Dic
Beklagtc hat unstreitig diesen Abschnitt niemals ge-
reinigt. Die Folgerung, daB die Beklagte fiir die Rei-
nigung dieses Abschnitts sorgen wiirde, weil sie an
 andérén Stellen des Grabens Rcinigunéssrbeiten durch-
gefithrt hatte, hitte der TLandschaftsverband nur zic-
".hen &ﬁrfen93w©nn»sichvfﬁr ihn diese Folgerung gerade-
zu dufdréngt’e° Davon kann jedoch nicht dic Rede secin.
Die von der Beklagten ausgefiithrten Relnlgungsarbcltcn
in deém verrohrten Grabenabgchnitt zwlschen ‘der von
ihr unterhaltenen Kl#ranlage "Maria im Tann" und der
Liitticher StraBe betrafen ein Grabenstiick, das im
Gegensatz zu dem Abschnitt zwischen den Funkten 21
und 24 der Karte»nicht im StraBenkdrper dexr Iitticher
traBe verlegt war und das deshalb schon mit Riick-
sicht auf den besonderen Verlauf des Grabens hier
zu Zweifeln hinsichtlich der Frage AnlaB geben konn-
te, wer zur Reinigung dieses Grabenstiicks verpflich—
tet war., DaB die Beklagte dieses Teilstiick gereinigt
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hat, durfte den Igndschaftsverband daher nicht veran-
lassen, nunmehr auch darauf zu vertrauen, die Beklagte
werde auch den anschlieBenden im Strafienkérper der
Iiitticher StraBe verlegten und wit Entwidsserungsrohren
zu dieser StraBe verschenen verrohrten Abschnitt reini-
‘gen, fiir den die Rechtslage hinsichtlich der Verkehrs-
sicherungspflicht nicht zweifelhaft war. Gleiches gilt,
falls die Belclagte aus ges undheitspolizeilichen Griinden
den offcnen Teil des Entuasserungsgrabens von Fdkalien
‘und anderen’ Verunrelnlgungen gesfubert hat. Penn die Ge=-
fahren, die fiir die Anlieger aus dem verrohrten Graben-
stilck ausgingen und die zu dem Schaden der Kli#gerin ge-
- filhrt haben, waren ganz anderer Natur als diejenigen
Gefahren, welche die Beklagte durch die SHuberung der
offenen Griben von gesundheltsgefahrdenden Stoffcn be~
 kdmpft hat. Der Iandschaftsverband durfte sich deshalb

" nicht damit beruhigen, daB die Beklagte die Reinigung

- der offenen Grabenstiicke auch auf die verrohrten Gra-
"benabschnltte zw1schen den Funkten 21 und 24 der Xarte
ausdehnen vurde, zumal dexr Landschaftsverband selbst

——--—-

——— i — i o

'gelmaﬂlg auf alle hasaerlaufe und Rinnsale des Stadt~
'Vgebletes erstreckten9 auch ver*ohrte Grabenstuckc ge~

relnlgt habe.

"4. SchlieBlich ist die Klage auch unter dem recht-
lichen GesichtSpunkt‘einer Haftung der Beklagten nach
Amushaftungsgrundsatzen (§§ 839 BGB in Verblndung nit

. Art. 34 GG) fir cine schuldhafte Verletzung ordnungs-

behirdlicher Auf81chtspfllchten durch ihre Eedlenstcten
nicht begriindet. Fiir die Annahwe, daB der Schaden der
Kldgerin durch eine Amtspflichtverletsung bei Erfiil-
lung ordnungsbehordlicher Aufgaben mitverursacht wor-
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den ist, fehlt es bereits an einem ausreichend sub-
stantiierten Klagevorbringen. Dic regelmédflBige Xontrol-
le der Straflen einschliefllich der ihr zugehdrenden
Entudgserungsanlagen auf ihre Verkehrssicherheit ist
grundsiétzlich Sache der Verkchrssicherungspflichtigen,
VDie Ordnungsbehﬁrde ist zu solchen Xontrollen rcgel-
miBig nicht verpfliéhtet, sic hat nur dann einzugrei-
fen, wenn hierfiir eine: besondere. Veranlassung besteht
(BGH Urteil vom 18. Oktober 1956 — III ZR 100/55 - =

LM BGB § 839 (Fg) Nr. 9). Bei ciner Fallgestaltung
wie der vorliegénden hiétte fir die Beklagtc Anlafl
_-zunm Eingrcifenvgrqndsatzlich nur dann bestanden, wenn
sie vor dem Schadensereignis nicht nur von den Mingeln
des EntwésserungSSyStems, sondern auch davon Kenntnis
gehabt hdtte oder h#tte haben wiissen, daB der Iand-
schaftsverband seine: Pflicht zu einer den Verhslt-
nisgen entsprechenden Reinigung des hier in Betracht
kommenden verrchrten Grabepabschnitts nicht ordnungs-
- genm#B nachkam*dnd deshalb durch eine Verstopfung des
Grabens ein Riickstau eintreten konnte.,.

Unmstéinde, aus denen die Beklagte auf eine Vernach-
lédssigung der Reinigungspflicht durch den ILandschafts-
verband hatte schlieBen konnen, haben weder die Klti-
gerin noch der Iandschaftsverband aufgezeigt. Nach
dem Vortrag des Iandschaftsverbandes wuBte die Be-
; k1agte zwar,'daﬂ'derveraben durch die von den Anlie-
,fagern in das Entwaaserungssystem abgelelteten Abviédsser

“und Pikelien verunreinigt wurde. Daraus allein ergad
sich fiir die Beklagte jedoch noch kein Anhalt dafiir,

”*daB der Landschaftsverband nieht fiir eine ordnungs-

’ pma81ge Reinigung des verrohrten Grabenabschn;tts 7on
in-das=Réhrensys%em.hineingewachsenem.Wurzelwérkfsorg—
~te, das nach den Feststellungen des Berufungsgericnts
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allein den Riickstau verursacht hat.

5. Daraus ergibt sich, da8 das Iandgericht zu Reccht
die Klage gegen die Beklagte abgewiesen hat. Auf dic Re-
vision der Beklagten muB das Berufungsurteil daher auf-
gehoben und das Urteil des ILandgerichts wiederhergestellt
werden, :

Da der Iandschaftsverband Rheinland als Streithelfer
ohne die Beteiligung der Klégerin allein die Berufung ein-
gelegt hat und in beiden Rechtsmittelziigen im Ergebnis un-~
terlegen ist, hat er in sinngemiéiBer Anwendung des § 97 ZPO
die Kosten beider Rechtsmittelzilige zu tragen (vgl. u.a.
BGH IM 2P0 § 857 Nr. 4).

Dr., Pagendarm Dr., Kreft Dr. Arndt

Dr. Huflla KefRler
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