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Verkiindet am 21. Oktober 1954
, Justizangestellter als
Urkundsbeamter der Geschiéftsstelle
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III ZR 150/52

Im Namen des Volke s

In dem Rechtsstreit

der Stadtgemeinde OYMD, vertreten durch den Rat
der Stadt,

Beklagten, Anschlussberufungsbeklagten,
Berufungsklédgerin und Revisionsklégerin,

- Prozessbevollmﬁchtigter‘z Rechtsanwalt UIIIIENGEGD -
gegen

die Witwe deinrich W I : Xara gev. XD,
oW O, "R r. 3N,

Klégerin, Anschlussbernfungskligerin,
Berufungsbeklagte und Revisionsbeklagte,

~ Prozessbevollméichtigter: Rechtsanwalt _"

hat der ITI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 21. Oktober 1954 unter Mitwir-
kung des Senatspriisidenten Prof. Dr. Geiger und der Bun-

desrichter Rietschel, Dr. Weber, Dr. Wolany und Dr. Beyer

' fUr Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des 1. Zivilsenats des QOberlandesgerichts in Diissel-
dorf vom 13. Mirz 1952 im Kostenpunkt und insoweit,
als dem Kliéiger mehr als 7.001,04 DM zugesprochen wor-
den sind, aufgehoben. .
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Auf die Berufung der Beklagten wird das Urteil
der 6. Zivilkammer des Landgerichts in Duisburg vom
10. Mai 1950 unter Zuriickweisung der Berufung im iibri-
gen dahin abgeéndert, daB die Klage, soweit ein Ge-
haltsanspruch fiir die Zeit vom 1. Juli 1948 bis 31.
Mdrz 1949 in Hohe von 3.825 DM geltend gemacht worden
ist, abgewiesen wird und die Klédgerin 2/20, die Be-
Rlagte 17/20 der Kosten zu tragen haben,

Die Kosten der Berufungsinstanz werden der Kli-
gerin zu 3/10, der Beklagten zu 7/10, die der Revisions-
ingtagz der Klidgerin zu 1/3, der Beklagten zu 2/3 auf-
erlegt.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Auf den Tatbestand des Teilurteils des erkennenden Se-

. nats vom 9. Juli ‘1953 wird verwiesen. Durch dieses Urteil
warde die Revision der Beklagten insoweit gzurilickgewiesen, als
der Kldgerin 7.001,04 DM zugesprochen worden sind. Unbeschie-
den blieb noch der Anspruch‘der Klédgerin fiir Gehalt ihres in-
zwischen verstorbenen Ehemanns vom 1. Juli 1948 bis 31. MHrz-
1949 in Hthe von 3.825 OM. ’

Entscheidungsgriinde

1. Die Entscheidung iibey den noch anhéingigen Gehaltsteil
héngt, wie aus dem Teilurteil vom 9. Juli 1953 2zu entnehmen
ist, lediglich davon ab, ob § 77 des Gesetzes zu Art 131 GrundG
giiltig ist oder nicht.

Wie der Senat inzwischen im Urteil vom 5. Juli 1954 ent-

“schiedéen hat (BGHZ 14, 138), kann die Gilltigkeit dieser Vor-
schri¥t jedenfalls nicht allgemein verneint werden, sondern
ist jeweils P Anwendung auf den Binzelfall zu priifen. Dabei
ist davon aussugehen, dass der Beamte, auch wenn sein Beam-
tenverhéltnis grundsételich als fortbestehend angesehen wird,
angeaichts der tiefgehenden Erschiitterungen 1nfolge des Zusam-
meribruchs in Anpassung an die durchgreifenden -politischen,
wirtschaftlichen und sozialen Verdnderungen sich - wenigstens
voriibergehend - eine Beschneidung seiner Anspriiche aus dem
Beamtenverhidltnis gefallen lassen muss. Die dabei dem Gesetz-
geber gezogenen Grenzen sowie die Grundsﬁtze, nach denen sie zu
ermitteln sind, ergebén sich ebenfalls, sowelt zur Entschei-

- dung des vorliegenden Falls erforderlich, aus der Entschei-
dung vom 5. Juli 1954. ’
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Diese Grengzen sind hier nicht iiberschritten worden. Eine -
Verletzung des Gleichheitsgrundsatzes ist in dem Verlust der
Gehaltsanspriiche des Ehemanns der Klagerin flir die Zeit von
9 Monaten bis zum 31. Mirz 1949 nicht zu finden. Der Ehemann
der Klégerin teilte damit lediglich das Los aller zu dieser
%Zeit nicht beschiiftigten Beamten. Die Nichtzahlung von Gehalt
fir diese Zeit liegt auch noch' innerhalb 'der srenze des ange-
sichts der damaligen Verhdltnisse Zumutbaren, und ist verein-
bar mit den hergebrachten Grundsétzen des Berufsbeamtentums,
da es sich nur um eine voriibergehende Regelung fiir die Zeit
bis zum 31. Mirz 1949 handelte. Der Senat trigt deshalb kei-
ne Bedenken, in Anwendung auf Fidlle der "zur Entscheidung ste-
henden Art die Gliltigkeit des § 77 des Gesetzes zu Art 131
GrundG zu bejahen.
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Die Klage ist somit fiir die Anspriiche aus dieser Zeit
unbegriindet.

Auf die Revision der Beklagten war daher 1nsowe1t das
angefochtene Urteil aufzuheben und unter Abanderung des land-
gerichtlichen Urteils die Klage apzuwelsen.‘

2. Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 92, 97 ZPO. Bei
der nach § 92 ZP0 vorgunehmenden Kbstenteilang.yar‘davon aus-
zugehen, dass der Ehemann de# Klégerin in der ersten Instans
bei einem Streitwert von 25.500 DM (60 x 425) mit 3.825 DM
(9 x 425 DM) unterlegen ist. Dasselbe gilt. fir die Berufungs-
instanz bis gu der nach dem Tod des Bhemanns der Klligerin er-
folgten Wiederaufnahme des Prozesses durch die jetzige Kl&gerln.
Von diesem Zeitpunkt an betrug der Streitwert 11.573,34 DM,
wobei die Kligerin letgztlich mit 4.572,30 DM (11.573,34 DM ab-
giglich 7.001,04 DM) unterlegen ist. In der Revigionsinstanz
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., Standen noch 10.826,04 DY im Streit, wobei die Klégerin wie-
. .derum wie in der ersten Instanz mit 3.825 DM abzuweisen war.

Das rechtfertigt eine ﬁbstenverteilung wie folgt:
Ergte Instanz: 3/20 zu 17/20" zu Gunsten der Klégering
zweite Instangz: 3/10 su 7/10 gu Gunsten der Kldgering
dritte Instanz: 1/35 zu 2/3 su Gunaten der Kllgerin.
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Dr. Geiger Rietschel Dr. Weber
wolany ' Dr. Beyer
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