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Fiir das Nachschlageverk!
Nicht fir die Anmtliche Sammlung!

B e et e b m e . ¥ ——————— s T p—

# Gesetz: BGB § 845 : ¥

“Q" Redh-bssatzz In Falle der Totung der thefrau sind bei T’.emes—‘. . f ,
i}: B sung der dem Ehemann nech § 845 LGB zustehenden -
5? Geldrente die Kosten der Unterbrlngung der Hll'fs—-mf‘_‘;-' :
%5‘ " kraft insoveit _zu beruckswhtlgen. als hleraurch i

g{ ‘ zuséitzliche Aufwendungen entstehen. Das kann

% auch dann der % Pall sein, wenn der Ersetzberech- i

g{ tigte der Hilfskraft einen Raum uberlasst,, den "":
AR er bei Fortbestehen der Ehe anderweitig hiitte . r"
?} nutzen, z.B. vermieteh kénnem. '

% Aktenzeichen: III ZR 150/51 _ _ ’

‘Urt. des LGH. v. 5. Juni 1952 01G. Stuttgart

~
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1II ZR 150751

Verkindet am 5. Juni 1952
Tieser, Justizangestellter,
als Urkundsbeaiiter der
Geschiaftsstelle

Im Namen des Volkes
In den Rechtsstreit
des Ingenieurs Alfred K in 3D
R o Y ’

Beklagten, Berufungs— und Revisionskligers, . %8

- Prozefbevollmidchtigters Rechtsanwalt Dr. G D -

gegen LN

den Haurer Jose? WD in \7~/1:.,

strafe @,

-

Kléger, Berufungs~ und LRevisionsbeklagten,

- Prozeﬁbevollmichti@ter: Rechtsanwalt Justizrat
Ir. QI -

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
mindliche Verhandlung .vom 5. Juni 1952 unter Iiitwirkung
des Senatsprdsidenten Prof. Dr. Riese und der Bundes-
richter Dr. Delbriick, Prof. Dr. welss, Dr. Bock und
Dr. Rotberg

fitr Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten ge,en das Urtg}l‘ .
des 4. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in o
Stuttgert vom 23. April 1951 wird hinsichtlich
des Feststeirlungsausspruchs und insoweit zuriick-
gewiesen, als der Belklagte durch Urteil der



- Matthias Prinz
- —— =- Rechtsanwalt

2

Zivilkemmer des Landgerichts in Hellbror

vom 11. September 1950 zur Zahlung von 542,90

Dii nebst 4 ¢ Zinsen seit dem 25. Oktober 1949

und fiir die Zeit ab 1. Lovember 1949 zur Zah-

lung einer monatlichen inm voraus zu leistenden
Rente von 56,29 D verurtcilf worden :‘st°

Viegen der uelterbehenden Zahlungoansaru-
che und der kostenentscgeldung erd das Urteil.
des BerufunQSPerﬁchts aufbehoben und die Sache
zZur anderwelten.Verhandlung und Entscheidung,
auch iiber die Kosten der Revision, an dss Be-
rufungsericht zuriickveririesen. ’

" Von Rebhts'wegen
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ggtbestands

Am 22, liove:nber 1948 wurde die am 24. August 1898
eborene Ehefrau des Kligers durch einen von den Be--
klagten gehaltenen und gefiilhriten Lastkraftwagen mit An-
hinger in VED/I® cetotct. Der Unfall ereignete
sich dadurch, da3 der Bellagte den Lastkraftwagen auf
abschiissiger StraBe verlie3, ohne den Liotor abzustel-
len, Der Lastzug setzte sich in Bevegung, geriet auf
den Gehweg und driickte dic fhefrau des Kiﬁgers gegsen
eine Hauswand. ‘

Durch Urteil der Strafkammer des Landgerichts Heil-
bronn vom 22. Jul.i 1949 wurde der Beklagte vezen fahr-
lédssiger Totung an Stelle ciner an sich verwirlten Ge-
féngnisstrafe von sechs Woclien zu einer Geldstrafe von
500 Dii verurteilt. . .

Am 17. Uai 1949 hat der Xliger mit der A(ENEED
Allgeneine Versicherungsgesellschaft AG, bei der der Be-
klagte versicherst ist; wesen der Beerdigunzskosten und
der Sachsclfden cinen Teilver.leich abpescinlossen, auf
Grund dessen er inm August 1949 1000 DIl erhalten hat.

it der vorliegenden Klage fordert der am 14. Io-
veuber 1896 geborene Kliger vom Bekxlagten die Zahlung
einer monatliciien Rente von 1.0 DI fiir die iha durch
den Tod seiner Ehefrau entgangenen Dienste, sowie die
Feststellung, dal der Beklagte verpflichtet sei, ihm
.allen weiteren Schaden zu.érsetzep, der ihn: aus dewn toéd-
lichen Unfall soiner Thefrau in Zukunft noch entstehgn




' frau eine Hauscehilfin halten miisse. Der Barlohn habe zu-

frau gemiits~ oder geisteskrank werde.

‘stelle in VD nit dor Zeugin REE mindestens 15 ifi-

_ §traBe aufviirts geblickt habe, infolje der eifrigen Un-

wagens gelaufen. Auf den Anspruch aus § 845 BGB miisse sich

————— .

wird, sovicit dicser nicht durch den ausgeurteilten Ren-
tenanspruch und den Teilvergleich vom 17, liai 1949 er-
ledigt ist.

, ) e
Zur Begriindung des Rentenanspruches nat der Hléger
vorzetragen, dal er sichh infolge des Todes seiner Ehe-

nécnst 30 Dii und spiter 40 DY monatlich betrajen. Fir So-
ziglversicaerungsbeitrége niisse er monatlich 16,29 DII
aufwvenden. Die Aufwendunzen filr Kost und t/ohnung seien
auf weitere 60 bis 70 DIi nonatlich zu beziffern. liernach
sei eine monatliche Rente von 120 DII angenessens. Es seil
auclhh noch nicat zu iibeirsehien, ob und wie weit ihm infol~
e des Todes seiner Thefrau vieiterer Schaden erwachse., Der
Senaden xonne ndglicherveise in dem Verlust von Unter-
haltsanspriichen, in Krankenheuskosten und in Verdienst-
ausfall bestehen, da die Gefahr begrincet sei, daB er als
gemiitstief veranlagter Mensch infolge des

Todes seiner Ehe-

Der Beklagte hat Abweisung der Hlage be;ntract und - -

die Klaganspriiche nach Grund und’ Hohe bestritten. Die pHbEN: M

frau des Klagers habe den Unfall schuldhaft mitverursacht,
da sie sich an einer als besonders gefihrlich bekannten

nuten lang unterhalten wnd, obwohl sie die s+
yernaltung das Heranqahen des Eahrzeuées aus Unachtsam~

keit nicht rechtzeitig bemorkt ‘habe; Auch sei sie in
leichtsinniger Veise gerude in ‘die Faarbainn des Lasbkraft-
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der Klédger in ilibrigen die durch Befreiung von der Unter-
haltspflicht ersparten Aufwendungen im ey e der Vorteils-
ausgleichung anrccanen lassen. Die 6glichkeit kinfti-
ger Schéden, dic einen Teststellungsantrag rechtferti-

&en konnte, sei nicut gegeben,

Das Landgericht hat dem Peststellungsentrag statt-
gegeben und den Beklagtén wegen der den Klidger entgange-
nen Dienste seiner Ehefrau zur Zahlung von 1 180 Dii fir
die Zeit von Januar bis Oktober 1949 und einer monatli-
chen Rente von 120 DI fiir die Zeit vom 1. November 1949
bis zum 31. August 1973 verurteilt. Die Berufung des Be-
klagten hatte keinen Irfolg. it der Tevision erstrebt er
die Abweisung der Klage. Der IIldger bittet un Zuriickwei-
sung der Revision.

Entscheidungsgrindes

Soweit das Berufungsgericht unter Amvealung des
§ 823 Abs 1 und des § 823 Abs 2 BGB in Verbindung mit
§% 1, 20, 35 Stv0, § 222 StGB ein zum Schadensersatz ver-
pflichtendes Verhalten des Beklagten bejaht und ein iiit-
. verschulden der Ehefrau des Klagers verneint hat, werden
von der Revision keine Angriffe erhoben, e
Die Revision ricatet sich in erster Linie dagejen,
dal das Berufunésbericﬁt bei Festsetzung der Geldrente
aus § 845 BGB den Gesichtspunkt der "Vorteilsausgleichung®
" nicht beriicksichtigt habe und auch unter Verletzung des
§ 286 ZPO nicht alle fir die Bemessung der [Ishe und der
Dausr der Rente erheblichen Unstédnde in Betracht pgezogen
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" filr einen Feststellungsanspruch nicht Tlir gegehen.

Kokt
.

‘Bescirankung des Ansprucas des Drittén_ fol_t, daB nicht

habe. Des weiteren hilt die Revision die Voruussetzungen

I. Die Revision lonnte nur insoweit zum Teil Erfolg 3i5f
haben, als sie die Anvendung des § 845 3G3 betriff4.

Beide Vorinstanzen haben in Ubereinstimmung mit der
stéindigen Ncchtsprecnung des teichsgerichts (RGZ 152, 208;
RG in DR 1944, 771) den dem Klilger aus § 845 BGB zuste-
henden Rentenonspruch als einen reinen "Wertcrsatzansprucﬁg
angesehen und bei der Bemessung der Rente den durch den
Tod der Fhefrau erspsrten Unterhalt in Xeiner Veise be~
riicksichtigt. Die geyen diese Rechtsauffassung gerich-
teten Angriffe der Tevision sind im wesentlichen gerecht-
fertigt. Vie der Senat in dex Urteil vom 3. Dezewber 1951
- III ZR 72/51 - (BGHZ 4, 123 £f) mit eingehender Begriin-
dung; ausgefihrt hat, handelt es sich bei deir Anspruch asus
§ 845 BGB niciat um einen reinen Vertersatzanspruch, son-
iern um einen Schadensersatzanspruch besonderer Art, der
sich auf Lroatz des der Diensfberechtigten infolge des
weofalls der Nienste tatsidcinlich entstan@enen Schadens
richtet. Gegenlber den sonstigen Scnaaensnrovb ansnruchen
weist der Anspruch aus § B4A5 BCD insovieit eine Eigen~
art auf, als der Dritte nicht den gesamten iham durch den
ve_ full des Getdteten entstandenen Schqden ersetzt verlan—g“
sen kenn, sondern nur den wert der Dlenste° Aus dlese;¢ :

.

alle Umstinde, die nit dem Schadensercignis in Zusqmmeﬁ¥
nang stehen und geeignet sind, den Schaden peringer er- .
gciieinen zu lassen, bei derechnung des Schadens berﬁckm.‘}'f
BlCItlbt serden konnena Da nlcat sumtllche durch das :
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Schadensereignis verursachten Vermdgensnachteile ersetzt
werden, verbietet sich auch eine Anrecinung siimtlicher
mit dem Schadensereignis zusammenhingender Vermdgenser-
sparnisse. ‘Jie der Senat in dem vorhezeichneten Urteil

-~ insoweit. in Uberoinétimmung 1iit dem Reichsgericht -
auszefiihrt hat, wirde die Anrechnung des gesanten vom
Dienstherechtiysten den Dieunstverpflichteten gewihrten
Unterhalts den TJesen des familienrechtlicinen Vern#linis-
ses, auf Grund dessen der Anspruch gewdhrt wird, und dem

“Zweck der Bestirzung des § 845 BGB widersprechen. Durch

’

die nach diescr Vorschrift zu gewdhrende Rente soll die
Liicke, die durch den Ve;fall der Dienste des Getoteten

in der Fanmilie entstanden ist, nach Iloglichkeit geschlos-

sen werden. Desiauldb so;len dem Ersatzberechtigten die
Aufviendun;en erstattet werden;, die er nach dem Tode des
Dienstverpilichteten gusiitzlich machen muB, um sich eine

"gleichvertige Hilfskraft zu beschafifen.

1. Im allgemeinen werden diese Aufwendungen minde~

stens in dem zu zanlenden Barlohn und in den bei Be- ~ °

schédftigung einer Hilfskraft zu tragenden sozialen Ld:\
sten: bestenen., Der Kliager hat als Barlohn in den Honaten
Januar und Februar 1949 je 30 DM und ab Librz 1949 monat—
lich 40 DIl sowie monatllch 16,29 DM Plir soziale Abg aben
aufgewesndet. Bis zur Hohe dieser Betrige, die der Xli-

ger im vorlieyenden Fall als iiindestwert der ihm entgan~ ’
genen Dienste in Fbrm'einer Geldrente nach § 845 DGB \

fordern kaun, konnte die Revision keinen Erfolg habeho: fj'h
Pilr die Zeit von Januar bis Oktober 1949 Pelduft sich ,ff’zT

die dem Klqgor hiernach zustehende Forderung auf 2 x 46 29"

DM fiir die Monate Januar und Februar 1949 und 8 x 56,29 DK :a3~
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‘lich nicht zu beanstanden°

fiir die-llonate (iirz bis OQktober 1949, zusammen also
542,90 Dli. Fiir die Zcit ab November 1949 kann der Ren-
tenanswruch ebenfalls schon jetzt bis zur Hohe von
monatlich 56,29 DIl als gerechtfertigt anerkannt werden.
Das Berufungs,ericat ist mit dem Landgericiit nach dem
Vernandlungs- und Bevieisergebnis ohne Réchtsirrtum da-
von ausgegangen, dafl die Ehefréu des Xligers nach ih-
rem Gesundheitszustond vernutlich 75 Jahre alt geworden
wire und bis dchin auch in der Lage geuesen wiire, die
gewbhnliciien Hausaaltsarbeiten zu leisten. i'ie schon das
Landgericat auf Grund der Bekundungen der Zeugen Stanzel
und Frau RGP vnd der Angahen des Kli#goers Testgestellt
hat, war die TFhefrau des Xligers im Zeitpunkt ihres kb~
1ebens,'also it Alter von 50 Jahren, noci sehr ristig,
fleiBig und arbeitsan. Ihre utter hat in gseistiger und
kérperlicher Gesundicit ein Alter von 94 Jsoaren erreicht.
Vienn das Berufungs ericht unter diesen Unstinden in Uber-

einstimmung nit den Lancdgericint die Dauer der Liente bis
gum 31, August 1973 bemessen hat; so ist dies jedenfalls
hinsichtlich der gewdhnlichen Haushaltsarbeiten recht-

Die Revision konnte mit der hiergegen gemil § 286
ZP0 erhobenen Rilge, da3 die Behauptung des Kligers, seine
Ehefrau sei gesund und iiberaus riistig geviesen, bereits im
Scariftsatz vom 12. Dezcnber 1949 bestritten worden sei,
keinen Erfolg haben, Unter 2iff 1 dieses Sciriftsatzes hat |
der Bekla_te "die tatsichlichen und rechtlichen Ausfiihrun-
gen im Schriftsatz des Kliégers vom 21. November 1949, So-
welit sie mit dem Vorbringen des Beklagten in Widerspruch
stehen, durchiieg als unrichtig bestritten™. Der®Kliéger
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hatte aber bereits auf Seite 3 der Klagscihrift vom 25,
Oktoher 1949 vorgetrasen, dall seine Ehefrau gesund und
tberaus riistig gevesen sei, und sich zum Beweis hierfir
auf "Parteivernehmung" und asuf das Zeugnis des Franz
Sta@P verufen. In dem weiteren Schrifisatz vom 21. No-

vemoer 1949 hat sich.der Kliger Uberaaudt nicht mehr mit

den Gesundheitszustond sceiner Ehefrau befadt. Sovueit der
Beklagte nur den Inhalt dieses Schriftsatzes mit seinem
Scariftsatz vom 12. Denewber 1949 allge:siein bestreitet,

kann sich dieses Bestreiten also nicht seen die den Ge~-

sundheitszustand der Thelfrau des Klégers betreffende
Klagebehauptung riciiten. Im Ubrigen kann der Belklagte
aber auch, soveit er den Gesundheitszustand der Ehefrau

des Kligers nur ganz allgeumcin bestritten hdtte, mit ei-
#em solchen Bestreiten nicht gehdrt werden. Es wvire viel~
mehr seine Suche gewesen, dergegeniiber substantiierte
Behaﬁptungen vorzutro en. zin allgémeines Bestreiten des
Klagvorbringens war jedenfalls unbeachtlich, soweit es
sich um den Gesundheitszustand der Ehefrau des Kldgers
handelt. Da sie festgesteiltermaBen den Haushalt ver-
sorgt, ihre Ilutter betreut, noch zwei Felder als Geniise-
land bearbeitet vnd gonstige Gelegenheitsarbeiten aus~

gefiihrt hat, der Belllagte aber nichts dafiir hat vorbrin-

ien kdnnen, was die Gesuncdheit der Fhefrau des Klilgers
.als beeintriichtigt erscaeinen lassen kinnte, widerspricht
weder die Feststellung des Berufungsgericuts, daf die
Daefrau des {ligers %"offensichtlich gesund" gevesen sei,
noch die Annc:me einer Lebenserwartung von 75 Jahren all-
.gemeinen Frfohrungesitzen. ' ‘

Danach wer die Ievision: soveit der Belilagte bis
zuid 37. August 1973 zur Zaalung einer monatlichen Rente
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von 56,29 Dii verurteilt worden ist, zuriickzuveisen.

2. Das Berufungsgericit hat aber, soweit es iiber
die Baraufviendungen von monatlich 56,29 Dif hinaus die
von dem Kliger fiur Verpflegung und Unterkunft angege-
benen Kosten von 60 bis 70 DII bei der Benessung der
Geldrente mitbericksichtigt hat, die vom Senat in der
bereits angefilhrten Entscheidung vom 3. Dezember 1951
dergelegten rechtlichen Gesichtspunkte  veriannt, so
daB insoweit das angefochtene Urteil aufzuheben und
die Suche zur andcrweiten Verhandlung und Entscheidung
an das Berufungsgericiat zuriickzuverveisen war.

Die vom Kléiger fir die Verpflegung der Hausgehil-
fin aufgewendeten Betriige kdnncn nur insoweit bei der
Bemessung des Vertes der entgangenen Dienste beriicksich-
tigt werden, als sie iiber das hincusgeien, was der X1d-

ger fir seine Zhefrau- an Verpflegung hitte aufwenden miis-
sen, Die der Hilfskraft zu gewihrende Bekistigung stellt
insowveit keine "zusitzliche" Aufwendung dar, als der
Kliger in gleicuaer ‘jeise fiir die Verpflcguhg seiner Fhe-
frau hitte sorgen iiissen.

fir die Unterbringunyg der Hausgehilfin kaun der
Kliger ebenfalls nur insoueit Zrsatz v rlangen, als ihm
hQierdurch zusitzliche Aufuendun 'en' entgtehen. Ilat er
das Schlafzimmer mit seiner Enefrau geteilt und. tiber-
148t er der H»usgeallfln ein Ziga ier, das er bei Fortbe-
stenen der rhe anderveltl hitte nutzen, 2.3. veruie-
ten konnen, so ist bei Bnnes ung der llighe der Geldrente
ein solcher Tonnungsnchraufuand zZu bcru0531cat1geno b

-
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und in welcher [Idhe filir die Unterbringung der Hausgehil-
fin zusdtzliche Aufwendungcn erforderlich sind, kann

nur nach den Unmstiinden des Tinzelfalles unter Beriick-
sichtigung der geltenden Viohnraumbeschriinkungen entschie-
den werden.

DaB die Aufuendungen des Dienstberecutigten fiir
die dem getdteten Dienstverpflichtefen gevighrte Verpfle-
gunzg und Wohnung bel der Schadensberechnung zu beriick-
sichtigen sind, entspricht im dbrigen auch der Billig-
keit. Der Dienstberecintipte ¢oll die ihm durch den Ver-
lust der Dienste wirklich cntstandene VernsdgenseinbuBe
ersetzt erhalten. Viirden die Aufwendungen fiir Verpfle-
gung und Wohnung des Dienstverpflicateten unberilicksich-
tigzt bleiben, so wirde der Dienstberechtigte einen ihm
vom Gesetz nicht zugedacaten Gewinn erzielen. Es viirde
dann nicht nur die durch den Vegfall der Dienste ent-
standene VerndgenscinbuBle ausgeyilichen, sondern dem
Dienstberechtigten dariiberhinaus ein wirtschaftlicher
Vorteil gewihrt verden. Virden anderergeits simtlicie
mit Cem Tod des Dienstveruflichteten zusauaenhingeuden
Vermnoyensersparnisse angeréchnet, so wiirde in wvielen
Pdllen ein Ansyruci auf grsatz des Wertes der entzan-
genen Dienste entfullen, vias nicht in der Absicint des
Gesetzgebers gele en hat. Desheld kann nicat beriuclk-

’sichtigt werden, was der Lrsatzberechtigte sonst noch

fiir den Dienstver_flicateten, z.B. fir Kleidung,. Ge-
schenke u.a.m. aufgewendet hat und nun infolge des To-
des nicht mehr sufzuvenden hat. Insowcit ist eine Vor-
teilsausgleichung durch die:besondere Natur des Scha-
densersatzansyruciies aus § 845 BGB ausgeschlossene
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Bei Bemessung der Geldrente ist im einzelwven Fall
aber immer zu prifen, ob und in welchen Umfange dem
Dienstberechtigten ein weiterer Schaden dadurch entstan-

. den ist, daB die Dienste des getdteten FamilienanyehSri-
gen wertvoller waren als diejenigen einer fremden Hilfe-

Wf

%?5 " kraft. Im allgemeinen wird eine fremde Hilfskraft weder
Eét, | das gleiche Interesse noch die gleiche Arbeitskraft wie
;u; eine Ehefrau flir den Haushult ihres liannes aufbringen.
SR Daher wird der Vert der Dienste des Getdteten hiufig,

insbesondere wenn Fhegatten in einfachen Verh#linissen
lébten; grofer sein als die Baraufwendungen fir eine fre. -~
de Arbeitskralt. Es muBl daher jeueils geprift werden, ob
die Irstattung der fur cine Hilfskraft notwendigen Aufwven-
dungen wirklicn einen vollstindigen Ersatz fiir den Weg-
f.1l der Dienste eines Angehdripen darstellt, Im vor—
liegenden Fall wird desiiolb auch zu berﬁcksichtigen'sein,

‘ da3 die Fhefrau des Kliigers iiber die gewbhnlichen Haus-

- haltsarbeiten hiinaus noch CGeniiseland bestellt hat und

da% ihre denm Xliiger filir den Haushalt entgangenen Dien~
ste desihalb einen hoheren Vert gehabt haben kbdnnen. So-
weilt hisrdurchh eine hdéhere Bewertung der entgangenen

Ay

A

PRl S

£ Dienste gerechtfertiyt ist, wird ecine besondere zeitli- i
i cae Begrenzung festzusetzen sein,. die der vermutlichen :Q&
b Dauer einer solcuen erhthten Arbeitsleistung der Lhe- :g{
QZT frau des Kligers entspricht. Diese zeitliche Begrenzung vf
?gf' kann nicht der sich hier nit den gewdhnliciien Haushalts- :Qﬁ
g;; leistungen deciienden Lebenserwa;tung von 75 Jairen gleichtfg £
b%; cesetzt werden. o éﬁﬁ f

Hinsiciatlich der Bemessun; der Hohe des Sghadens- N
ersatzansprucns rigt die Revision Verletzung des § 286 "
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ZPO mit der Zegrinduns, das Berufungsgericht habe nicht
erwogzen, duss der Uliicer nicht fir Kinder zu sorgen ha;.
be und in ubrigén rls Leaurer in einfachen Verhﬁltnissen
lebe; scine -‘hefrcu habe nur ein kleines [af an Hausar-
beit zu leisten, das in vollem Unfang cuch von einer Stun-
denfrau Ubernommen werden kdnne. S

Bei der vevertung der Lienste der hefrau sind alle
Umstdnde des I'ulles zu beriicksichiigen., Hierzu konnen zuch
Art uné Grisse des lsushalts und sonstize von der Thefrau
Z.B, fiir die Versorsung von .{indern zu leistcnde Arbeiten
gehdren. Aus den Darlegungen der Levision Tolgt aber keines- .
wegs zwinpend, dass im vorliegendon i'all die von der Ehe- '
frau des .iligers geleisteten Sienstewirklich vollweriig
¢urch eine 3tunCenfrau ersetzt werden kdnnen. Dabei kann
dem Klédger, der als Ilaurer beschéftigt ist, auch nicht zuge-
mutet werden, dasg er gich morgens, bevor er zus dem [inuse
geht, selbst versorgt. Venn das Berufungsgericht darauf hin-
welst, dass dem {l&ger dié Dienstleistung seiner lrau inm ‘
Eaushalt mdzlichst vollwertig zuv ercetzen sei und dass dies
durch eine stinci~ im Huushelt anwescnde licusgehilfin
zweckmissiszer und besser #lg durch e€ine nur zeitweise ti-
tige Zugehfriu (Stuncenfrsu) geuchehen kdnne, so lésst
diese Lrwigungz keinen Rechtsirrtum erlennen. Es ist auch
nicht ergichtlich, inwieforn sich das Gericht zu dieser
Beurteiluns ctwa mern;ele eigener Sachkunde eines Sach-
verstinGigen hi'tte bedienen gggggg} Soweit sich der Be-
klagte hierzu geméB Schiiftsatz vom 19. Dezember 1950
{8 B, Bl 79 GA) auf das Gubtechten eines Sachverstindi-
gen bezogen hat, stend es vielmehr vollig im Ermes-
sen des Gevrichts, ob es einen dachverstindigen horen

R " A

s

T Mue

Ity e -.E.JS;’!-'.'



- 14 -

wollte oder nicht. Eines besonderen Eingehens auf

dieses Beweisan;ebot bedurite es nicht. Im librigen hat

_der Beklagte bei der erneuten Verhandlung Gelegenheit,
‘ die nach seiner Auffassung fiir die Bemessung der Hohe
’ der Rente beachtlichen Umstinde vorzubringen.

“ ' . II,

;gi'}f‘ ' Das Berufungsgericht hat den auf Feststellung der
- weiﬁergehenden Schudensersatzplilicint gerichteten Klag- .
AL sntrag flir gerecihtfertist erklért mit der Begriindung,
ﬁ?f'r die iBglichnikeit sei nicht ganz éuszuschlieﬁen, dafl die
: Ehefrau des Kligers, wenn cie nicht getdtet worden und
gesund geblicben wire, aucn bei ihrem vorgescarittenen
Alter -~ sie war beim Unfall 50 Jahre alt - etwas hiétte
verdienen und ndtigenfolls sum Unterhalt des Klégers
ffﬂ ' beitragen bnnen, wenn Gieser ervierbsunfidhig geworden
S wédre., Da die Ehelrau des Kligers nach den Belkundungen
der Zeugin REP (BL 33 GA) zuBer der Plhrung des Haus-
halts und der Betreuung ihrer Lvutter zvei PFelder in
meterhafter Ordnung gepflest und auch noch bezahlte Ge-
legenheitsarbeiten verrichtet hat, wdre fir den IPall

. der Erwerbsunfilhigiceit des Hligers durchaus die Mog—-

‘ licakeit gegeben yeviesen, dai sie, z.B. durch Hilfsar-
beiten, zum Unteriuanlt des Xlilgers h&tte beitrngen kon-
nen. Die lLi¥glicuikeit, dafl der I{liiger durch Kranlheit,
Unfall oder Erverbsunfihijgkeit unterhaltsbedirftig wer-
den kann, ist cbenfalls gegeben. Dcsiaeldb besteht immer-
hin die nicht ehen entfernt liezende IiWglichleit, daB
der Hlidger einen spiteren Unterhaltsanspruch hitte ver-
wirlilichen konnen. Vie der Senat in den-Entscaeidungen
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vom 3. Dezember 1951 - III ZR 119/51 - (abgedruckt in
BCHU. 4, 133) und vom 7. April 1952 —.III ZR 194,51 -

im einzelnen ausgefiihrt hat, genligt zur Erhebung einer
Peststellungsklage auf Schadensersatz nach § 844 Abs 2
BGB eine cewisse Wahrscheinlichleit, daf der Berech- "
tigte'werde Unterhalt verlangen onnen und dafl der Ge-
totete zur Leistung des Unterhalts verpflichtet geve-
sen wire. Insoveit sind an die Beweisfuhrung hohe An-
forderungen nicht zu stellen. Die mutmaBliche Leistungs-
faliijleit der Getdteten und die mutmaBliche Unterhalts~

bedilrftigkeit der Bercchti_ten gehtren jedoch nicht

zu den Voraussetzungen des Peststellungsinteiesses, -l
wie dus Berufunps_ericiit anscheinend annimmt, sondern

des materiellen Anépruchs, der die Grundlage des Rechts-
verailtnisses bildet.

In derartigen rillen ist dus weiter eriforderliche
Feststellungsintorcuac scion auf Grund des Beslbreitens
des Anspruches durchi den Bel:lagten und viegen einer etwai-
cen drohenden kurziristisen Verjdhrung nach § 852 BG3B
zu bejahen. Ob einc solcae Tinrede Erfolg haben wiirde,
bedars keiner Untersuciung, Jda sciion die Zueifclhaftigf
keit dieser rra_e ein enigendes rechtilicies Interesse
besrindet (3¢ in Recat 1914 Iir 2073 RG in Varnkspr 1930
Nr 160 S 324 unten; vgl auch Beschl des Senats vom 4,
April 1952 - III ZA 20/52 -, abgedruckt in BGHZ 5, 314).

Das Landgericit hat nit Recht zur Begrindung des
Feststellungsinteresses auf dic nach § 852 BG3 mbgli-
ciuerveise dronhende Verjgarung hingewiesen. Das Beru-
fungssericht meint dsge_en, dal hinsicatlich etwaiger
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Schadensersatzansyriiche, soweit der Schaden niciat vor-
aussehbar sel, die Verjihrungsirist erst voia Tay der
Kenntniserlansung und der Kenntnis des urséchlichen Zu-
saumenhangs mit der unerlaublen Hondlung beginnen wiirde
und dag der Kliger es selbst in der Hand habe, diese
Ver jdhrung dann nach § 209 BCB zu unterbrechen, Ange- '
sichts der iegen der Verjihrung bestehenden Zueifel kenn
nit dieser Begrindung das Feststellungsinteresse nicht
verneint werden..In der Entscheidung RCZ 119, 204, auf
die sich dcs Berurungsgericiut in diesen Zusauuenhang
stlitzt, weist das Reicisgericat aal S 208 unten, obwohl
es die Verjihrung im Ergebnis verneint, ausdricklich
darauf hin, daB Ger Hliger vielleicht vorsichitiger ge-
hendelt hdtte, wenn er mit der ursuriinglich erhobenen
Leistungsklage die allgeieine Feststellungsllage verbun-

B .

den adtte.

SchliefSlici: fuart das Bcru:ungsgericht noch wus,
aus der Tatsache, da8 der 3eklagte den Klagan@pruoh
bestreite, konne fiur sicu wllein im vorliegenden TFall
ein Peststelluﬁgsintorcqse nicht ohne weiteres begrin-
det werden; denn dexr 3oilagte bestreite niecl1t, daf ihn
ein Verscaulden treife und daf er fir die Tolgen des
Unfalls seinerscits on sica veranfvortlich sei; sein An-
treg; auf Klagabieisung sei darauf zuriiclkzufihren und da-
hin auszulegen, dald naca seiner Ansicht den Iléger in- y
folge uberviejscnden Iiitverscauldens der fhefrau des Klil-
gers (§ 254 BGB) und der vorzunchmenden Vorteilsausglei-
¢hung im Frgebnis cin Leistunzsanspruch gegen den Be-
klagten Uberhaupt nicht zustehe. Auqh diese Irwigungen
steiaen der e rindunyg des Eostsfcllungsin@préﬁses nicht
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ent e,en. Dieses wird schon
det, daB der Bel:lagte wezen liltverschuldens der Ehelrau
des Klidgers, ve;en der vorsunehmenden Vorteilsaus jlei-
caung und vepren der angeblichien Leistungsunfihiy'ieit
der Thefrau jede veitecre Schadensersatzpfliciat bestrei-

dadurcih ausreichend beyrin-
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Da das Berufungs;ericiat naci der bisheripen kor-
I1li,ers
sie zuch

perlichen Leistungsfani;’:eit der thefrau des
ohne Rechtsirrtun davon ausgehen onnte, dal

in Zulunit noch in der Lage gevesen wiire, Arbeiten ge- .

cen Bntgelt auszufiihren, bedsrf cs fir den Fesistel-
lgpgéantrag keiner -/eiteren Ubcryrifung des Gesundheits-—
zugtandes der Ehelrau. /ie lenge und in welc.en Unfang
durch irgendeine Drverbstiitigledt noch zui: Unternalt
konnen, brauc:t ninlich erst

sie
des {ligers hidtle beitrien
einer etwaigen spliteren Geltencnachung eines Scaadens
Hligers gepruft und entzclhiicden zu werden. Sovelt cs

i den reststellungsanspruch nondelt, ist wie Revi-

bei
des
sici
sion also nicht gerccatfertiyt.

Da die Saciie nocii nicut suxr Fndentscheidung reif ist.
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war auvch die Fitscheldung Uber die Xosten der Revision
dex Berufungsg,ericiat zu Uberlassena

Dr. Riese Dr. Delbriick Ileif
Dr. Bock - Dr. Rotherg
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