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1.) Gesetz: Grund@ Art 131 .

Rechtssatz:

+ a) Bedienstete der Kirchen werden von Art 131 GrundG nicht
erfafllt.

b) Zur Frege des Ausscheidens aus anderen als beamtenrecht-
1ichen Griinden.

2.) Gesetz: DBG § :36; Disziplinarordnung der Deutschen Evang.
. Kirche vom 13.April 1939 - GVB1 DEK 1939, 27 ~'§ 34;
Reichsdienststrafordning § 44

Rechtssata:

Etwaige Pflichtverletzungen des Untersuchungsfiihrers im Rahmen
eines Disziplinar- oder Dienststrafverfahrens ktnnen dem Dienst-
herrn nicht als Fiirsorgepflichtverletzungen gegeniiber dem
Beamten zugerechnet werden.

Aktenzeichen: III ZR 148/54 1G¢ Hammover
Urt. des BGH v. 3. 11. 1955 . 0LG Celle
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" yerkiindet am 3. November 1955
Schorm, Justizangestellter
als Urkundsbeamter der Geschiéfts-
stelle

ITm Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

des friheren Landeskircheninspektors Heinrich B (IIENGED
Cin SOEEED. [@Bstrase EB,

Klagers, Berufungskliégers
und Revisionskldgers,

—~ Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

gegen
die EOND-1 G -G i Q.
vertreten durch das Landeskirchenamt in HlllED, An

NG 89,
Beklagte, Berufungsbeklagte

und Revisionsheklagte,

- ProgefBbevollmidchtigter: Rechtsanwalt Dr. D -

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
mindliche Verhandlung vom 29. September 1955 unter MHit-
wirkung des Senatspréasidenten Prof.Dr, Geiger und der
Bundesrichter Dr. Weber, Dr. Kreft, Dr. Wolany und

Dr. HuBla

fiilr Recht erkannt:

Die Revision des Kl&dgers gegen das Urteil des
8. Zivilsenats des QOberlandesgerichts in Celle
vom 9. Februar 1954 wird guriickgewiesen.

Die Kosten der Revision werden dem Klédger auf-
erlegt.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Tatbestand:

Der Klédger wurde im Jahre 1943 in das Kirchenbeamben-
verhéiltnis auf Lebenszeit berufen und stand als Landes'\ii-
cheninspektor im Dienste der Beklagten. Am 3. Mai 1945
wurde gegen ihn das formliche Disziplinarverfahren erdif-
net, weil er dringend verdidchtig sei, "unter schuldhartex
Verletzung der sich aus seiner Amtsstellung ergebenden
Pflichten sich als Kirchenbeamter der Achtung und des Vevr-
trauens; die seinem Amte entgegengebracht werden, durch
unkameradschaftliche Angeberei bei auBerkirchlichen Stel-
len unwiirdig gezeigt zu haben, indem er drei Mitarbeiter...
bei dem Leiter der staatlichen Finanzabteilung bezw. bei
der NSDAP politischer Verfehlungen bezichtigte ...". Nach~
dem der Untersuchungsfiihrer die Untersuchung abgeschlossen
hatte, wurde vom Landeskirchenamt in der Sitzung vom 15.
Juni 1945 die Anklageerhebung geschlossen; zur Durchfiih-
rung des Dienststrafverfahrens kam es jedoch nicht. Der
Kidger stellte ndmlich nach vorangegangenem Schiiftwech-
sel unter dem 11. Juli 1945 mit folgendem Schreiben den
Antrag auf Dienstentlassung:

"Ich nabe mich entschlossen, auf unbestimmte Zeit
Landwirt zu werden. Gem#B § 60 des Deutschen Be-
amtengesetzes bitte ich um meine Entlassung. PFiir
die beim Landeskirchenamt abgeleistete Dienstzeit
bitte ich um Ausstellung eines Zeugnisses...."

Daraufhin wurde vom Prdsidenten des Landeskirchenamts
unter dem 12. Juli 1945 die Entlassung des Klégers "ge-
miB § 66 des Deutschen Beamtengesetzes in Verbindung mit
§ 2 der Kirchenbeamtenordnung vom 13. April 1939 als Be-

amter der Em.-1ulB. L@ GEEEE®"' verfigt.

Im Januar 1948 erhob der Oberstaatsanwalt in Hanno-
ver gegen den Kldger Anklage wegen der Beschuldigung, im
Jahre 1942 politische AuBerungen seines damaligen Arbeits-
kameraden P. laufend notiert, ihre Weiterleitung an die
deheime Staatspolizei veranlaBt und dadurch bewirkt zu
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haben., daB P. vom Sondergericht in Hannover 2zu einem Jahr
und drei Monaten Gefédngnis verurteilt wurde. Der Xléger
wurde jedoch vom Schwurgericht in Hannover - aus subiek-
tiven Griinden — freigesprochen. Nachdem dieses Schwurge-
richtsurteil vom obersten Gerichtshof fiir die Britische
Zone aufgehoben worden war, kam es vor dem Schwurgericht
in Hildesheim zZu einem erneuten Freispruch des Xlidgers.
hAuch dieses freisprechende Urteil wurde vom Revisionsge-
richt aufgehoben und die Sache zur ermeuten Verhandlung
und Entscheidung an das Schwurgericht in Gottingen ver-
wiegen. Nach Aufhebung der Verordnung Nr 47 der briti-
schen Milit&drregierung wurde das Verfabren von der Straf-
kammer in Gottingen am 25. Oktober 195i eingestellt.

Nachdem der Klager sich nach Abschlufl des Stralver-
fahrens vergeblich bei der Beklagten um Viedereinstellung
und Zahlung von Beziigen bemiiht hatte, erhob er im Januar
1953 die vorliegende Klage mit{ dem Antrag auf Verurteilung
der Beklagten gzur Zahlung von 1.500 DM als Teilbetrag sei-
nes Gehalts oder Wartegeldes fiir die Zeit vom 1. Januayr
bis 31. Juni 1951 einschlieflich. Zur Begriindung dieses
dntrags hat der Klidger geltend gemacht: Sein Entlassungs-
gesuch habe er nur unter dem Zwang politischer Tatsachen
exngereicht; er sei mithin aus anderen als beamtenrecht-
lichen Griinden aus seinem Amt ausgeschieden und miisse des-
halb unter die Gesetze zu Art 131 GrundG fallen. Zudem
se1 er zu dem Entlassungsgesuch widerrechtlich durch Dro-
hung bestimmt worden und er habe seinen Antrag rechtzei-
tig aus diesem Grunde angei'ochten° Spdter hat der Kidger
hilfsweise seinen Klageansprdbh auch auf die Bestimmungen
der §§ 839, 826, 823 Abs 2 BGB in Verbindung mit § 240 3tGB
geatiitat. ‘

Das Landgericht hat die Klage dem Antrag der Beklag- .
ten entsprechend abgewiesen mit der Begriindung, da8 An-
spriiche aus den Gesetzen zu Art 131 GrundG nicht gegeben
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und etwaige Anspriiche aus unerlaubter Handlung verjahrt
gseien. Das Oberlandesgericht hat die Berufung des Klégers
guriickgewiesen.

Mit der vam Berufungsgericht zugelassenen Revision
verfolgt der Kldger seinen Klageantrag weiter. Die Beklag-
te bittet um Zuriickweisung der Revision.

Entascheidungsgriinde:

Die Zuldsgsigkeit des Rechiswegs vor den ordentlichen
Gerichten und die Ordnungsméfigkeit der Klage im Blick
auf die Vorschriften des § 143 in Verbindung mit § 174 DBG
hat das Berufungsgericht mit zutreffenden Griinden bejaht.

In der Sache selbst hat das Berufungsgericht seine die
Klage abweisende Entscheidung im wesentlichen folgender-
maBen begriindet: Es miisse zwar bejaht werden, daB der Klid-
ger aus anderen als besmtenrechtlichen Griinden gezwungen
gewesen sei, seinen Dienst aufzugeben. Trotzdem kinne er
aber aus den zu Art 131 GrundG ériassenen Gesetzen keine
Anspriiche herleiten, weil diese Gesetze auf Kirchenbeamte
veder unmittelbare noch entsprechende Anwendung finden -
kOnnen. Auch auf unerlaubte Handlung konne der XKldger im

Ergebnis seinen Klageanspruch nicht stiitzen.

Es ist richtig, daB Art 131 GrundG und die zu seiner
Ausfithrung erlassenen Gesetze auf den Klgger alg friiheren
Kirchenbeamten keine unmittelbare Anwendung finden kdnnen.
Den Kirchen ist es auf Grund ihrer auch von der Verfassung
(Art 140 GrundG in Verbindung mit Art 137 WeimVerf) aner-
kannten Autonomie iiberlassen, ihre eigenen Angelegenheiten
"innerhalb der Schranken des Pfiir alle geltenden Gesetzes"
selbst zu regeln und zu ordnen. Dieses Selbstbestimmungs-
recht der Kirchen bezieht sich auch auf die Ordnung des .
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kirehlichen Dienstes. Wenn sich das kirchliche Dienst-
recht im Bereich der evangelischen Landeskirchen auf allen ;
Gebieten guch weitgehend an das allgemeine &ffentliche Dienst-
recht angelehnt hat (vgl die Bestimmung des § 2 der durch
die Verordnung des Rates der EKD iiber die Aufhebung und Ab-
snderung von Gesetzen der DEK vom 2. Mai 1946 - VuNBl EKD
1946 Nr 16 S 3 ~ im wesentlichen aufrecht erhaltenen Kir-
chenbeamtenordnung vom 13. April 1929 - GVB1l DEK 1939, 43 -,
wonach grundsidtzlich auch fur die Kirchenbeamten das Deut-
sche Beamtengesetz gllt), so steht doch das kirchliche
Dienstrecht selbstéindig neben dem allgemeinen 6ffentlichen
Dienstrecht und dem allgemeinen Arbeitsrecht. Infolgedessen
kinnen keinesfalls die im Rahmen des allgemeinen tffent-
lichen Dienstrechts ergangenen gesetzlichen Bestimmungen
ohne weiteres auf die Bediensteten der Kirchen zur Anwen-
dung gebracht und es kiinnen somit auch die Angehfrigen

des kirchlichen Dienstes nicht mit in den Kreis der Zer-
sonen einbezogen werden, die von Art 131 GrundG und den

su seiner Durchfiilirung ergangenen Gesetzen erfafBt werden
(#nders Gesetz zu Art 131 Grund¢ 3.Aufl Anm 3 zu § 13
Anbrosius-Ions-Rengier Gesetz zu Art 131 Grund, inm 8 gzu

§ 1: Holtkotten im Bonner Xommentar zum GrundG fnm IT £ 1 b
zu Art 131° Kammergericht und VGH Stuttgart in DOV 1953,

—-.--—- - y
-~ " s o e i 2 v o

Es konnte sich aber die Frage sfellen, ob die XKir-
chen die den Tatbestédnden des ALrt 131 GrundG vergleich-
baren Tatbestdinde im Rahmen dGes kirchlichen Dienstrechts
schlechthin ungeregelt lassen kOnnen oder ob etwa rechts-
staatliche Grundsdtze solcher Art, die als "fiir alle gel-
tendes Gesetz" die Freiheit der Kirchen zur autonomen‘Re-
gelung des kirchlichen Dienstrechts begrenzen, eine Rege-
lung dieser Tatbestdnde erfordern und welche Anspriiche ge-
gebenenfalls bei Unterlassung einer derartigen Regelung
von den Betroffenen eihoben werden kUnnen. Zu dieser Frage
braucht aber hier nicht abschlieBend 3tellung genommen 2zu



werden. Denn Voraussetzung fiir etwaige sich aus diesem
Gesichtspunkt ergebende Anspriiche wiirde zumindest sein.

daB den Betroffenéni dann, wenn der kirchliche Dienst

gum 8ffentlichen Dienst im Sinn des Art 131 GrundG zu
rechnen widre, Anspriiche nach den zu Art 131 GrundG ergange-
nen Gesetzen zustehen wiirden. Das ist aber bei dem Kl&-

ger nicht der Pall.,

Der Auffaésung des Berufungsgerichts, daB der Klé-
ger sein-Amt aus anderen als beamtenrechtlichen Griinden
verloren habe, kann nicht beigepflichtet werden. Viel-
mehr muB bereits auf Grund des bisher festgestellten Sach-
verhalts gesagt werden, da8 das Ausscheiden des Klégers
aus dem kirchlichen Diengt auf beamtenrechtlichen Griinden
beruht. Zwar kann-daraus allein, daB die Entlassung des
Klégers duBerlich in den im Beamtenrecht (§§ 60, 66 DBG)
vorgésehenen Formen vor sich gegangen und auf beamten-
rechtliche Vorschriften gestiitzt worden ist, noch nicht
geschlossen werden, daBl es sich um einen auf beamtenrecht-
lichen Griinden beruhenden Amtsverlust handelt. Vielmehr
konnen Entlassungsgesuch und Entlassung nicht losgelést
von den dahinter stehenden Griinden (Beweggriinden) betrach-
tet werden (BGHZ 6, 348 /3537; BVerfG in NJgW 1953, 360;
OVG Miinster in DVB1 55, 223). Andererseits aber kann in
den Pdllen, in denen eine Beendigung des Dienstverhdlt-
nisses nach den Vorschriften und in den Formen des all-
gemeinen Beamtenrechts stattgefunden hat, die Beriicksich-
tigung der dahinter stehenden Beweggriinde nur dann zu der
Avnahm~ eines auf nichtbeamtenrechtlichen Griinden beruhen-
den Ausscheiﬁéﬁs*z:suie* imb Zw Qiww dsge Art 131 GruadaG
und der dazu ergangenen Ausfihrungsgesetze fiihren, wenn
diese Griinde, wenn nicht gar ausschlieflich, so doch ent-
scheidend in der durch den Zusammenbruch bewirkten Ande-
rung der allgemeinen politischen Verhdltnisse zu suchen
sind., Diese "nichtbeamtenrechtlichen" Griinde miissen mi%-

R
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hin dem Ausscheiden aus dem Amt das besondere Geprige
geben. wenn die in beamtenrechtlichen Formen vorgenom-

- mene und auf beamtenrechtliche Vorschriften gegriindete

Beendigung des Dienstverhédltnisses - ausnahmsweise -~ als
ein auf anderen als beamtenrechtlichen Griinden beruhen-
des Ausscheiden gewertet werden soll. Dabei kann nicht
allein auf die Griinde abgestellt werden, die den Beamten
selbst zur Stellung seines Entlassungsgesuches bewogen
haben. Es muB vielmehr der Gesamtvorgang — Antrag des
Beamten u n 4 Entlassungsverfiigung der Behdrde - als
Ganzes betrachtet und daraufhin gepriift werden, ob er
entgcheidend durch die dahinterstehenden nicht beamten-
rechtlichen Beweggriinde geprdgt ist oder nicht. Selbst
wenn also der Beamte sich im wesentlichen durch poli-
tische Beweggriinde veranlaBt gesehen hat, den Antrag auf
Entlassung aus dem Beamtenverhdltnis zu stellen, dann
kann doch von einem Ausscheiden aus nicht beauntenrechi-
lichen Griinden nur dann gesprochen werden, wenn das Aus-
scheiden als einheitlicher Yorgang, d.h. einschlieBlich
der auf Grund des Entlassungsgesuchs ausgesprochenen
Entlassung selbst sich angesichts der gesamten Umstidnde
als auf nicht beamtenrechtlichen Griinden beruhend dar-
stellt. Das traf in den Fédllen, die den zuvor angefiihr-
ten Entscheidungen zugrunde lagen, zu, muB aber in dem
Fall des Kldgers verneint werden.

Entscheidend ist in diesem Zusammenhang, .daB dexr
Klédger sein Entlassungsgesuch nach Broffnung des Diszip-
linarverfahrerns gegen ihn eingereicht hat. Beéhtragt ein
DBeamter aber wdhrend eiles gegenm ihn eingeleiveten Dig-
ciplinarverfahrens seine Entlassung, dann spricht be-
reits die tatsédchliche Vermutung dafiir, daB die Entlas-
sung gerade deswegen beantragt wird, um der Durchfiihrung
des Disziplinarverfah:ens aus dem Wege zu gehen. Das wird
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im Fall des Klédgers noch dadurch bestiétigt, daB dieser
in seinem Schreiben vom 27. Juni 1945 an den Présiden—
ten des Landeskirchenamts, in dem er sich - zwar noch
unter gewissen Voraussetzungen ~ zu einem Amtsverzicht
bereit erklédrte, ausdriicklich auf seine am 8. Juni 1945
erfolgte Unterredung Bezug genommen hat, in der der Prd-
sident des Landeskirchenamts ihm zu einem uneiﬁgeschrénk~
ten Verzicht auf Amt und Anspriiche geraten hatte, weil
nur dann das Disziplinarverfahren eingestellt werden kdn-
ne. Nachdem dem Kléger daraufhin seitens des Landeskir-
chenamts anheimgestellt war, gemiB §‘60 DBG seine Ent-
lassung "ohne Hinzufiigung einer Bedingung oder Erwartung"
zu beantragen, erfolgte alsdann das maBgebliche Entlas-
sungsgesuch vom 11. Juli 1945, Danach kaun es nicht zwei-
felhaft sein, daB das gegen ihn eingeleitete Disziplinar-
verfahren entscheidend fiir das Entlassungsgesuch des Kl&-
gers gewesen ist, zumindest der die Entlassung ausspre-
chenden Dienstbehdrde als der entscheidende Grund (Beweg-
grund) erscheinen muBte. Auf Seiten des Dienstherrn kam
hinzus Die in dem Disziplinarverfahren gegen den Kléger
erhobenen Vorwiirfe hatten zwar einen volitischen Hinter-
grund. Jedoch war es nicht die politische Haltung, die
den Kldger in dem Disziplinarverfahren zum entscheidenden
Vorwurf gemacht wurde, sondern vorgeworfen wurde ihm sein
im Dienst gegeniiber seinen Mitarbeitern gezeigtes, seinen
Pflichten als Kirchenbeamter widersprechendes perstnliches
Verhalten, das seinen Gehalt an Pflichtwidrigkeiten auch
dann behielt, wenn man es von dem politischen Hintergrund
vollig 16ste. Der Kliger war mit anderen Worten nicht in-
folge seiner politischen Ulberzeugung, sondern wegen seiner
su Tage getretenesd charakterlichen Méngel fiir den Diens’t-
herrn untragbar geworden; die eingeleiteten disziplindren
" MaBnahmen zielten nicht auf die Sduberung der Kirchenver-
waltung vor nationalsozialistischen Elementen, sondern
auf die Entfernung eines Bediensteten, der sich durcn sein
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Verhalten als fiir die besonderen Anforderungen des Kir-
entsprach die Kirchenbehtorde seinem Entlassungsgesuch.
Der Klédger ist also aus beamtenrechtlichen Griinden aus-
geschieden, selbst wenn bei ihm persodnlich politische
Riicksichten bei der Stellung des Entlassungsgesuchs im
Vordergrund gestanden haben sollten.

Die Entlassungsverfiigung ist dem Klédger ordnungsge-
miB zugestellt worden. Auf der Urschrift der Verfiigung
befindet sich ein von dem damaligen Présidenten des
Landeskirchenamts unterzeichneter Vermerk "an BEID
gur Post am 13.7.45". Damit ist den damals geltenden Zu-
stellungsvorschriften - §§.2, 22 der Kirchenbeamtenord-
nung in Verbindung mit § 163 DBG und § 20 Ziff 3 der
Disziplinarordnung der DEK vom 13. April 1939 (GVB1l DEK
1939, 27) und weiter in Verbindung mit § 5 der Kriegs-
maBnahmenverordnung vom 12. Mai 1943.4 Geniige getan.

Dafl die Vereinfachungsbestimmungen der genannten Xriegs-
maBnahmenverordnung auch im Rahmen des Kirchenbeamten-
rechts Anwendung zu finden hatten, hat der Senat im ein-
selnen in seinem Urteil vom 7. Februar 1955 - III ZR 54/54 -
(s 6) ausgefiihrt. Abgesehen davon wurden nach der Ent~
scheidung des Senats in BGHZ 6, 348 Entlassungsverfii-
gungen in der Ubergangszeit nach dem Zusammenbruch auch -
dann wirksam, wenn sie dem Beamten nicht in der Form des
§ 163 DBG zugingen. Die - dem Kliger unstreitig tatsich-
lich zugegangene -~ Entlassungsverfiigung vom 12. Juli 1945
wdre mithin auch dann wirksam geworden, wenn den Zustel-
lungsvorschriften nicht genligt worden wére.

il

Aus der von ihm erklérten Anfechtung seines Entlas-
sungsgesuches kann der Kldger ebenfalls nichts zu seinen
Gunsten herleiten. Zwar ist an sich die Anfechtung 6ffent-
lichrechtlicher-Willeﬁserklérungen von Privatpersonen we-
gen Drohung méglich (BGHZ 6, 348 /3517 im AnschluB an
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die reichsgerichtliche Rechtspreciiung). Indés braucht
hier der Frage, ob in vorliegendem Fall die sachlichen
Voraussetzungen des § 123 BGB fiir eine derartige Anfech-
tung gegeben sind oder ob dies in Ybereinstimmung mit
dem Berufungsgericht zu verneinen ist, nicht weiter nach-
gegangen zu werden. Denn jedenfalls ist dem Berufungsge-
richt darin beizupflichten, daB die Anfechtung von dem
Kldager nicht frigtgerecht erklédrt worden ist. In dem dem
Klédger glinstigsten Fall konnte eine Anfechtung in seinem
Schreiben vom 16. September 1952 gesehen werden, in dem
er zwar an sich nur ankiindigt, gegebenenfalls von seinem
Anfechtungsrecht Gebrauch zu machen. In diesenm Zeitpunkt
aber war die Anfechtungsfrist ldngst verstrichen. Dabei
kann es offen bleiben, ob hier die in § 124 BGB vorge-
sehene Frist von einem Jahr zu gelten haben wiirde, oder
ob - wie vom frilheren preussischen QVG in Pr.0VG 92, 245,
vom OVG Miinster.in DVB1 1952, 606 und- vom OVG Liineburg
in ZBR 1954, 307 angenommen wird — im Bereich des offent-
lichen Rechts die Anfechtung unverziiglich, d.h. ohne
schuldhaftes Zogern erfolgen muB. Denn selbst wenn man
die noch binnen Jahresfrist seit Aufhbren der Zwangslage
erkléarte Lnfechtung als rechtzeitig ansehen wollte, so
widre auch diese Frist voum Xléger nicht gewahrt. Der Kli-
ger hat sein Entlassungsgesuch am 11. Juli 1945 gestellt;
die Zwangslage, in der er sich bei Einreichung des Bnt-
lassungsgesuches befunden haben will, wdre weit eher als
ein Jahr vor dem Schreiben vom 16. September 1952 been-
det gewesen. Weshalb die Riicksicht auf das erst im Okto-
ber 1951 eingestellte Strafverfahren und das erst noch
spdter beendete Entnazifigzierungsverfahren einer An-
fechtungserklirung entscheidend entgegengeatanden hitte,
ist nicht einzusehen. Wenn der Klager in diesem Zusammen-
hang vortrégt, daB die Beklagte sich wiederholt an die
Besatzungsmacht gewandt habe, um seine‘Verhaftung zu er-
reichen und-dafl er mit Schritten der Beklagten in dieser
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Richtung noch bis zuletzt habe rechnen miissen, wenn er
vor Einstellung des Strafverfahrens und vor AbschluB

des Entnazifizierungsverfahrens das Entlassungsgesuch
angefochten oder Schadensersatzanspriiche gegen die Be-
klagte erhoben hdtte, so ist das abwegig-. Verhaftungen .
durch die Besatzungsmacht unter Voraussetzungen, wie sie
beim Kliédger vorliegen mochten, erfolgten im Jahre 1951
nicht.mehr und der Kldger brauchte auch von seinem sub-
jektiven Standpunkt: aus fiir den Fall der Anfechtung des
Entlassungsgesuches eine Verhaftung oder sonstige MaR-
nahmen der Besatzungsmacht ernstlich nicht mehr in Er-
wigung zu ziehen. Auch im iibrigen waren Befiirchtungen,
daB eine Anfechtung des ZEntlassungsgesuches wegen Dro-
hung ihm in dem Straf- oder Entnazifizierungsverfahrén
nachteilig werden oder AnlaB zu sonstigen nachteiligen
MaBnahmen geben kommte, schon vor dem 16, September 1951
angesichts der damals im Bereich der Bundesrepublik schon
seit langem wieder geordneten rechtlichen Verh#ltnisse
nicht mehr begriindet und konnten auch dem Klédger damals
nicht mehr ernstlich als begriindet erscheinen. Die An-
fechtung des Entlassungsgesuches ist mithin - ganz abge-
sehen von den Bedenken gegen das Vorliegen der sachlichen
Voraussetzungen - auf jeden Fall verspdtet erklért worden.

Sonach ergibt sich, daB dem Kliéger Anspriiche auf
irgendwelche Beziige (Gehalt, Wartegeld, Versorgung) aus
seinem fritheren Dienstverhdltnis gegen die Beklagte nicht
zustehen.

Das Berufungsgericht hat aber auch mit Recht das
Bestehen von Anspriichen aus unerlaubter Handlung, soweit
sie vom Kldger zur gerichtlichen Entscheidung gestellt
sind, verneint:
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Soweit der Kliéger deliktische Anspriiche aus dew-
jenigen Verhalten der mit seiner Angelegenheit befafliten
Vertreter der Beklagten herleiten will, in dem er eine
widerrechtliche Beeinflussung seines Willens durch Dro-
hung erblicken zu konnen glaubt, kann auch in diesem Zu-
sammenhang die Frage auf sich beruhen, ob den Beteilig-
ten tatsdchliclhh ein Verhalteny das als "Drohung" und
als Notigung im Sinn des § 240 StGB und damit als VerstoS
gegen §§ 823 Abs 2, 826, 839 BGB charakterisiert werden
miBte, zum Vorwurf gemacht werden kémnte. Denn insoweit
. war jedenfalls die Verjahrungsfrist von drei Jahren
(§ 852 BGB) bei Klageerhebung léngst verstrichen. DaB
hier etwas anderes auch nicht im Blick auf die Begtimmun-
gen des § 203 BGB angenommen werden kann, hat das Beru-
fungsgericht im eingelnen zutreffend ausgefithrt.

Die Revision hat in der miindlichen Verhandlung in
diesem Zusammenhang noch geltend gemacht, daB die hier
in Rede stehenden Vorwlirfe jedenfalls unter dem Gesichtspuni"
der Plrsorgepfhichiveriétzurg(§ 36 DBG) die Anspriiche
des Klédgers zu begriinden geeignet seien. Das trifft je-
doch nicht zu: Die hier interessierenden Vorwirfe des |
Klédgers richten sich in der Hauptsache gegen das Verhal-
ten des Oberlandeskirchenrates Dr. Br), das dieser
nach Eroffnung des Disziplinarverfahrens in seiner Ei-
genschaft als Untersuchungsfiihrer dem Kldger gegeniiber
an den Tag geiegt haben soll. Der Untersuchungsfiihrer,
der nicht einmal Klrchenbeamter zu sein braucht, ist
in seiner S+"IIﬁn§"1mwGegensa+z zim Vert?sier der Bin-
leitungsbehdrde selbstﬁndlg und véllig unabhangig von
Jedweden‘Welsungan der’ Einieitungsbehtrde oder des Dienst-
herrn des beschuldig%en Beamten (§ 34 der Disziplinar-
ordnung der DEK entsprechend § 44 der Reichtsdienststraf-
ordnung vom 26. Januar 1937). Schon hieraus ergib:s sich,
da der Untersuchungsfilhrer - selbst wenn er Beamter
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desselben Dienstherrn wie der Beschuldigte ist - in
dieser Eigenschaft nicht als "Vertreter des Dienst~
herrn" handeln und deshalb auch nicht dem Dienstherrn
gegeniiber dem beschuldigten Beamten obliegende Piirsor-
gepflichten wahrnehmen oder verletzen kann, daB ihm
vielmehr gegeniiber dem Beschuldigten lediglich allge-
meine Amispflichten obliegen, deren Verletzung haftungs-
midBig ausschlieBlich nach § 839 BGB beurteilt, aber
nicht dem Dienstherrm als Firsorgepflichtverletzung
gemdB § 36 DBG zugerechnet werden kann. — Dafiir, daB
der damalige Prdsident des Landeskirchenamtes Schli,
mit dem der Klager am 8. Juni 1945 eine Unterredung
gehabt und mit dem er anschlieBend korrespondiert hat,
sich dabei eine Fiirsorgepflichtverletzung hat zuschul-
den kommen lassen, ist aus dem eigenen Vortrag des
Klédgers nicht zu entnehmen. Insbesondere kann eine der-
artige Pflichtverletgung nicht darin gesehen werden.
daB Schnelle dem Kliger geraten hat, sein Entlassungs-
gesuch zu stellen. Ein derartiger Rat konnte angesichts
der Schwere der gegen den Kldger erhobenen Vorwiirfe
durchaus angebracht erscheinen. Sch. durfte sich
sogar fir verpflichtet halten, den Xldger auf diese
Moglichkeit, der Durchfiihrung des Disziplinarverfahrens
aus dem Wege zu gehen, aufmerksam gu machen. Sonach
sind auf Grund der Vorginge, die zu des Entlassung des
Klédgers gefiihrt haben, auch Anspriiche-aus Verletzung
der Fiirsorgepflicht, die nicht der kurzen Veridhrungs-
frist von drei Jahren unterliegen wiirden, nicht be-
griindet.

Das Berufungsgericht hat dem Kliger fermer Ansprii-
che aus unerlaubter Handlung auch insoweit versagt, als
der Kldger zu deren Begrﬁndung behauptet hat, daB das
Landeskirchenamt ausweislich seiner, des Kligers, Per-—
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gonalakten bewuBt darauf hingewirkf habe, ihn noch
nach seiner Entlassung zu ééhﬁdigen und ihm jede Ar-
beit zu verwehren, um fiir seine Familie sorgen zu kon-
nen. Das Berufungsurteil 1#8%t aber auch in dieser Be-
ziehung einen Rechtsmangel nicht erkenneén:

Dem Berufurgsgericht ist darin beizupflichten,
daB weder das Schreiben des Landeskirchenamts an den
Biirgermeister in SEP von 13. September 1946, noch
dasjenige an die Oberfinanzdirektion in Bremen vom

. 5. Juni 1952 Schadensersatzanspriiche des Kldgers aus

Amts— oder PRirsorgepflichtverletzungen zu begriinden
vermogen. Ebenso spricht nichts entscheidendes gegen

die Auffassung des Berufungsgerichts, daB der Beklag-
ten das Schreiben des Inspektors PED an den Biir-
germeister in SEP von 25. Februar 1947 nicht zur
Last gelegt werden kann. Andererseits ist das Schreiben
an die "He@)" Kreditversicherungs AG vom 20. Juni 1951
vom Berufungsgericnt miv Xecht ais vedenklich bezeich-~
net worden. Es kann iedocn orfen vleiben,; ob und gege-
benenfalls welche Schadensersaizanspriicne des Xlégers
sich daraus -ergeben konnten. Denn abgesehen davon, daB
es bisher an einem substantiierten Vortrag des Xlégers
in der Richtung fehlt, daB und inwieweit ihm gerade
durch dieses Schreiben ein Schaden entstanden ist, steht
auf Grund des Berufungsurteils fest, daB der Prozel-

‘bevollmiichtigte des Klédgers in der miindlichen Verhand-

lung vor dem Berufungsgericht ausdricitica ergidrs

hat, daB aus der in Rede svenenden Augkunft etwa ner-

zuleitende Schadensersatzanspriiche wegen entgengenen
Verdienstes in dem vorliegenden ProzeB nicht geltend
gemacht, sondern vorbehalten bleiben sollen. liber die-
se Anspriiche braucht daher nicht befunden zu werden.

[
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Nach alledem muBlite der Revision der Erfolg ver-

sagt bleiben.

Die Kosten der erfolglosen Revision hat der Kli-
ger gem#dB § 97 ZPO zu tragen.

Dr. Geiger Dr. Weber Dr. Kreft
Wolany Dr. HuBla
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